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ABSTRACT 
The protection of the victimized complainant is the cornerstone of supportive (proactive) victimology. As one of the principal actors in the 

criminal justice system, the victim can play a crucial role in the crime control process. The present study aims to examine and analyze the 

desirability, applicability, and effectiveness of jurisprudentially foundational principles, rational deductions, and normatively ethical and 

philosophically driven principles, as well as the extent to which these foundations are accepted in guaranteeing victims' rights and their 

prominent supportive manifestations in preventing victimization within the framework of a victim-centered criminal policy. Additionally, the 

study seeks to elucidate the structural dimensions of these influences, their coordination, and the model that can be presented for these 

interconnections. The findings of this study, which employs a comparative and analytical approach using a descriptive-analytical method and 

library-based data collection tools, indicate that the ultimate goal is to institutionalize a general inclination toward the implementation of new 

legal rules and institutions, ensuring they do not become obsolete due to minimal negligence. Therefore, identifying the jurisprudential, religious, 

and ethical foundations of laws, comparing and aligning them, and drawing inspiration from restorative justice principles facilitate the swift and 

widely accepted implementation of such measures in the criminal process. This also serves as a basis for novel jurisprudential reasoning in 

addressing real-life incidents, ensuring support for victims in accordance with justice. Accordingly, the role of the dynamic elements of 

jurisprudence, which are developed based on scholarly research and juristic rulings—including independent rational principles (al-mustaqillat 

al-‘aqliyyah), the broad applicability of the "no harm" rule (lā ḍarar), and other victim-centered jurisprudential principles—demonstrates the 

prominence and robustness of Islamic jurisprudence and ethical rules in the realm of victim-centeredness and Islamic victimology. This 

approach underscores the significance of religious and legal frameworks in safeguarding the interests of victims, possessing the necessary 

capacity to uphold rights and to adjust, transform, and eliminate the cycle of repeated victimization. Such an approach is essential for achieving 

transformative and successful outcomes. The recent approach of Iran’s criminal laws, due to contemporary exigencies, entails effective and 

substantial protective capacities for victims. The acceptance of this novel understanding has resulted in the realization of rights, the acquisition 

of opportunities, and the introduction of new lenient criminal institutions, which have been reflected in the enhanced role and participation of 

victims in criminal proceedings and their protection within the current Iranian criminal law framework. This shift, influenced by a paradigmatic 

change in perspective, presents an improved legal framework compared to previous laws. In light of independent rational judgment, what is 

embraced by the legal system should be preserved and reinforced, thereby manifesting the progressive transformation and approach of a 

sagacious legislator. 
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 . پست الکترونیک:  ران ی رفسنجان، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام ،گروه حقوق، واحد رفسنجان ار،ی استاد: *انجم شعاع  یمحمد مهد. 2

mmanjom@yahoo.com  )نویسنده مسئول( 

 ران ی رفسنجان، ا ،یدانشگاه آزاد اسلام ،واحد رفسنجان گروه حقوق، ار،ی استاد: ی آباد دیحم یشعبان دی مج. ۳
 

 چکیده

 جرم مبارزه با نقش مهمی در فرآیند  تواندجنایی می  عدالت  نظام در  کنشگران اصلی از أحد عنوان به دیده . بزه است (کنشی)بزه دیده شناسی حمایتی رکین رکن  ،بزه دیدهحمایت از شاکی 

  مقبولیت   و میزان  های فقهی قوام بخش، استدراکات عقلیهّ و مبانی فلسفه محور و هنجارمند اخلاقیمطلوبیت کاربست و تاثیرگذاری بنیان هدف از پژوهش حاضر، بررسی و تحلیل    ایفا نماید.

و اینکه ابعاد ساختاری این تاثیرگذاری و هماهنگی و    محور  بزه دیده  جنایی  در پیشگیری از بزه دیدگی در پهنه سیاست  و مصادیق بارز حمایتی آن  دیدهتضمین حقوق بزه  ها در  بنیان   این

آوری شده است؛  ای جمعتحلیلی و با ابزار کتابخانه -و با اتخاذ روش توصیفیتطبیقی ای و مقارنه با نگاهی های این پژوهش که یافتهالگوی قابل ارائه این پیوندها چگونه قابل تبیین است. 

های فقهی، مذهبی و  غایت مطلوب این است که رغبت عمومی به اجرای قواعد و تاسیسات حقوقی جدید نهادینه شود و با اندک مماطله مهجور نماند. لذا یافتن پایه  نمایانگر این است که

یاری رسان و  و عامه پسند آن مواسات نموده و  به اجرای سریع    ،به این موضوع در چرخه فرآیند کیفریهای عدالت ترمیمی  و الگو برداری از آموزهها  اخلاقی قوانین و تطبیق و مقارنه آن

که بر مبنای تحقیق و فتاوی فقیهان    نقش عوامل پویایی فقهاز اینرو  شود.  موافق عدالت، مفروض پنداشته میدر حمایت از قربانیان و    دهای عینیرخدانسبت به    بدیعاجتهادهای    بسترساز

نمایان گر تقدم و  ،اجتماع وسعت حقانیت هنجارمندی اخلاقیبنای عقلا و و بزه دیده مدار سایر قواعد فقهی قاعده لا ضرر و  شمول و گستره  ت عقلیهّو از جمله مستقلا تدوین شده است

حفظ   تعیین کننده ، پیش آهنگ و  های اعتقادی و حقوقیهای بزه دیده شناسی اسلامی است. به نهجی که زمینهبه مقوله بزه دیده مداری و دیدگاه قواعد اخلاقیتوانگری فقه قویم اسلامی و 

خواهد    موفق  و  آفرین  تحول  مقصود  به  نیل   جهت  و  برخوردار   مکرر  دیدگی  بزه  زنجیره  نمودن  دگرگون  و  استحاله  جهت تثبیت حقوق و تعدیل،  لازم  استعداد  ازو    مصالح و منافع بزه دیدگان

تحصیل  به نهجی که برآیند پذیرش این درک نو،    استبزه دیدگان  به  های حمایتی موثر و قابل اعتناء  ظرفیت   متضمنبه جهت اقتضائات عصر حاضر،    ،قوانین کیفری ایران  جدید  رویکردبود.

متجلی    و حمایت از وی در وضعیت کنونی حقوق کیفری ایران   در دادرسی کیفری   و سهم بزه دیدهافزایش نقش  بوده که با  سیسات کیفری ارفاق آمیز جدید  أها و تاکتساب فرصت  ،حقوق

پذیرد بایستی در خود نگاه به حکم عقل مستقل، آنچه را کالبد نظام حقوقی می  تری نسبت به قوانین سابق رقم خورده وپارادایمی با شرایط ایده آل بینشتغییر  و جلوه گر است. این مهم با

 است.  انون گذار حکیمقرویکرد مترقی  و تحول مُبَیِّندارد و از آن یارا بگیرد 

 . اندیشه فلسفی، سیاست جنایی ،حمایت، مبانی فقهی، دلیل عقل بزه دیده، واژگان کلیدی:

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 
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 مقدمه 

  یشناسدهی)بزه د  یشناسو جرم  هیمفهوم اول  یکیمتفاوت است؛    کردیدهنده دو رونشان  شود،یمشاهده م  دهیبزه د  نهی موجود در زم  اتیآنچه در ادب

  یشناسدهیبزه د  ای  هیمفهوم ثانو   یگریقرار دارد، و د  ییجنا  یشناسو در حوزه علت   پردازدیدر ارتکاب جرم م  دهیبه نقش بزه د  شتری ( که بهیاول

 دگان دیبزه  از  –  یو پزشک  یعاطف  ،یروان  ،یجسمان  ،مادی  از  اعم  –گوناگون    یهات ی حما  شهیبر اند  ی( که مبتنیاسی س-ک یدئولوژی)ا  یاجتماع

 شیگرا  جادیدوره بر ا  نیدر ا  شمندانیاند  کردیاست. رو  شانی حقوق و منافع ا  تیو تثب  ی دگ یبزه د  ت ی وضع  لیتعد  م،یجرا  میرمستقیغ  ای  میمستق

مطرح   یی جنا است یحوزه مطالعات س( است که در protective victimology) «یتی حما یشناس دهیتحت عنوان »بزه د دهیاز بزه د دیجد

 . (Abdian & Elham, 2023) شودیگفته م مداردهی بزه د ییجنا است یشده و به آن س

طرح  ینی بشیاست و لازمه آن پ ییجنا است یس  یو راهبرد ینظر یهابرنامه نیو مستقل در تدو ژه یو یگاهی جا  ازمندی ن دگانیداز بزه ت ی حما

  ی تیحما  ریتداب ینیب شیرا فراهم ساخته و با پ دگانیدبزه  هیمطلوب از کل ت ی حما نهیزم دیبا یطرح نیچن باشد؛یم دگانیداز بزه ت ی جامع حما

 .(Abu Zari & Sahrai, 2021)جامه عمل بپوشاند  مداردهیبزه د ییجنا است یس  کیخاص، به  دگانیددر مورد بزه یافتراق  ای ژهیو

ها مورد توجه  از آن  یی زداخسارت  ای  دگانیدخسارات وارده به بزه  میمسأله ترم  ،ییجنا   است یباعث شده است که از منظر س  ی شناسدهید  بزه

شده   زی ن  ییاشتباهات قضا  ایموقت ناموجه    یهابازداشت   انی شامل موارد جبران خسارت از قربان  یمسأله حت  نیامروزه ا  رد؛یقانونگذاران قرار گ 

 . (Afzali et al., 2021) شودیمطرح م یشناس از جرم یعیدر قلمرو وس یشناس دهیبزه د ب،یترت نی. بدت اس

  شان یا  ت یموقع  رییو تغ  دهیآلام و صدمات وارده بر بزه د  میترم  ه،یثانو   یدگ یاز بزه د  یریشگیدر پ  یینقش بسزا  یمشارکت مدن  ان،یم  نیا  در

از جرم محسوب   یریشگ یپ  نوعی  عملاً  که  –مکرر    یدگ یاز بزه د  یریشگی در پ  یی قضا  نیضابط  یادی بن  فی . به دلالت الزام وظاکندیم  فایا

قشر،   نیمکرر ا  یدگ یاقدام به موقع از بزه د  مدار،دهیبزه د  یشناسجرم  یر یشگیفنون پ  یریکارگ و به  یدگ یعوامل بزه د   یواکاو  اب  –  شودیم

.  شودیمحسوب م  یشناسدهینوع بزه د  نیا   یجوانب، رکن اساس  یدر تمام  دهیاز بزه د  ت ی . اصل حماافت یدست    یعمل  یرگذاریبه تأث  توانیم

  رد یگ یکار صورت م که جبران خسارت در وهله اول توسط شخص بزه  یطورمتمرکز است؛ به  دهیبر جبران خسارت بزه د  مذکور عموماً  هینظر

مدل قابل    نیاصول جبران خسارت در ا  ه یو کل  دهیدانیرابطه خسارت زننده و ز  ،یدر حقوق مدن  یو ضمان قرارداد  یضمان قهر  یو قواعد کل

ات  رینظ  یمیاست. مفاه  یبررس »بن  فایاست  ب،یتسب  لاف،غصب،  کنار قاعده »لا ضرر« و  جبران خسارت و عدالت   کنندههیتوج  «یعقل  انیدر 

 .(Aghai, 2018) شوندیمحسوب م هیثانو یشناس دهیو بزه د یمیترم

  ئهیّ(« و »من عمل س27  ونس،یبمثلها )  ئهیّبا جرم تناسب داشته باشد«، »جزاء س  دیهمچون »مجازات با  یمیمفاه  ،یاسلام  یهاباب مجازات  در

 دیمعنا که عقوبت با   نیبه ا  رد؛یمطلوب« مد نظر قرار گ   ضی»اخذ بنق  دی(« مطرح است. اساساً در مقام مجازات با40الاّ مثلها )غافر    یجزیفلا  

درد و  ت،یو لذت از ارتکاب جنا یمندبهره یکار را در برابر او قرار دهد و به جامعکوس مطلوب بزه ریرا به دست آورد که تصو  یاخواسته

منظور و نه به  یعقوبت نه به منظور تشف  را یز  د؛یشمار آبه  ز یکفاره گناه ن  تواندیم  ،یعلاوه بر بازدارندگ   یمجازات   نیاو گردد. چن  ب یرنج نص

  یاز آلودگ   یریآلودگان و جلوگ  یآن پاکساز  ی که هدف اصل  دیآیشمار مبه  تیو ترب  بیداشتن جامعه و تادانتقام، بلکه به منظور پاک نگه

 .(Ahmadi, 2021)است  گرانید

در   انت یص   نیا  قیمصاد  نییدر تع  یعلم  ی در کنار حقوق متهم همواره مورد توجه اسلام بوده و استفاده از دستاوردها  دهیبه حقوق بزه د  توجه

و ملموس    یبه عنوان متضرر واقع  یو حقوق و  دهیاساس، توجه به بزه د  نی. بر اردیگ یمورد استناد قرار م  زیاسلام ن  یاهداف عال  یراستا
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است؛    یفریک  یندهایدر فرا   یادی از موارد بن  ،یشأن و کرامت انسان  تیو رعا  یحقوق و  نیگذار به تأمتوجه قانون  زانیو م  میجرا  از   یاریبس

 Akhtar)نخواهد بود    ریپذامکان   یانتقام شخص  قیاز اعمال حق افراد از طر  یریشگیاما پ  شود،ی متهم نقض نم  یکرامت انسان  ت یهرچند رعا

& Mozenzadegan, 2019). 

 ر ی پذجامعه، آنان را جامعه  یها حفظ کرامت انسان  نیدر ع   دیبا  ایحرکت کند    یلیو ترذ  یطرد  کردیبر اساس رو  ییجنا  است یس   ایآ  نکهیا

  شودیم  یناکارآمد  یهااست یمنجر به س  یمبان  نیبه ا  یتوجهیکند. ب  نیمع  ی شناسانسان  یرا بر مبان  ییجنا  است ی س  یریگ جهت   تواندیساخت، م

 . (Bagheri et al., 2023) گرددیشدن چندصد هزار نفر م یمنجر به صدها اعدام سالانه و زندان ت ی اکه در نه

محتوا  با و  م  یی جنا  است ی س  ی مطالعه ساختار   ، یرشدمدار  ،یریپذت یمسئول  ،ییگراارزش  ،یهمچون خدامحور  ییهایژگیو  توان یاسلام، 

 اسلام شامل:  ییجنا  است ی در س  یعدالت توافق یکارکردها  ها، یژگ یو نیا مهیرا برشمرد. به ضم  دهیو توجه به بزه د یمحورحق

 کار(،بزه ت ی )اصلاح و ترب یتیترب  کارکرد -

 کار(، جامعه و بزه دهیحقوق بزه د انی )توازن م یتعادل کارکرد -

 ( ی و کرامت انسان یاخلاق یها )حفظ ارزش یارزش کارکرد -

 از اشاعه گناه و جرم در جامعه(  زی)پره یکارکرد بزه پوش و -

اخ   باشندیم کارکرد  نقش  جلوگ   ر یکه  هنجارشکن  یریدر  جرا  لیدلبه  ی از  کشف  مخف  میعدم  آننگه   یو  بهداشتن  مها    د یآیشمار 

(Barzegarzadeh et al., 2015) . 

مختلف دارد؛   یهاوهیبه ش  دهیاز بزه د  یی زدادر خسارت  یسع  ده،یو جبران خسارت از بزه د  یمداردهیبزه د  است یس  یدر راستا  یاسلام  فقه

راه دولت، موظف به جبران خسارت خواهد به عنوان هم  المالت یب  فهیدولت در پرداخت غرامت، وظ  یدر صورت ناتوان  یکه حت  یاگونهبه

 .(Danesh Ara & Kazemi, 2022) دهدیرا در فقه نشان م  یمداردهیبزه د گاهیجا یکرد به درستیرو نیبود. ا

 ییو برپا یاسلام به حفظ نظام جامعه اسلام یخود قرار دهد. اهتمام جد ن یالعرا نصب  هیدارد فقه امام یاز فقه، سع ت یدر تبع رانیا قانونگذار

خاطر و    تشفی  خسارت،  جبران  که  است   شده  موجب   –  یعقل و نظم عموم  ن،دی  مانند  –از ارکان و مصالح عام    ت ی عدالت و حما  ت،یامن

 . (Davari, 2019)شود  یمهم تلق فیمصلحت جامعه از جمله وظا نیتأم

 ی مستحکم است که عدم توجه به خردورز  یقدربه  ،ییقضا  ت یو مصلحت با امن   ت یعقلان  یعنی  ،ییجزا  یقانونگذار   یدو فاکتور اصل  ارتباط

 .(Ehsanpour & Haqiqi, 2021)شهروندان محسوب گردد    ییقضا  تی امن  یبرا  یجد  یدیتهد  تواندیدر وضع قانون م   یسنجو مصلحت 

 ش بی  –)ره(  یطوس  خی)ره( و شدیمف  خیکه از ش  یبا دانش فقه  زیدر شرع است؛ شرع ن  شهیر   یپس از انقلاب، اساساً دارا  رانیا  یفریک   حقوق

حکم   ای  یمدرن را در قالب حکم ثانو   ی هاو انحلال نگرش   رییامر تغ  نیاست. ا  ییدهایو نبا  دهایبا  دارای  شده،  استوار  –   ش یاز هزار سال پ

نهفته باشد. همانگونه  ریمتغ یاجتماع طی آن با شرا قیو تطب یگفتمان فقه یریپذدر انعطاف عهیفقه ش ییایراز پو  دی. شاکندیم هیجتو  یحکومت

جامعه    یتجددطلبانه جامعه متفاوت است، ممکن است روز   ای  یسنت  یهاشی آن بسته به گرا  یشده که اجرا  هی تعب  یکه مجازات قصاص به نحو 

 . (Fallahi et al., 2019)شود   ت یرعا زین یاجرا گردد و حکم اله  یکه قانون به درست یاز قصاص شود در حال یعار

 یندهایو فرا  هاشهیاز اند یریگ برخوردار است که امکان بهره ییبالقوه بالا یمیترم یهات یآن از ظرف یشرع  یو مبان رانیا یفریعدالت ک  نظام

  یی جنا  است یتحول در س  ،یمیعدالت ترم  یندهای فرا  ت یبودن هدا  یو فن  یتخصص  لیبه دل  گر،ی. به عبارت دکندیرا فراهم م  یمیعدالت ترم
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مستمر    یهاتحول از تلاش  نی؛ به علاوه، ا(Farahmand, 2017)است    ریناپذاجتناب  ییو قضا  ییاجرا  ییجنا  استی در س  رییو تغ  ینیتقن

 .(Gholami, 2019) شودیم ت ی حما یمیعدالت ترم یفقه و اجتهاد در راستا 

  دهیکرده است: بزه د  فیتعر  ریشرح زپرداخته و آن را به  ده«یبار به استفاده از واژه »بزه د  نیاول  یبرا  1۳92  یفر یک   ی دادرس  نییقانون آ  10  ماده

عدالت   ندیدر مراحل مختلف فرا   دهیقانون به حقوق بزه د  نیاز ا  ی. مواد متعددگرددیم  انیاست که از وقوع جرم متحمل ضرر و ز  یشخص

 ۶۶، ۶2،  4۵، 44، ۳8، ۳7، 1۳خصوص، مواد  نینموده است. در ا جادیا ییجنا است یرا در حوزه س یدیو گفتمان جد افتهیاختصاص  یفریک 

را  یتحولات مهم زین 1۳92 یدر نظر گرفته شده است. قانون مجازات اسلام یدر مراحل مختلف دادرس دگانیدبزه یبرا  یو ... حقوق 48۳و 

، 2۶8،  2۵۵،  114،  11۳،  107،  98،  100،  ۵8،  ۵7،  ۵1،  4۶،  40،  ۳8به مواد    توانیکرده است؛ از جمله م  جادیا  دهیددر خصوص حقوق بزه  

 .(Ehsanpour & Haqiqi, 2021)و ... اشاره کرد  418و  ۳۶۵، ۳۵1، ۳۵0، ۳48، ۳47

نوع بزه    دگان،یدتعداد بزه  لی از قب  ییهاشامل تفاوت  ،یقیاشخاص حق  میجرا  انی با قربان یاشخاص حقوق  میجرا   انی قربان یدگ یبزه د نیتبا  وجه

راه  یدگ ید د  یهاو  برا  ی دگ یبزه  با مح  مینمونه، جرا  ی است.  اشخاص حقوق  ست یز  طیمرتبط  توسط  م  یکه  اثر    ابد؛ییتحقق  در  که  چرا 

انواع   ای  یتنفس یهایماریممکن است دچار ب کنند،یکار م  ای یواحدها زندگ  نیکه در مجاورت ا یها، افرادمانند کارخانه ینعتص یهات یفعال

اند با آن مواجه  یفریک  یدادرس  ندیدر فرا  یاشخاص حقوق  میجرا  دگانیداست که بزه  ییهاموانع و چالش  گر،یها شوند. تفاوت مهم دسرطان

(Gol Sanam Lo et al., 2023). 

 یریشگیو پ  دگانیداز بزه  ت یدر حما  یمحور و هنجارمند اخلاقفلسفه  یو مبان   یبخش، استدراکات عقلقوام  یفقه  یهاانیباب کاربست بن  در

 یو الگو   ییو همگرا یرگذاریتأث نیا یمطرح شده است که چگونه ابعاد ساختار  ی پرسش مدار،دهیبزه د ییجنا   است یدر پهنه س  یدگ یاز بزه د

  کننده هیتوج   یمبنا  یو مذهب  یاست که قواعد اخلاق  نیا  انگریموضوع ب  نیشود. ا   نییو آثار مترتب تب  قیمصاد  ث ی از ح  وندهایپ  نیا  هقابل ارائ

 .(Gurji, 1994)بماند   یبدون جبران باق دینبا یضرر چیبرساند و ه انیز یگریبه د دینبا چکسیه رایامر است؛ ز  نیا

کار    ایتا مشخص شود آ  شودیدر نظر گرفته م  انی و رابطه او با عامل ز  دهیدانیز  ت یشخص  ،یمباحث مربوط به اضطرار و خسارت معنو   در

 Haji Dehabadi)است    یاخلاق عموم  ان،یم  نیدر ا  اریمع  نیترآن را مباح دانست؛ مهم  دیبا  ای  شودیمحسوب م  ریاز نظر عرف تقص  انباریز

& Baharloui, 2015) . 

 رش یمورد پذ  یهاارزش  ی بر مبنا  دیرفتارها با  یانگارکه جرم  کندیم  انی ب  (Hakimiha & Koulai, 2022)(  2۳:  1400،ییادامه، )آقا  در

و   یمی عدالت ترم  مداردهیاستوار است، همزمان با نگرش بزه د  هیفقه امام  ی که بر اصول و مبان  ران،یا  یفری. نظام حقوق ک ردیجامعه صورت گ

 ،یفقه  ی قو   یاز مبان  یمنددهنده بهرهکه نشان  یارائه داده است؛ امر  دهیاز حقوق بزه د  تیحما   رامون یپ  نینو  یچارچوب  ،یفقه   مراجتهاد مست 

عرصه وجود   نیدر ا  ییهایوجود، کاست ن یاست. با ا یقانون یافراد نسبت به هنجارها ادیو انق رشیدر پذ یاخلاق  یو هنجارها یعقلان لیدلا

ارتباط   گر،ید  ی . از سو باشدیم  میجرا  ان یبر مصالح قربان  دیمداوم با تأک  ی تیحما  یفرانگار یک   ز یو ن  ی تیحما  ی راهبردها  نییدارد که مستلزم تع

 یبرا  زیدآمیتهد  یدر وضع قانون را به عنوان عامل  یسنجو مصلحت   یعدم توجه به خردورز  ،ییقضا  ت یو مصلحت با امن  ت یعقلان  قیعم

 .(Hosseini & Rostami Ghazani, 2017) زندیشهروندان رقم م ییقضا ت یامن

قابل گذشت و    میشمول جرا  رهیبا گسترش دا  ،یریو قانون کاهش مجازات حبس تعز  یتوجه داشت که مقنن، در قانون مجازات اسلام  دیبا

 دگانید وارده به بزه  انیداشته تا بتواند خسارت و ز  یمیعدالت ترم  یندهایاستفاده از فرآ   شیدر افزا  یسع  ده،ی جبران خسارت بزه د  یهات یظرف



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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  نییآ  نیاست. مقررات مندرج در قوان  یجمع  ت یو حس مسئول  یمردم  ینهادها  ت یمستلزم تقو   ندهایفرآ  نیا  تیجبران کند. موفق  کثررا به حد ا

 یفریک  یدر دادرس  شانیو نقش مؤثر ا  دهیاز بزه د  یفریک   ت یحما   شیافزا  رامونیگذار پقانون  دیجد  کردیرو  یو مجازات اسلام  یفریک   یدادرس

 .کندیرا منعکس م

تطب  نیقوان  یو اخلاق  ی مذهب  ،یفقه  ی هاهیپا  افتنی آموزهآن  قیو  با  و    عیسر  یاجرا  نهی زم  ،یفریک   ندیدر چرخه فرآ  یمی عدالت ترم  ی هاها 

نقش عوامل    گر،ی د  ی. از سو شودیعدالت محسوب م  نیو تأم  انی از قربان  ت ی در حما  عیبد  یو بسترساز اجتهادها  آوردیپسند آن را فراهم معامه

 ی قواعد فقه ریو گستره شمول قاعده »لا ضرر« و سا عقلی مستقلات جمله  از – اند شده نیتدو هانیفق یو فتاو قیتحق یفقه که بر مبنا یایپو 

و قواعد    یفقه اسلام  توانمندی  و  تقدم   دهندهنشان  –  دهیو جبران خسارت بزه د  المالت یاز ب  هیمانند قاعده حرمت خون مسلمان، پرداخت د

 است.  یمداردهید زهدر ب یاخلاق

 ده ی اعانت به بزه د کنندهلی تأو یفقه یهاان یبن

اصول   یاز تمام  ،یشناسجرم  یهادگاهیاز مطرح شدن د   شیها پ)ع( قرن  ی در زمان حکومت امام عل  ،ییدر حوزه فقه جزا  ژهیوبه  ه،یفقه امام

در مقابل    یبه کرامت انسان  ژهیو توجه و یفریمداخله حداقل حقوق ک   ،یقانونمند  ،یبازپرور   ، یریشگیهمچون پ  یدر موضوعات  یعرف یحقوق

همواره برنامه و روش اسلام    عت،یدر قالب شر  ،یآن است که فقه و گفتمان فقه  انگریامر ب  نیمند بوده است. ابهره  یاجتماع  یهاب یبزه و آس

مسلمانان   دیو مسائل جد ازهایجاودانه قرآن با عترت در پاسخ به ن وندیپ لیدلبه  کردیرو نیاند. ابشر ارائه نموده یزندگ  یهاجنبه یرا در تمام

 ریاز تداب  ،یو آموزش  یتی از جرم، در کنار مسائل ترب  یریشگیپ  ی برا  هیفقه امام  ییجنا  استی داشته است. س  یر ینمود چشمگ  ،یاسلام  هو جامع

 ی»دفع المنکر« استفاده کرده و آن را از »نه  ریاز تعب  کردیرو  نیا  نییشود. فقها در تب  یریجلوگ   یتصنع  یطیمند است تا از وقوع محبهره  یوضع

 .(Jafari et al., 2022)اند نموده کیتفک «از منکر

 انیصلح و سازش م  جادیو ا  دهیبر جبران خسارت وارده به بزه د  شتریاشخاص ب  یجسمان  ت یتمام  هیاسلام در حوزه جرائم عل  یفریک   عدالت 

 نیاسلام، به صلح و سازش در ا  یو فقها  شمندانیو آراء اند  یسنت اسلام  د، یدارد. در قرآن مج  دیتأک   نیو خانواده طرف  هیعل  یو مجن  یجان

شده و جان از قصاص  لیتبد هیوراث مقتول، مجازات قصاص به پرداخت د ای  یخصوص یکه با گذشت شاک   یطوربه اند؛کرده  هیموارد توص

 عت یشر دگاهیکه از د  کنندیاشاره م «یاملزمه ی هاها ابتدا به »مصلحت علت وضع مجازات انیاسلام در ب یو فقها  شمندانی. اندابدیینجات م

 . (Jazayeri, 2014)مصالح است   نیجامعه و سعادت آن در گرو حفظ ا یبقا اساس بوده و  یها ضرورحفظ آن

مصالح   نیا  شوند؛ی م  ری»مصالح ستّه« تعب  ایشده و به عنوان »مصالح خمسه«    م یشش دسته تقس  ایملزمه مذکور معمولاً به پنج    یهامصلحت 

 . (Jazayeri, 2021)است  ت ینسل و خانواده(، مال و امن  ی(، نسل انسان )بقایجسمان ت ی عقل، نفس )تمام ن،یشامل د

بلَ   ضی »لا جبَر و لا تَفو   دگاه ید  ه،یدر مکتب امام  داند؛یم  ل یها را در وقوع جرم دختوجه دارد و آن  ی کاراسلام به عوامل بزه  یی جنا  است یس

 شده، اشاعره و معتزله مطرح    یهافرقه  انی در م  دگاهید  نیمطلق حاکم است. اگرچه ا  ییارگرایو اخت  ییجبرگرا  ینف  یبه معنا  ن«یالامِر  نیأمر بَ

اگرچه   ل،یدل نیبه هم کند؛ی م ی نف زیمطلق را ن اریهرگونه جبر و اخت رانه،ی شگیپ ریتداب ت یو اهم یفریک  ت یمسئول رشیاسلام بر پذ دیاما با تأک 

 ,Haji Dehabadi & Baharloui)است   رگذاریبر اراده او تأث یفراوان یرونیو ب  یخودمختار است، عوامل درون ی انسان در انجام رفتارها

2015). 
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است.    دگانیدو عدم مقاومت بزه  یریپذظلم  د،ینما یم  ب یترغ   انیکاران را در انتخاب قربانو بزه  کندیم  لیکه وقوع جرم را تسه  یاز عوامل  یکی

. قرآن شودیکاران مبزه  قیو موارد مشابه، موجب تشو   یضرب و جرح، اخاذ  رادیا  ،یچون کلاهبردار  یدر جرائم  دگانیداز بزه  یاری رفتار بس

 –  "... لاتَظلمون و لا تُظلمون")  ست یهرگز مورد قبول ن  یریپذو ستم  یکه ستمگر  کندیم  دیپس از مذمت جرائم ربا دادن و گرفتن، تأک  میکر

 (. 279: بقره

. به ابدی یم  شیارتکاب جرم در آنان افزا  زهیانگ  دگان،یدبزه  یارتکاب جرم و عدم توان دفاع  نهیمساعد بودن زم  لیاز مجرمان به دل  یاریبس

 یدگ یبه فرد در معرض بزه د  ی اریو    یاز ستم و تعد  یریاز منکر و هشدار به مجرم، جلوگ  یاسلام علاوه بر نه  ییجنا  است یدر س  ل،یدل  نیهم

 یآگاه  ن،ی. همچنشودیدر امانت م  انت یو خ   یمانند کلاهبردار  یاموال، اعتماد نابجا منجر به جرائم  هی. در جرائم علردیگ یقرار م  دیتأک   وردم  زین

  ی سوره بقره، به احکام  282  ه ی. خداوند متعال در آکندیم  یریجلوگ   یمال  یهااز سوءاستفاده  ،یقراردادها و اسناد حقوق  میدر تنظ  اطیو احت

 .(Karbas Farush & Asadi, 2021)است  یدگ یاز بزه د  یریشگی است که در اصل جهت پ پرداخته

  ت یبه اهم  زیسوره مائده ن  10۶  هیآ  ان،یم  نیدر ا  کنند؛یم  ان ینکات مربوط به معاملات و شهادت را ب  لیبه تفص  زین  نهیزم  نیقرآن در ا  اتیآ

 اشاره دارد. یشهادت در مواقع بحران

 یاسلام دفع بد دگاهیبلکه د شود؛یتنها به مجازات محدود نم دهیاز بزه د ت یاسلام در حما ییجنا است یکه س دهدیها نشان مپژوهش یبرخ

کار، از بزه کمک به بزه  یعفو و بخشش و حت  رینظ  ییکار، با راهکارهامعنا که علاوه بر مجازات بزه  نیشکل ممکن است؛ به ا  نیبه بهتر

  ی فکریاز ب  یریاصلاح جامعه و جلوگ   ی از منکر را برا  یامر به معروف و نه  فهیوظ  زی)ع( ن  ی . امام علشودیم  یریمکرر جلوگ   یهایدگ ید

از   یریشگیو پ  ریپذب یاز تجاوز به قشر آس  یریاصلاح عامه، جلوگ   ضه،یفر   نیا  یاجتماع  یکارکردها  نیترافراد بر عهده دانسته است. از مهم

 نیاست. همچن  ت یاز آزار و اذ  شانیامر به پوشش مناسب بانوان، مصون ماندن ا  امدیمثال، پ  یاست؛ برا  یمأمور و منه   یهایدگ یوقوع بزه د

 آورد؛ یکاران بالقوه فراهم مبزه  یبرا  یمناسب   نهیفرد زم  یاریاند، مصرف مواد سکرآور و کاهش هوششناسان اظهار داشتههمانگونه که جرم

 ی خطرناک، از راهکارها  یهات یاز قرار گرفتن در موقع  ریپذب یآس  دگانی اجتناب بزه د  نیمواد و همچن  نیا  شکاراز مصرف آ  ینه  ن،یبنابرا

 . (Katouzian, 2004) دیآیشمار مبه رانهیشگیپ

به حقوق   یتوجهی از ب  داند، یعدالت را مردود م  ریاز مس  یبه حقوق متهم و خارج شدن دادرس  یتوجهیگونه که بهمان  ،یاسلام  یجزا  حقوق

  یشدت مخالف است. به علاوه، هرچند حقوق متهم با طرح دعو به شود،یو کاهش محتوا م  یکه منجر به انحراف دادرس ده یدادخواه و بزه د

  یبر مبنا  ،ی. حقوق اسلامشودیمحسوب م  یاز حقوق شاک   یفرع  یاما حقوق متهم به نوع  ابد،ییمفهوم م  یدادرس  ندی فرا  شروعو    یتوسط شاک 

حقوق    یتساو   ت ی(، بر رعا "بالقسط  نهمی فا حکم ب"سوره مائده )  42  هی( و آ"الناس ان تحکمو بالعدل  نیو اذا حکمتم ب"سوره نساء )  ۵8  هیآ

 .(Kazemi & Chegini, 2021) شود یم یآن موجب ناعدالت ت یو عدم رعا رددا دیو متهم تأک  یقربان

و بزه    ییجنا   یشناسهدف با انسان کامل و هم   ت یبا جامع  میاسلام و قرآن کر  نیمب  نیاست که د  نیا  د،یآیبرم  یاز مطالعات پژوهش  آنچه

تب جرم  یهادگاهید  ه یکل  ،یشناسدهید را  د  کند؛یم  نییشناسانه  بزه  در  معصومیشناسدهیبخصوص  راهنما به  نی.  خطا،   انیعنوان  از  مصون 

)ص( فرمودند: »أنا مدینة العلم وعلی بابها«. امام   امبریچنانکه پ  دهند؛یارائه م  ریو تفاس  اتیروا  قیرا از طر  هیاول  یشناسدهید  زهب  یهافرموله

 یهایژگیو  ،یدگ یبزه د  یدهنگشتاب  هی و نظر  ی انتخاب عقلان  اتیدر قصاص و با استناد به نظر  هیاول  یدگ ی به بزه د  قی با توجه دق  زین  ینیخم

اشخاص و قصاص،  هیعل  میدر جرا یدگ ی. بزه دکندیم نییرا تب ریتقصیمنفعل و ب دگانید شدن بزه یو قربان  ی دگ یبزه د ،یتعبد کامخاص اح 
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 تحت   –خاص(    طی)مانند دفاع مشروع و قتل همسر در شرا  ینسب  ای  مطلق  از  اعم   –هدر رفتن خون مقتول   زانیو م  یبسته به اباحه فعل جان

 .(Hakimiha & Koulai, 2022) ردیگ یقرار م نیدر حوزه عقل و د دهیکار و بزه دبزه انیم یها ده و تفاوتیبزه د ت ی رضا رتأثی

  ن یچن ،یفیتکل  یمقدم بدارد؛ اما از منظر مبان فیتکال ر یرا بر سا دهیفقه اسلام، حکومت موظف است جبران خسارت بزه د یضمان  یمبان بنابر

 یفیتکل ایاست که بر عهده دولت است   یاز احکام وضع ای دهیپرداخت خسارت بزه د ،یمبان یبنددر دسته گر،ید انیوجود ندارد. به ب یالزام

است که در حکم  لیدل نیبه ا یفیبر حکم تکل یتقدم حکم وضع یمقدم شمرده شود. البته مبنا دیپرداخت، با  یهات ی اولو  تیبا رعا که است 

  یاست که بر مبنا  نیا  جهی. نتشودیساقط م  یفیحکم تکل  ،یدر صورت نداشتن توان مال  ن،یبنابرا  ست؛یشرط قدرت پرداخت مطرح ن  یوضع

 .(Hosseini & Rostami Ghazani, 2017)دولت مقدم خواهد بود  فیتکال ریبر سا دهیخسارت بزه د نضمان آور، جبرا یمبان

 مدار دهیبزه د یقواعد فقه

 :میپردازیم مداردهیبزه د یقواعد فقه  یبه اختصار به شرح برخ ن،یشی مباحث پ لیتکم یدر راستا  نکیا

 دم امرئ مسلم« بطلی . قاعده »لا۱

قاعده،  نی. طبق ادیآیشمار مبه دهیاز بزه د ت یبارز حما یهاآمده است، از نمونه زیدم امرئ مسلم هدرا« ن ذهب یقاعده، که به صورت »لا نیا

و   دهیبزه د  انیضرر و ز  نیتأم  گر،یاست؛ به عبارت د  یاو ضرور  یجسمان  ت یبه تمام   ب ی و آس  اتیسلب ح   لیبه دل  دهیجبران خسارت بزه د

اسلام   یی جنا  است یکه س  شود ی. از حکم فوق درباره قتل استنباط مشودیمحسوب م   ت ی برجسته حما  قیدر موارد قتل از مصاد  هیدپرداخت  

و جبران نشدن خسارت    هیعدم پرداخت د  میعلل ب  ،یو کتب فقه  اتیکند. بر اساس روا  هیتک  دهیاز بزه د  تیبر حما  دیبا  ز ین  میجرا  ریدر سا

 ق یکه از طر  داندیرا موظف م  یمقدس دولت اسلام  عت یموارد، شر   یمنظور، در برخ  نیاستناد شده است؛ به هم  اودم    یایو اول  دهیبزه د

 Research Department) سازدیملزم م هیقاتل را به پرداخت د یحت گر،یرا پرداخت کند و در موارد د دهیخسارت قتل بزه د المالت یب

of Law, 2015) . 

 ی قانون مجازات اسلام ۴۸۷. ماده ۲

ازدحام کشته شود،    ل یبه دل  ا ینشود    ییبه قتل برسد و قاتل شناسا  یمطلب است که اگر شخص  نیمشعر بر ا  یقانون مجازات اسلام  487  ماده

 2۵۵ماده    نیعملاً جانش  1۳92ماده مصوب    نیا  ه،ییقوه قضا   یاداره کل حقوق  یمشورت  هی. به موجب نظرگرددیپرداخت م  المالت یاز ب  هید

فراهم نشود، با استناد    نیمتهم  ای متهم    ییاما امکان شناسا  ردیانجام پذ  ت یبه حد کفا  قاتیرو، چنانچه تحق  نی . از اباشدیم  1۳70قانون مصوب  

 . شودیصادر م المال ت یاز ب  هیهدر رود، حکم به پرداخت د دینبا یخون مسلمان نکهی و با در نظر گرفتن ا 487به ماده 

 رمسلمانیمسلمان و غ نیب ی . نکات مرتبط با تعادل حقوق۳

( و با استناد به مفاد ماده رمسلمانی)اعم از مسلمان و غ  رانی سکنه ا  هیاز کل  ت ی بر حما  یتوجه به استفاده از واژه »شخص« و هدف مقنن مبن  با

  هیاندازه د( به  یحیمس  ،یمیکل  ،ی)مانند زرتشت  ینید  یهات یاقل  یبرا  ت یجنا  هید  ،یمقام رهبر  ینظر حکومت  یبر مبنا   نکهیبر ا  یق.م.ا مبن  ۵۵4

 . ردیگ یقرار م دییمورد تأ زین المالت ی از ب رمسلمانیغ هیپرداخت د گردد،یم نییمسلمان تع

 عسر و حرج   ی قاعده نف  ای . قاعده »لاحَرَج« ۴



 و فرانسه  رانیدر حقوق ا یو عرف  یاخلاق فیاز ترک تکال  یناش  یمدن تیمسئول   یو مبان نیتکو  ریس
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که خداوند    کندیم  انیشده است، ب  دیسوره بقره( تائ  28۶سوره بقره و    18۵سوره مائده،    ۶  اتیآ  نیسوره حج )همچن  78  هیقاعده که با آ  نیا

فشار و تنگنا    جاد یکه موجب ا  یرو، هرگونه حکم  نینکرده است. از ا   عیباشد را تشر  نیمکلف  یعسر و حرج برا   جاد یکه متضمن ا  ی حکم  چیه

 نامناسب است.  یبر بندگان شود، از نظر شرع

 چ یه  گر،یاست؛ به عبارت د  یو هرگونه حرج خارج  یو تنگ  قیض  ینف  ی حرج به معنا  یپژوهشگران آمده است که نف  ینوشتجات برخ  در

از مجتهدان )به   یبرخ  ن،ی. همچن(Scholar et al., 2016) تنگنا قرار دهد    طیکند که او را در شرا  لیتحم  یگریرا بر د  یعمل  دیکس نبا

قاعده »لا ضرر« و »لا حرج«، قاعده »لا حرج«   انیاند که در صورت تعارض منموده  انی( ب۳12، صفحه  1۳1۵چاپ    ائل،رس  ،یانصار  خیاستناد ش

 .(Shukrian Kokunde & Qudsi, 2021)مقدم است 

 . قاعده »لا ضرر و لاضرار«۵

 گر،یندارد. به عبارت د  ت یکه ضرر در اسلام مشروع  کندیم  دیمعروف »لا ضرر و لاضرار« مستنبط شده، تأک   ث ی قاعده، که بر اساس حد  نیا

 ی که منجر به وارد آمدن ضرر شود، از امضا  ی هر عمل  ز،ی ن  یدانسته و در روابط اجتماع  یهرگونه ضرر را منف  ع ی)ص( در مرحله تشر  امبریپ

عبارت »لا ضرر و لاضرار« به عنوان منع از وارد کردن   ری. فقها با تفس(Hosseini & Rostami Ghazani, 2017)  است خارج    عت یشر

خسارات   ،یقتل عمد  لی جبران شوند؛ به عنوان مثال، در صورت از دست دادن عضو خانواده به دل  دیضررها با  هیاند که کلضرر، استنتاج نموده

 . (Jazayeri, 2014; Jazayeri, 2021) دجبران گرد دیبا یو روان یاجتماع ،یمال

 ب ی. قاعده تسب۶

عضو   ا یانجام دهد که منجر به تلف شدن مال، جان    یکه عمل  یکه کس  کندیم  انیفهو له ضامنٌ( ب   نَیالمسلم  قِ ی)من اَضَرَّ بِطر  بیتسب  قاعده

 یمثال، اگر کس  ی. براشودمی  محسوب  خسارت  ضامن  –  دادی که در صورت عدم انجام آن عمل، تلف رخ نم  ایگونهبه   –شود    یگریبدن د

خسارت بر   ت یدر آن سقوط کرده و جان خود را از دست بدهد، مسئول  یفرد  ای  وانی ح  ،یاطی احتیب  لیکند و به دل  یچاه  یمعمو   ریدر مس

شهادت دروغ به عهده    ت ی آشکار گردد، مسئول  قت یدر موارد شهادت دروغ که پس از بازگشت شهود، حق  ن،یکننده است. همچنعهده چاه

و   ییقتل خطا  ت یو در صورت خطا، مسئول  یقتل عمد  ت یبودن شهادت، مسئول  یدر صورت عمد  ،یموارد  نیشهود خواهد بود؛ در چن

 . (Mohammadi, 2005) شودیم نییتع هیپرداخت د

عدوان محسوب شود؛ به عنوان مثال، چاه کندن در معبر عام ضمان    ا یتجاوز    ی ضمان آور است که از منظر عرف، عمل یتنها در صورت  ب یتسب

. لازم به ذکر است که  (Katouzian, 2004)مجاز، ضمان آور نخواهد بود    یهادر مکان  ایکار در ملک شخص    نیآور است، اما انجام هم

دو شرط   ب یتحقق تسب  یبرا  ن،ی. همچنآوردیوقوع خسارت فراهم م  یبرا   یابلکه مقدمه  ست؛یکننده نتلف  میطور مستقعامل به  ب،یدر تسب

نخواهد شد( و دوم، احتمال وقوع تلف به   جادیا  یتیمسئول  فتد،ین  یکس  یاگر چاه کنده شود ول  ،یعبارتلازم است: نخست، وقوع تلف )به

 . (Mohagheq Damad, 2021)را مسئول بداند  نباشد که عرف آ یااندازه

ترمز خودرو،   یهاستمی مثال، در س  یبرا  رساند؛یم  یتخصص  اریبس  یرا به سطح  ت ی سبب  صیمسئله تشخ  ز ین  یاز فناور  یناش  یهایدگ یچیپ

  تیسبب  ان یدر صورت وجود تعارض م  ،یموارد  نیگسترده شود. در چن  یمنجر به خسارات جان  تواندیم  ی هرگونه اشتباه در محاسبات فن

 ن ی. به هم(Mousavi Fard et al., 2022)است    یتخصص  قیدق  یاب یارز  ازمندین  ت یمسئول  نییتع  ،یعرف-یعلم  ت یو سبب  یعقل-یفلسف
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قضاوت از    ، یشرع  تیکه در صورت اثبات سبب یداشته باشد؛ به طور  ت ی مسئول  نییدر تع  ی خاص  گاه یجا  تواندیم  یو فن  ی علم  بیتسب  ب،یترت

 .(Raijian Moal, 2018) ردیگ یصورت م یتخصص یکارشناس قیطر

 یفریک  تی. موجبات ضمان و مسئول۷

موجب    یبر نفس، اعضا و منافع تنها در صورت  تیجنا   کند؛ینم  تیکفا  ت یمسئول   یمستندساز  ی برا  یی به تنها  جه یارتکاب رفتار و وقوع نت  صرف

اجتماع. مستفاد از ماده    ای ب ی صورت تسبطور مباشرت، چه بهحاصل شده باشد، چه به  ی و اراد  یطور عمدبه  جهیکه نت   شود یم  هید  ا یقصاص  

(،  ت یجنا  میبدون مرتکب شدن مستق  یشود )حت  یگرید  ت یمصدوم  ایسبب تلف شدن    یآن است که اگر کس   یمجازات اسلام  نقانو   ۵0۶

 مستند خواهد بود.  ت یرابطه عل ند،یبب  ب یآس یکس جهیکند و در نت  یچاه یبه عنوان مثال، اگر شخص شود؛یمسئول شناخته م

که در   کندیم  حیتصر  یقانون مجازات اسلام  ۵۳۵باشند، قانون گذار در ماده    لیدخ   ت ی در وقوع جنا  یاسباب متعدد  ایکه علل    یموارد  در

مگر آنکه همه عوامل با    شود؛یعوامل بوده باشد، به عنوان ضامن شناخته م  ریاز سا  شیعمل او پ  ریکه تأث  ی صورت دخالت چند عامل، کس

 .شودیصورت مشارکت جرم محسوب م نیعمل کرده باشند، که در ا  ت یقصد ارتکاب جنا

ارتکاب جرم عاقل، بالغ و مختار   نیمحقق است که فرد ح  ی( تنها در صورتراتی)حدود، قصاص و تعز  ی در جرائم عمد  یفریک   ت یمسئول

  ماده. است  آمده( قصاص) سوم کتاب در  آن حکم  که قتل بر اکراه موارد در جز به –باشد  یفریک   ت یبوده و فاقد عوامل موجهه و رافع مسئول

به موجب آن، مجازات منحصراً به شخص   کند؛یم  حیرا تصر  یفریک   ت یبودن مجازات و مسئول  یاصل شخص  یاسلام  مجازات   قانون  141

طور  که فرد به  شودیبرقرار م  یتنها در صورت  ریاز فعل غ  یناش  یفریک   ت ی مسئول  ن،ی. همچنکندینم  ت یاو سرا  کانیمجرم تعلق دارد و به نزد

رفتار    جهی در رابطه با نت  ای اند(  مجنون مرتکب شده  ای   ریکه صغ  یتی ضمانت عاقله در خصوص جنا  دباشد )مانن  یگریمسئول اعمال د  یقانون

 فه یداشتن وظ  -2جرم بودن عمل،    -1سه شرط وجود دارد:    ر،یفعل غ  تیبر عهده گرفتن مسئول  یشود. برا  ریمرتکب تقص  گر،ید  یارتکاب

 .(Toloi Moghadam, 2015)فرد مسئول  یاز سو  ریارتکاب تقص -۳ ،یگرینسبت به د

مسئول محسوب    یتنها در صورت  یکه شخص حقوق  یاست؛ به طور  یقی شخص حق  تیاصل بر مسئول  یفریک  ت ی در نظام مسئول  ت، ینها  در

  تیمانع مسئول  یاشخاص حقوق  یفریک   تی( به ارتکاب جرم بپردازد. مسئولیمعنو   ای  یمنافع )ماد  یاو در راستا  یقانون  ندهیکه نما  شودیم

 ا یو    یدولت  یمقررات مذکور در مورد اشخاص حقوق  ،یقانون مجازات اسلام  20بود. طبق تبصره ماده    اهدمرتکب جرم نخو   یقیاشخاص حق

 یدادگاه موظف است در موارد  ،یقانون مجازات اسلام  ۵29و بر اساس ماده    شود؛یاعمال نم  کنند،یم  ت ی( که اعمال حاکمیدولت  ر ی)غ  یعموم

 .(Sayadi, 2018) دیمرتکب استناد نما ریتقص یرا بر مبنا  جهینت د،شده باش یفریک   ای یموجب ضمان مدن ریکه تقص

 ده یاز بزه د تی حما یفلسفه محور و هنجارمند اخلاق یمبان

  ت ی اسلام، حما نیمب ن ید دگاهیاست. از د کیدئولوژیو ا یفلسف ،یدتیعق ی مبنا دگان،یاز بزه د  ت یحما  رامونیمطرح پ یمبان نیتراز مهم یکی

که موجبات   دیآیشمار مبه ی شرع فیوظا  نیتریادبنی  از – یو معنو  یماد ت ی و چه حما ییو قضا یحقوق  ت حمای  قالب  در چه  – یاز قربان

 ه یدر آ  م ی. قرآن کر(Abdian & Elham, 2023; Abu Zari & Sahrai, 2021)خداوند متعال را به همراه دارد    یرضاو    یرستگار

ربََّناَ أخَْرجِْناَ مِنْ هَذهِِ    ولُونَنَ یَقُ: »وَماَ لَکُمْ لاَ تقُاَتِلُونَ فِی سبَِیلِ اللَّهِ وَالْمسُْتَضْعَفِینَ مِنَ الرِّجَالِ وَالنِّساَءِ وَالْوِلْدَانِ الَّذِیدیفرما یسوره نسا م  فهیشر

  ی سوره انفال به نقش مؤمنان  72  هیآ  ن،ی. همچن(Afzali et al., 2021)الْقرَْیَةِ الظَّالمِِ أَهْلهُاَ وَاجْعلَْ لَناَ مِنْ لدَُنْکَ وَلِیًّا وَاجْعلَْ لَناَ مِنْ لَدنُْکَ نصَِیرًا«  

که هجرت   یکه مؤمنان  یهستند؛ در حال  گریکدی  اریدهنده و  و پناه  رندیگ یاشاره دارد که با هجرت، جان و مال خود را در راه خدا به کار م
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حفظ    یکه مؤمنان تحت فشار برا   یشده است که در مواقع  دیتأک  نهیزم  نی. در ا(Aghaei, 2021)  مانندیآنان محروم م   تیاند از حما نکرده

 . (Aghai, 2018)منعقد شده است  مانیمؤمنان و آنان پ انیکه م  یارائه شود، مگر در مقابل اقوام دیلازم با  یاریکنند،  دایپ ازین یاریبه  نید

از افراد محروم و بزه    ت یحما  یالحسنه، زکات، خمس و صدقه براموقوفات، کفارات، قرض  سیاشتغال، تاس  جادیا  رینظ  ییاسلام، راهکارها  در

 ی. قرآن در رابطه با ضررها(Ahmadi, 2021)دارند    یدگ یاز جرم و کاهش بزه د  یریشگیدر پ  یاند که نقش مؤثرشده  ینیبشیپ  دگانید

دستور   ایاکتفا کرده  یبه ضمان مدن ایرساندن به خود،  ب یآس ای ترفینموده و در موارد خف یاقدام به جرم انگار م،یمستق یهاب یو آس دیشد

از    یاجتماع  ت ی و امن  ی فرد  شیآسا  زی. حفظ جان، آبرو و مال انسان و ن(Akhtar & Mozenzadegan, 2019)جبران خسارت داده است  

 Bagheri et)قذف، سرقت و محاربه را مد نظر دارد    یکرده و جرم انگار  دیها تأک به آن  یفریمقررات ک   با   میاست که قرآن کر  ییهاارزش

al., 2023). 

 دانند یمجازات را ذاتاً »حسن« م   یمجازات مطرح است؛ برخ  یاخلاق  هیو توج یستیچ نییدر تب  یبه مجازات، دو محور اصل  ینگرش فلسف  در

مفهوم »اصل« و »استثناء«   یی در جابجا  کردهایرو   نیکه تفاوت ا  یبه طور  دانند،یخاص م  ط یرا مشروط بر شرا  فیتوص  نیا  گر ید  ی و برخ

برداشت عم(Barzegarzadeh et al., 2015; Danesh Ara & Kazemi, 2022)نهفته است   مستلزم   یقانونگذار  است ی از س  ق ی. 

به    زیباستان ن  نیالنهر نیب  ن یاست که در سرزم  نیرید  ی اصل  ، یدر جرم انگار  ی عقل  یمبان  رشیاست و پذ  یفلسف   ی هادگاهیکامل با د  ییآشنا

 ,Davari, 2019; Ehsanpour & Haqiqi)بنا نهاده شده است    یعقل  اس یو ق  یمعلول  یضرورت عل  ت،یّ و بر اساس اصول عل  رفتهیکار م

2021) . 

جامعه،   یهااز ارزش   یدر جامعه اشاره دارند و معتقدند که پاسدار  دگانی از بزه د  ت یبه ابعاد ارزش حما  یشمندانیاند  ز،ین  یمنظر هنجار  از

 Fallahi et)  شودیاز اصول ارزشمند جامعه محسوب م  دگانیمستضعفان و بزه د  ازمندان،یاز ن  ت یسرلوحه حقوق جزا است؛ چرا که حما

al., 2019; Farahmand, 2017)که حفظ   یاست؛ به نحو   یو سلب  یجابیا  یهاجنبه  یدارا  یفریمصلحت در حقوق ک   هینظر  ن،ی. همچن

 Gholami, 2019; Gol)برخوردارند  ی اژهیو  ت ی رفتارها از اهم یجرم انگار  یو الزام وجود عنصر ضرورت برا یاجتماع ت یاخلاق و امن 

Sanam Lo et al., 2023)و    یو قانون  یمنطق  یمبان  ،یو ارزش  یاجتماع  یکه منبع آن شرع است، علاوه بر مبان  رانیا   ی. در نظام حقوق

وظ  یتیحاکم   نیهمچن به ملت و  نسبت  م  زین  یرفاه عموم  نیتأم  فهیدولت  قرار  نظر   & Gurji, 1994; Haji Dehabadi)   رندیگ یمد 

Baharloui, 2015) . 

صرفاً به عنوان   دیبه عنوان مثال، کانت معتقد است که مجازات نبا   ست؛یفلاسفه ن  یتمام  د ییمجازات مورد تأ  نییدر تع  دهیحق بزه د  رشیپذ

 ,Haji Dehabadi & Mahshid)اعمال گردد    دیارتکاب جرم با  لیشود و تنها به دل  یجامعه تلق  ایمجرم    یبرا  یریتحقق خ  یبرا  ی الهیوس

2016; Hakimiha & Koulai, 2022)پ  ش یپ  ن،ی. همچن   یو اجرا  نییرا در تع  دهیحقوق بزه د  رانیا  یانقلاب، نظام حقوق  یروزی از 

متهم   یفریسابق، گذشت متضرر از جرم را مشروط به فقدان سابقه ک   یقانون مجازات اسلام  277مثلاً ماده    شناخت؛ینم  ت ی مجازات به رسم

 Hosseini)کرده است   ییجنا است یوارد گفتمان س یحق را به طور رسم   نیا 1۳92 یاسلام ازاتکه امروزه قانون مج  یدر حال دانست،یم

& Rostami Ghazani, 2017; Jafari et al., 2022). 

که عقل   شودیگفته م  یبه احکام  یدارند. مستقلات عقل  یاژهیو  ت یاهم  ی در استنباط احکام شرع  یمستقل عقل  یمنظر فلسفه و عقل، مبان  از

اگرچه افراد    گر،یبه عبارت د  کند؛یحسن عدل بر ظلم را صادر م  یبرتر  ایبه دست آورده و حکم به حرمت ظلم    یبر متون شرع   هیبدون تک
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 کندیآن را منع م زیشود، شرع ن یتلق حیقب یاما از منظر عقل اگر عمل ابند،یحکم دست  کیفرهنگ و رسوم مختلف به  یمبناممکن است بر 

ملازمه »کلما حکم به شرع    ن،ی. همچن(Jazayeri, 2014; Jazayeri, 2021)و ملازمه »کلما حکم به عقل حکم به شرع« برقرار است  

 Karbas) کندی م دییآن را تأ یبه طور کل زیعقل ن کند،یرا صادر م ینه  ایدستور امر  عت یکه شر یکه در موارد دهدیم انحکم به عقل« نش

Farush & Asadi, 2021; Katouzian, 2004). 

.  ردیگ یرفتارها مورد توجه قرار م  یو جرم انگار  یمقررات حقوق  ت یجامع  لیتکم  یبرا  یبه حقوق موضوعه به عنوان عامل  یعرف  م یمفاه  انتقال

 ی برخوردار شوند، چرا که اصول جرم انگار  یاز وجاهت اخلاق  توانندیم  ی گذارقانون  یجار  یهااست یانجام شود، س  یبه درست  ندیفرآ  نیاگر ا

از    یبرخ  ن،ی. همچن(Kazemi & Chegini, 2021; Mahmoudi et al., 2022)اند  جامعه استخراج شده  شدهرفتهیپذ  یهازشاز ار

د  ییمقررات جزا احکام حدود، قصاص و  ن  یاقتباس  اتیمانند  الفراغ«  »منطقه  که در حوزه  احکام شرع هستند  از  آموزه  زیگسترده    ی هااز 

به حقوق    یعرف  میمفاه  حی. انتقال صح(Mir Kamali & Sarvi Sarmidani, 2021)بهره برده شده است    یو حقوق عرف  یشناسجرم

 .(Mir Khalili, 2017)استفاده شود   یرا جبران کند، به شرط آنکه از اصول عقل و عرف مقتض نیقوان یهایینارسا  تواندیموضوعه م

بهره  تواندیم  ت یحاکم   ز،ی ن  یریتعز  فریک   ی اجرا  نهیزم  در گزارش  یر یگ با  اجتماع  ،یشناسروان  یها در حوزه  یتخصص  یها از  و    یعلوم 

 فه یالحاکم«، وظ  راهیبما    ریو »التعز  ء«یکه بر اساس قاعده »ملازمه اذن در ش   یکند؛ به طور  نییتع  یامجازات مناسب و عادلانه  ،یشناسجرم

  انیقاعده ملازمه م  ت، ی. در نها(Mirkamali & Hajizadeh, 2019; Moghdisi et al., 2017)واگذار شود    گرمیبه نهاد تنظ  فریک   نییتع

شده است؛ بخش اول    لیقاعده از دو بخش تشک  نیکاربرد دارد. ا  زیاست که در حقوق موضوعه ن  یحکم عقل و حکم شرع از قواعد مهم فقه

بر   زیدانسته باشد، شارع ن  حیقب  ایرا حسن    یمعناست که اگر عقل به طور مستقل فعل  نیبه الشرع« به ا  کم»کلما حکم به عقل ح   دیگو یکه م

بر   عت یکه حکم شر  دهدی »کلما حکم به الشرع حکم به عقل« نشان م  دی گو ی و بخش دوم که م  کند،یصادر م  ینه  ایهمان اساس حکم امر  

 ;Mohagheq Damad, 2021; Mohammadi, 2005)  بردیم  یاجمال به آن پ   طوربه    زیاستوار است و عقل ن  یمصالح واقع  یمبنا

Mossadegh, 2021)و بالعکس،   شودیبرقرار م  ی که حکم عقل به صورت مستقل صادر شود، انتقال آن به حکم شرع  یهنگام  ن، ی. بنابرا

 .(Mousavi Fard et al., 2022) ردی حکم عقل قرار گ   یمبنا تواندیم زین عت یحکم شر

فرد و    یو مصالح اساس  یعقلان  یهاملاک   یخود را بر مبنا  یو نظام جرم انگار  ردیگیراه اعتدال را برم  ییمقررات جزا   عیدر تشر  میکر  قرآن

حرمت قتل و جبران    ات،ی حفظ حق ح  ت ی دهنده اهمامر نشان  نی. ا(Najafi Abrandabadi & Hamid, 2016)جامعه بنا نهاده است  

مانند   ییدر حوزه احکام جزا   ن،ی. همچن(Nobahar, 2017)است    یدر نظام مجازات اسلام  یاساس  یهات ی اولو   نوانبه ع  دهیخسارت بزه د

د و  اقتباس  یمقررات  ات،یحدود، قصاص  تنظ  یکه  هستند  احکام شرع  تفاوتشده  میاز  و  ک   انیم  یمتعدد  یهااند  و   یفریاحکام  مسلمانان 

  یی جزا  یگذارو مصلحت در قانون  ت یاز عقلان  یری گ بهره  ازمندیوجود دارد که ن  ز یبرانگچالش  ضوعاتمو   ریزن و مرد و سا  رمسلمانان،یغ

مفاه(Omid Zanjani, 2008; Parvizi & Davarnia, 2019; Rahami, 2006; Rahiminejad, 2017)  باشندیم انتقال    م ی. 

 نییتع  ،ییقضا  ریو تداب  شهیاز اند  یریگ با بهره  تواندیم  ت یرو، حاکم  نیرا دارد و از ا  نیانقو  ت یحفظ جامع  ییبه حقوق موضوعه توانا  یعرف

 .(Raijian Moal, 2018; Research Department of Law, 2015)واگذار کند  گرمیمناسب را به نهاد تنظ فریک 

و قاعده »کلما حکم به عقل حکم به الشرع« و »کلما حکم به الشرع   شهیبا استفاده از اند تواندیم ت ی بر اساس اصول مذکور، حاکم ت،ینها در

که اگر حکم عقل به صورت مستقل   دهدیملازمه نشان م  نیواگذار کند. ا  گر میها را به نهاد تنظمجازات  یو اجرا  نییتع  فهیحکم به عقل«، وظ
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از    یاری که در بس یامر  رد،یحکم عقل قرار گ یمبنا  تواندیم  زین  عت یو بالعکس، حکم شر  شود یبرقرار م  یشود، انتقال آن به حکم شرع  درصا

 ;Saqian et al., 2021)  شودیموارد مشاهده م  ری»عسر و حرج« و سا  د«،یمانند »لا ضرر و لاضرار«، »اصل برائت«، »قاعده    یقواعد فقه

Sayadi, 2018; Scholar et al., 2016; Shambiati & Parvini, 2015; Shiri, 2018; Shukrian Kokunde & Qudsi, 

از فعل  یناش ت یکه مسئول یاختصاص دارد و در موارد یقیبه شخص حق یفریک ت ی مسئول ،یریتعز یهادر حوزه مجازات نی. همچن(2021

در  ایباشد  یگریمسئول اعمال د یطور قانونبه یبه عنوان مثال، اگر فرد رد؛ یگ یمد نظر قرار م یخاص طیواگذار شود، شرا  یگریبه فرد د ریغ

 Tahidi & Hosseini, 2016; Toloi)   ردیگ یبر عهده او قرار م  یفریک   ت یشود، مسئول  ریمرتکب تقص  یگرید  یرفتار ارتکاب  جهیرابطه با نت

Moghadam, 2015)ق یتلف  قیاز طر  ده،یاز بزه د  ت ی حما  یفلسفه محور و هنجارمند اخلاق  یمبان  ،یاسلام  یحقوق  مدر نظا  ب،یترت  نی. بد 

 مطرح است.  دهیو جبران خسارت بزه د اتی در حفظ حق ح یاصل یهااز ستون یکیبه عنوان  ،یو اجتماع یعرف  ،یشرع ،یعقل یمبان

 ینیتقن ییجنا استیدر س دهی از بزه د  یو ماهو یشکل تی حما

 کیاو در چارچوب    یحقوق مشخص برا  ینیبشیو سپس پ  دهیبزه د  قیدق   ییدر وهله نخست، در گرو شناسا  مدار،دهیبزه د  ییجنا  است یس

و   ییقضا  ،یگذارقانون  یها یریگ در جهت   یاجتماع  است یس  یهااز جنبه  یکیآن را به منزله    دیچندگانه است که دولت با  یتیحما  یالگو 

.  ( Research Department of Law, 2015)کند    ت یتقو   زیرا ن  یو مشارکت با جامعه مدن  یراستا همکار  نیخود بگنجاند و در ا  ییاجرا

نمونه   یمقصر )برا  دهیبزه د  نیخود را با تفاوت قائل شدن ب  کردیسوق داده و رو  دهیتوجه خود را به بزه د  ییجنا   است یس  ،یدر سطح داخل

نموده است. از    زمتمای  –هستند    میجرا  میمستق  انقربانی  عمده  که  –  ریبدون تقص  ده ی( و بزه دیمجازات اسلام  نقانو   ۵0و ماده    ۳8بند پ ماده  

مبادرت به   ،یدگ یبزه د  طی قرار داده و با توجه به شرا  دیرا مورد تأک   دهی دب ی و آس  ریپذب یاز افراد آس  ت یحما   نیاز قوان  گرید  یبرخ  ،یطرف

از کمک به مصدومان   یبه ماده واحده قانون مجازات خوددار  توانیم  ،ینوآور   نهی. در زمکنندی م  دیجد  نی اورفتارها با عن   یبرخ  یانگارجرم

مصوب   یو فرهنگ  ی اجتماع  ،یقانون برنامه پنج ساله ششم توسعه اقتصاد  80الف و ب ماده    ی، بندها1۳۵4مصوب    یو رفع مخاطرات جان

  نییقانون آ 71و  ۶، ۶۶، 70مواد  ز،ین یفریک  یدادرس نییاشاره کرد. در عرصه آ 1۳81 ناناز کودکان و نوجوا ت یقانون حما نیو همچن 1۳9۵

ناتوانان  ماران،یگذار، کودکان و نوجوانان، زنان، ب قانون  دگاهیکه از د یدارند؛ به طور دیتأک  دهیاز بزه د یتیبه جنبه حما 1۳92 یفریک  یدادرس

 ,Saqian et al., 2021; Sayadi) شوند یمحسوب م ر«یپذب ی آس ژهیو   دگانی»بزه د جزو نیمحجوران، سالمندان و مجان ،یو ذهن یجسم

ا(2018 کنار س  است یس  نی.  تا در  به    زین  مدار«دهیبزه د  ییجنا   است یمدار، »سمجرم  ییجنا  است یمدار و سجرم  یی جنا  است یموجب شده 

 . (Hosseini & Rostami Ghazani, 2017)  درا متنوع ساز ییجنا است یس یشناخته شود و راهبردها  ت یرسم

  ی ریو جلوگ   یفریک  یهاکار، کاهش حجم پروندهکردن بزه  یباز اجتماع  ده،ی چون جبران خسارات بزه د  یپوشش موضوعات محور  ی راستا  در

 دیبه کار گرفته شده است. تأک   ییو نظارت مراجع قضا  یکار در مراحل دادرسو بزه  دهیبزه د  نیب  یتقابل و همکار  کردیرو  ،یاز اطاله دادرس

نقش بزه    یمقنن در بررس   کردیدهنده تحول رونشان  ، یفریک   یدادرس  نییصلح و سازش در قانون آ  ،یگریانجی استمهال، م  انندم  ینیبر مضام

 .(Afzali et al., 2021; Fallahi et al., 2019)است  یفریک  ندیو امکان تعامل و مشارکت آنان در بهبود فرآ یکار در دادرسو بزه دهید

  یدر برخ  ،ییفرزدایو اصل حداقل بودن حقوق جزا و با هدف ک   یمیعدالت ترم  هینظر  نیادیبن  یهاشهیبا الهام از اند  ،یمجازات اسلام  قانون

 ، ییقضا  فی)مانند تخف  فریک   ل یتبد  ای  فیبه دنبال تخف  گرید  ی (، در برخفری از ک  تی)مانند توبه، عفو و معاف   فریبه دنبال حذف ک   یقانون  ینهادها

مشروط و    یمجازات، آزاد  یاجرا  قی)مانند تعل  فریک   یدر اجرا  ریتأخ  یدر پ  گرید  ی ا( و در پارهیآزاد  مهیحبس و نظام ن  نیگزیجا   مجازات

است،    یمیعدالت ترم  هیمنصفانه که همسو با نظر  یاصول دادرس  یریکارگ با به  زین  یفریک   یدادرس  نییصدور حکم( است. قانون آ  قیتعو 
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مردم    ی هاو مشارکت سازمان  یگریانجی )مانند م  یمشارکت  ییجنا است یس  دیجد یهامتهم و جلوه  ب یتعق  نی گزیجا  یمیترم  ینهادها  ینیبشیپ

 . (Davari, 2019; Ehsanpour & Haqiqi, 2021)( را فراهم ساخته است یعموم یدعو  ب ینهاد در تعق

قابل گذشت، نهاد توبه و گذشت   میدر موارد مرور زمان جرا  دیقانون جد  یتیحما  یهات یبر محدود  سندگانینو   یفوق، برخ  یای وجود مزا  با

در  یم یعدالت ترم یهاها و بارقه. تحقق آموزه(Gholami, 2019; Gol Sanam Lo et al., 2023) کنندیم دیقبل از فوت تأک  دهیبزه د

 قیدر جامعه، از طر  یانسان  یوندهایپ  می و ترم  دهیکار و جبران خسارت وارده بر بزه دبه منظور اصلاح بزه  دیجد  ی فریک   ی دادرس  نییآقانون  

و حذف قرار بازداشت موقت    ییپرونده، نظارت قضا  یگانیبا  قات،یتوقف تحق  ب،یتعق  قیتعو   ب،یتعق  قیتعل  ب،یترک تعق  رینظ  ییاتخاذ قرارها

ضمانت    میترم  یگذار برادهنده تلاش قانوننشان  کردیرو  نی. ا(Jafari et al., 2022; Jazayeri, 2014)درآمده است    رابه اج  ،یالزام

 یفریو اصلاح روند عدالت ک   دهیجبران خسارات وارده به بزه د  یدر راستا  یشکل  یمحدوده حقوق جزا  یسازو کوچک  یفریک   یاجراها

 است. 

  رقابل یقابل گذشت و غ   می، درصدد متحدالشکل نمودن گستره مفاه1۳99مصوب    یریدر قانون مجازات کاهش حبس تعز  رانیگذار ا  قانون

مندرج در کتاب    یریعلاوه بر جرائم تعز  ،یاصلاح  104که به موجب ماده    یبوده است. به نحو   میبودن جرا  یگذشت و حق الله و حق الناس

 ن یمقرر در ا  یهادر نظر گرفته شده و مجازات  زیخاص قابل گذشت هستند، ن  نیکه به موجب قوان  یگرید   ائمو فصل حد قذف، جر  اتید

 . (Jazayeri, 2021) اندافتهی لیبخش به نصف تقل

است که از   یشخص  ت یمنفعل اصل صلاح  ای  یجنبه مفعول  ،یاصل  یدر خارج از کشور، مبنا  دهیبزه د  یرانیاز اتباع ا   یفریک   ت ی حوزه حما  در

در خارج    یرانیرا یغ  کیکه    یدر صورت  د،یجد  یقانون مجازات اسلام  8. به موجب ماده  شودیم  یناش  یشناسدهیو بزه د  یمیمباحث عدالت ترم

 یدگ یرس   رانیا  یاسلام  یجمهور  ییجزا  نیشود، بر اساس قوان  دایپ  رانیدر ا  ایمرتکب جرم شود و    رانیکشور ا  ای  یرانیشخص ا  هیاز کشور عل

 ,Katouzian)همچون عدم تبرئه متهم در محل وقوع جرم و اعمال نکردن مجازات کامل است    یطیامر مشروط بر شرا  نیالبته ا  شود؛یم

2004) . 

و    ت ی به شکل کامل حما  دیبا  ده یحقوق بزه د  شود،یبرخوردار م  یاست و از محاکمه مبر  یاس یس  یهات یمصون   یکار داراکه بزه  یموارد  در

  ی اسیو مراجع س ییحق مراجعه به مراجع قضا دهیبزه د ن،یو ونیکار طبق کنوانسبزه ت یبا وجود مصون یحت ،یموارد نیگردد. در چن نیتضم

با کشور فرستنده در جهت احقاق حقوق و   یامکانات لازم جهت همکار  دیخارجه و وزارت کشور را داشته و دولت با  مورمانند وزارت ا

 .(Kazemi & Chegini, 2021)جبران خسارات وارده فراهم آورد 

حق    ،شناسایی  حق  جمله  از  –  دهیبزه د  ی و پرداختن به حقوق اخلاق  "دهی بزه د"واژه    فیبا تعر  1۳92مصوب    یفریک  یدادرس  نییآ  قانون

و معاضدت   ل یاز وک   یجبران خسارت، حق برخوردار  قات،یتحق  یمحرمانگ  ت،ی امن  نیتأم  ، یفریبه نظام عدالت ک   ی فور  یدسترس  ،یساز آگاه

 ن ییآ  یقانون فعل  کردی. رو(Mahmoudi et al., 2022)با متهم برداشته است    دهیحقوق بزه د  یترازدر جهت هم  یمهم  هایگام  –  یحقوق

جرم نقش فعال و    قیو تحق  ب یدر اعلام، کشف، تعق  دهیاست که بزه د   یمشارکت   یابه گونه  زین  یمقدمات  قاتینسبت به تحق  یفریک   یدادرس

 ,Mir Kamali & Sarvi Sarmidani, 2021; Mir Khalili)  شودیم   دهیاز بزه د  یفریک   ت یموضوع موجب تحقق حما  نیموثر داشته و ا 

2017) . 
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  اتیبا در نظر گرفتن خصوص  رانیا  یفری معناست که حقوق ک   نیبه ا  ریپذب ی آس  دگانیاز بزه د   یو افتراق  یدیتشد  یفریک  ت ی حما  ن،یهمچن

 رینظ  یم یمجازات جرا  دیآورده است. به عنوان مثال، تشد  یمجازات رو  دیبر تشد  یمبتن  ت ی به حما  دگان،ی بزه د  یو اجتماع   یروان  ،یستیز

ز  ،ییرباآدم  جرا  نا،جرم  شرا   میو  در  وقوع  صورت  در  مخدر،  مواد  با  اهم  یریپذب ی آس  طیمرتبط  از  است    یاژهیو  تیفرد،  برخوردار 

(Mirkamali & Hajizadeh, 2019; Moghdisi et al., 2017) یدادرس  یهانهیهز  لیپژوهشگران معتقدند تحم  یبرخ  گر،ید  ی. از سو 

  ی اجتماع  یرفاه و همبستگ  ،یقرارداد اجتماع  یهاهینبوده و با نظر  حیصح  ،یفریک  دالت به ع  ی از موانع دسترس  ی کیبه عنوان    ده،یبر بزه د

 . (Mohagheq Damad, 2021; Mohammadi, 2005) ست ی سازگار ن

 ی حقوق مشخص برا  ینیبش یپ  ده،یبزه د  قی دق  ییشناسا  قیاز طر  ،ینیتقن  یی جنا  است یدر س  دهیاز بزه د  یو ماهو  یشکل  ت یحما  ان،یپا  در

  ییبسزا ریمردم نهاد، تأث یهاو سازمان یو مشارکت جامعه مدن  یجهت جبران خسارت، بهبود روند دادرس یی اجرا  ی سازوکارها  جادیا شان،یا

 . دهدیارائه م دهیاز بزه د ت ی جامع در حما  یکردیداشته و رو یدگ یو کاهش بزه د یفریک در تحقق عدالت 

 گیرینتیجه 

گستره شمول   ه،یفقه، از جمله مستقلات عقل  ی ایمستلزم آن است که نقش عوامل پو   دهید وارده بر بزه  انیز  می و ترم   مداردهید بزه  ی اتخاذ استراتژ

  ی دیجد  یپژوهندهیتا آ  ردیاجتماع، مورد توجه قرار گ   یقواعد اخلاق  یهنجارمند  ت ی و وسعت حقان  ،یفلسف  یمبان  مدار،دهیدبزه  یقواعد فقه

مصالح   نیدر تأم  تواندیمشخص سازد که استنباط احکام، با تحولات عصر حاضر، چگونه م  دیبا  یپژوهندهیآ  نی. اردیشکل گ   نهیزم  نیدر ا

 گردد. میجرا انیاز قربان ت ی در حما نینو  یاجتهادها  سازنهی و تحقق اهداف شارع مؤثر واقع شود و زم یاجتماع

در   دهید بزه  یحقوق  گاه یاز نقش و جا  ت ی را در حما  ینینظم نو   ،یو اجتهاد مستمر فقه  یمیعدالت ترم  مداردهید بزه  کردیرو   ر،یاخ  یهادهه  در

و   بردیبهره م یو فلسف ،یعقلان ،یفقه ی قو   یهاانیاز بن  دهیداز بزه ت یکه حما دهدیامر نشان م نیکرده است. ا یگذارهیپا رانیا یفرینظام ک 

 ییهایعرصه کاست  نیحال، در ا  نی. با اشوندیمحسوب م  یقانون  یو التزام افراد جامعه نسبت به هنجارها  رشیپذ  لیاز جمله دلا  یمبان  نیا

اساس،    نی. بر اباشدیم دگان،یدبر حفظ مصالح بزه دیبا تأک  ،یتیحما  یانگارخاص و جرم یتیحما  یراهبردها نیتدو ازمندیمشهود است که ن

جامعه استنتاج    رشیمورد پذ  یهابر ارزش  یمبتن  یانگارجرم  اتیاصول و کل  رایبرخوردار باشد، ز  یاخلاق  ت یاز مقبول  دیرفتارها با  یانگارمجر

 شده است. 

قابل استنباط    ده یدحرمت قتل، و جبران خسارت بزه  ات،ی در اسلام، حفظ حق ح  مداردهیدبزه  ی قواعد فقه  یو برخ  ی اله  اتی آ  نیمضام  یبررس  با

و قانون کاهش مجازات   د،یجد  یفریک   یدادرس   نییقانون آ  د،یجد  یمختلف، از جمله قانون مجازات اسلام  ن یدر قوان  زیگذار ناست. قانون

راستا،    نی را اتخاذ کرده است. در ا   یمشخص  یاز آن، راهبردها  یو جبران خسارات ناش  یفریوفصل اختلافات ک با هدف حل  ،یریحبس تعز

جبران    یهات ی ظرف ت یقابل گذشت، تقو   میبا گسترش جرا نیهمچن ،یفریک یآنان از سرنوشت دادرس یسازو آگاه دگانیدبا ارج نهادن به بزه

  ی اوهیبه ش   یو دادرس  ابدیتحقق    دهیدحقوق بزه  نیتضم  یتلاش شده است تا مبان  ،یمیترم  یندهایش استفاده از فرآیو افزا   ده،یدخسارت بزه

ها مجازات نیدتریشد یکه اجرا یااست، به گونه نهیشیپ یدارا زیشرع مقدس اسلام ن میدر تعال شرفته،یپ کردیرو نی. اردیتر صورت گ عادلانه

 است.  دهیو توقف مجازات وابسته به گذشت او گرد  ی شاک   دهیدمنوط به درخواست بزه

  ش یافزا  ،یمردم ینهادها ت یبه تقو  ده،یدمصالح بزه ت یو رعا   ،یحقوق عرف میاز مفاه یریرپذیدلالت عقل، تأث میبا تعم توانیاساس، م نیا بر

به    یابیدست   ده،یدحقوق بزه  نیتضم  یدر راستا  یمشارکت  یی جنا  است ینهاد، و توجه به سمردم  یهاسازمان  قی از طر  یجمع  ت یاحساس مسئول
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از   یری شگیپ  نیجامعه و همچن  ییو بهداشت قضا  ی سلامت حقوق  یدر ارتقا  تواندیامر م  نیاقدام نمود. ا  ن یحقوق طرف  ت یمصالحه، و رعا

 کند.   فایا ینقش مؤثر یدگ یدبزه

  ، ی تیحما  یشناسدهیدو بزه  یمیعدالت ترم  رینظ  ،یفریک   نینو   یهاافت یاز ره  یو الگوبردار  یو فلسف  یفقه  یها انیبا استناد به بن  رسدینظر م  به

به    احوزه ر  ن یرا کاهش داده و ا  دهیداز بزه  تیدر حما  ینیتقن  ی هایها، بتوان خلأها و کاستآن  انی م  سهیو مقا  ی هماهنگ  جاد یا  ی و تلاش برا

 .دیتر سامان بخشمنسجم یشکل

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.در نگارش این مقاله تمامی 

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 
EXTENDED SUMMARY 
Victim-centered criminal policy, as a significant approach in modern criminal justice systems, 

focuses on recognizing the rights of victims and incorporating their participation in the justice 

process. This policy necessitates the identification of victims and the provision of well-defined rights 

within a multi-dimensional support framework, which the state must integrate into its legislative, 

judicial, and executive orientations. Additionally, collaboration and engagement with civil society 

are fundamental to this approach, ensuring comprehensive victim support at all levels (Research 

Department of Law, 2015). Domestically, criminal policy has shifted towards victim-centered 

approaches, distinguishing between culpable victims (e.g., Article 38, Paragraph P, and Article 50 of 

the Islamic Penal Code) and non-culpable victims, who constitute the majority of direct crime 

victims. In response to victimization conditions, legislation has criminalized specific behaviors under 

newly established legal classifications. For instance, the enactment of the 1975 Law on the 

Punishment of Failing to Assist Victims of Accidents and Life-Threatening Situations, as well as 

Articles 80 (a) and (b) of the Sixth Five-Year Development Plan Law of 2016, illustrate the 

legislature’s intent to support vulnerable individuals. Furthermore, the 2002 Law on the Protection 

of Children and Adolescents, influenced by advocacy from non-governmental organizations, reflects 

a growing concern for victim protection. In the realm of criminal procedure, Articles 6, 66, 70, and 

71 of the 2014 Criminal Procedure Code emphasize victim-centered protections, classifying children, 

women, the elderly, individuals with disabilities, and the mentally impaired as particularly 

vulnerable victims (Saqian et al., 2021; Sayadi, 2018). This legislative approach marks a departure 

from traditional offender-centered criminal policy, instead recognizing victim protection as an 

independent objective within the justice system (Hosseini & Rostami Ghazani, 2017). Consequently, 

the diversification of criminal policy strategies is evident, as contemporary legislation balances 

offender accountability with victim participation. The increasing incorporation of restorative justice 

principles within Iran’s criminal legislation reflects a paradigm shift, acknowledging the necessity of 

victim engagement in legal processes. This approach mitigates harm and facilitates the reintegration 

of offenders while ensuring that victim rights are safeguarded. Notably, mechanisms such as 

mediation and settlement underscore the legislature’s effort to enhance victim involvement, 
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ultimately fostering a rehabilitative and conciliatory justice framework (Afzali et al., 2021; Fallahi et 

al., 2019) . 

The Islamic Penal Code, inspired by the foundational tenets of restorative justice and the principle 

of minimal intervention, has embraced decriminalization strategies, seeking to eliminate 

punishment (e.g., repentance, pardon, and exemption from punishment), mitigate penalties (e.g., 

judicial discretion, alternative sanctions, semi-liberty systems), or delay their enforcement (e.g., 

suspension of sentences, conditional release, and deferred judgments). The Criminal Procedure 

Code, in alignment with restorative justice ideals, promotes alternative dispute resolution methods, 

enabling victim participation through mediation and the involvement of non-governmental 

organizations in prosecutorial processes (Davari, 2019; Ehsanpour & Haqiqi, 2021). While these 

provisions offer substantial advantages, some scholars critique the law’s limitations concerning the 

statute of limitations for prosecuting pardonable offenses, the role of repentance, and the impact of 

victim pardons prior to their death (Gholami, 2019; Gol Sanam Lo et al., 2023). The integration of 

restorative justice in procedural law, aimed at offender rehabilitation, victim restitution, and social 

harmony, manifests through provisions such as the suspension of prosecution, conditional 

prosecution, delayed prosecution, cessation of investigations, case filing, judicial supervision, and 

the abolition of mandatory pretrial detention (Jafari et al., 2022; Jazayeri, 2014). These measures 

reflect the increasing shift toward a justice system that prioritizes victim participation and 

rehabilitation over punitive responses. The 2020 Penal Code reform further institutionalized victim 

involvement by expanding the scope of pardonable offenses, including specific theft and fraud cases, 

thereby prioritizing victim compensation over state-imposed penalties (Jazayeri, 2021). Moreover, 

the extension of prosecutorial discretion in deferring charges underscores the transition toward a 

justice model that seeks equitable outcomes for both victims and offenders. By embedding victim-

centric provisions within the legal framework, Iranian criminal policy aligns with international 

restorative justice norms while maintaining its commitment to Islamic jurisprudential foundations . 

Iranian legal frameworks have increasingly emphasized the protection of Iranian victims abroad 

through the passive personal jurisdiction principle, which aligns with restorative justice doctrines 

and victimology advancements. Article 8 of the revised Islamic Penal Code exemplifies this shift by 

allowing the prosecution of foreign nationals who commit crimes against Iranian citizens or the 

Iranian state abroad, provided they are located or extradited to Iran. This provision, which marks a 

significant departure from the traditional territoriality principle, ensures that victims of 

transnational crimes receive legal recourse (Katouzian, 2004). In cases where perpetrators benefit 

from diplomatic immunity, victim rights must still be upheld. Although the 1961 Vienna Convention 

on Diplomatic Relations stipulates that perpetrators under diplomatic immunity must be prosecuted 

in their home countries, victims retain the right to access legal recourse within the host state’s 

judiciary and political institutions, such as the Ministry of Foreign Affairs. The state of the victimized 

individual must facilitate legal assistance, including appointing counsel and pursuing diplomatic 

avenues to secure justice and compensation. Principles of good faith, fairness, and reciprocal 

cooperation serve as fundamental guarantees in protecting victims’ rights in such contexts (Kazemi 

& Chegini, 2021). Additionally, the 2014 Criminal Procedure Code has reinforced victim rights 

through explicit provisions safeguarding access to justice, security, confidentiality, legal 

representation, and psychological support (Mahmoudi et al., 2022). This legal framework enhances 

procedural justice by providing victims with participatory mechanisms that prevent secondary 

victimization. Unlike prior regulations, which predominantly focused on prosecution and 
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punishment, the revised code rebalances criminal policy by integrating victim-centered guarantees 

into all phases of criminal proceedings . 

In addition to procedural rights, the penal system has embraced differential victim protection 

mechanisms, incorporating stricter penalties for crimes committed against vulnerable victims. 

Iranian criminal law has acknowledged the unique needs of such victims by intensifying penalties 

for offenses committed against individuals with heightened susceptibility to harm. For example, 

aggravating circumstances apply to kidnapping based on the victim’s age, as stipulated in Article 621 

of the 1996 Penal Code. Similarly, Article 224(2) of the 2013 Penal Code prescribes severe penalties 

for sexual offenses involving deception, coercion, or intimidation of minors (Mirkamali & Hajizadeh, 

2019; Moghdisi et al., 2017). The law also presumes intentionality in crimes committed against 

elderly, ill, or otherwise vulnerable victims, reinforcing the principle of enhanced victim protection. 

In drug-related offenses, offenders who exploit minors or incapacitated individuals to commit crimes 

face aggravated penalties, as outlined in Article 35 of the 2010 Anti-Narcotics Law. Moreover, legal 

provisions concerning offenses such as defamation, economic exploitation, and child abuse 

demonstrate the legislature’s commitment to preventing victimization through stringent legal 

deterrents (Mohagheq Damad, 2021; Mohammadi, 2005). Despite these advancements, some scholars 

argue that the burden of legal costs imposed on victims contradicts the principles of procedural 

fairness and state responsibility. The imposition of financial obligations on victims, which hinders 

access to justice, conflicts with established victimological theories that emphasize state responsibility 

in ensuring victim restitution and support (Mossadegh, 2021; Mousavi Fard et al., 2022) . 

One of the most notable developments in Iranian criminal policy has been the formal recognition of 

non-governmental organizations (NGOs) in victim support mechanisms. Article 66 of the 2014 

Criminal Procedure Code permits NGOs with mandates related to child protection, women’s rights, 

environmental advocacy, and civil liberties to report crimes and participate in judicial proceedings. 

The recognition of NGOs as stakeholders in the justice process highlights the shift toward 

participatory criminal policy, fostering broader social engagement in victim advocacy. However, 

existing limitations—such as the absence of standardized evaluation criteria for NGOs, judicial 

reluctance to incorporate their findings, and the lack of institutionalized collaboration between 

NGOs and the media—have hindered the full realization of this policy (Shukrian Kokunde & Qudsi, 

2021). Addressing these challenges requires structural reforms to integrate civil society organizations 

more effectively into the legal framework. Furthermore, the role of law enforcement agencies in 

victim support has become increasingly prominent, necessitating a shift from punitive policing 

strategies to community-based policing. Law enforcement’s ability to implement restorative justice 

programs depends on fostering trust among victims, adopting dignity-centered policing practices, 

and promoting crime prevention initiatives. By shifting toward a community-oriented policing 

model, law enforcement agencies can contribute to victim protection while reinforcing the principles 

of restorative justice (Moghdisi et al., 2017) . 

In conclusion, victim-centered criminal policy in Iran has undergone significant transformation, 

integrating restorative justice principles and enhancing legal protections for victims. Legislative 

reforms have expanded victim rights, facilitated victim participation in criminal proceedings, and 

strengthened legal safeguards against secondary victimization. The increasing role of civil society in 

victim advocacy and the institutionalization of alternative dispute resolution mechanisms 

demonstrate the evolving nature of victim-centered criminal justice. Despite these advancements, 

challenges remain in the implementation and enforcement of victim rights, necessitating ongoing 
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legal and institutional reforms. As the criminal justice system continues to evolve, the integration of 

comprehensive victim support structures will be essential in ensuring equitable and rehabilitative 

justice outcomes. 
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