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 چکیده

تا، ساختار، راس نی. در اپردازدیم لیدر دو کشور فرانسه و برز ییقدرت اجرا دیدر تحد یقانون اساس یهانقش دادگاه سهیو مقا یمقاله به بررس نیا

 هادادگاه نیا اتمیتصم یو اجتماع یاسیس راتیشده و تأث لیتحل لیفدرال برز یفرانسه و دادگاه عال یدادگاه قانون اساس اراتیو اخت هاتیصلاح

در  یاند نقش مهمتوانسته ،یتیو صلاح یساختار یهاکه هر دو دادگاه، با وجود تفاوت دهدینشان م یقیقرار گرفته است. مطالعه تطب یمورد بررس

متمرکز  یالمللنیب قاتو تواف نیقوان یعمدتاً بر بررس یکنند. در فرانسه، دادگاه قانون اساس فایا ییاز تمرکز قدرت اجرا یریحفظ توازن قوا و جلوگ

 نهاد فعال در مبارزه با فساد و کیبه عنوان  لیفدرال برز یکه دادگاه عال یدر حال کند،یم تیحما کیاست و از حقوق بشر و اصول دموکرات

ها آن یاسیو س یاجتماع راتیتأث یها، به بررسدادگاه نیمهم ا ماتیتصم لیمقاله با تحل نی. ادشویشناخته م یینظارت بر عملکرد مقامات اجرا

قدرت  دیدر تحد یاند به نحو مؤثرکشورشان، توانسته یو اجتماع یاسیخاص س طیکه هر دو دادگاه، با توجه به شرا کندیم یریگجهیپرداخته و نت

 .عمل کنند یو حفظ دموکراس ییاجرا

 .حقوق بشر، مبارزه با فساد ل،یفرانسه، برز ،ییقدرت اجرا دیفدرال، تحد یدادگاه عال ،ی: دادگاه قانون اساسدواژگانیکل
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 مقدمه

ه شمار ب کیدر جوامع دموکرات یقانون اساس یاز اصول و مبان انتیحفظ و ص یاز ارکان اصل یکیبه عنوان  یقانون اساس یهادادگاه

به  دتوانیم هیکه تمرکز قدرت در دست قوه مجر یدر جوامع ژهیدارند، به و ییو کنترل قدرت اجرا دیدر تحد یها نقش مهمدادگاه نی. اروندیم

 یدر کشورها یقانون اساس یهانقش دادگاه یبررس نه،یزم نی(. در اKelsen, 1942شود ) لیتبد یو حقوق شهروند یدموکراس یبرا یدیتهد

قانون  یهاقوا کمک کند. دادگاه انیو حفظ توازن م ییقدرت اجرا ینهادها در محدودساز نیعملکرد ا یبه درک بهتر از چگونگ تواندیمختلف م

درست  یاجرا نیو تضم ییاز قدرت اجرا یاز سوءاستفاده احتمال یریشهروندان، موظف به جلوگ یو قانون یحقوق اساس انانبه عنوان نگهب یاساس

 (.Dworkin, 1977هستند ) نیو عادلانه قوان

دو نمونه بارز  که ل،یدر فرانسه و برز ژهیمختلف، به و یدر کشورها یقانون اساس یهادادگاه انیم یقیتطب سهیراستا، مطالعه و مقا نیا در

سه به عنوان برخوردار است. فران یاژهیو تیکشورشان هستند، از اهم یو قانون یاسیگسترده بر ساختار س راتیمتفاوت با تاث ییقضا یهااز نظام

 یهارد دادگاهوت از کارکمتعدد، دو مدل متفا یهانوپا با چالش یدموکراس کیبه عنوان  لیو برز یقانونگذار نهیدر زم یطولان خچهیبا تار یکشور

 کشورها منجر شود. ریسا یبهتر برا ییبه ارائه الگو تواندیها مآن لیو تحل یکه بررس دهندیرا ارائه م یقانون اساس

ت. در اس لیدر دو کشور فرانسه و برز ییقدرت اجرا دیدر تحد یقانون اساس یهانقش دادگاه سهیو مقا یمقاله بررس نیا یاصل هدف

م را در نقاط قوت و ضعف هر کدا ،یاسهیها پرداخته و با استفاده از روش مقادادگاه نیو عملکرد ا هاتیساختار، صلاح لیراستا، مقاله به تحل نیا

ها، گاهادد نیمهم ا ماتیاز تصم یبه دنبال آن است که با ارائه مطالعه مورد نیمقاله همچن نی. ادهدیقرار م یمورد بررس ییقدرت اجرا یسازمحدود

 کند. یمذکور بررس یکشورها کیو دموکرات یها را بر نظام حکومتآن یاسیو س یاجتماع راتیتأث

 روش پژوهش

 یکیه عنوان ب یاسهی. روش مقاکندیاستفاده م لیدر فرانسه و برز یقانون اساس یهانقش دادگاه لیتحل یبرا یاسهیمقاله از روش مقا نیا

 ترقیدق لیو به تحل آوردیمختلف را فراهم م یحقوق یهانظام یهاها و شباهتتفاوت یامکان بررس ،یقیمهم در مطالعات حقوق تطب یاز ابزارها

مورد استفاده  یهامقاله، داده نی(. در اZweigert & Kötz, 1998) کندیمختلف کمک م یدر کشورها یقانون یو عملکرد نهادها ساختار

داده  یهاگاهیو پا یااز منابع کتابخانه ن،ی. همچنباشدیموضوع م نیمرتبط با ا یو مقالات علم ،یقانون اساس یهاآراء دادگاه ،یاساس نیشامل قوان

 اطلاعات استفاده شده است. لیو تحل یآورجمع یبرا یحقوق

 یقانون اساس یهادادگاه یخیو تار ینظر یمبان

 یقانون اساس یهاو نقش دادگاه فیتعر

را  یاسو مقررات با قانون اس نیو نظارت بر مطابقت قوان یبررس فهیوظ ،یمستقل و تخصص ییبه عنوان نهادها یقانون اساس یهادادگاه

 «یساسنگهبانان قانون ا»را به عنوان  یقانون اساس یهادادگاه ،یبرجسته حقوق پردازانهیاز نظر یکی( به عنوان Kelsen, 1942دارند. هانس کلسن )

نظر کلسن،  . بهکنندیم یریجلوگ یقانون اساس فیاز تضع ،ییاجرا ماتیو تصم نیقوان ینهادها با بررس نیدارد که ا دیو تأک کندیم یرفمع

از حد قدرت در  شیمانع از تمرکز ب ،ییشهروندان هستند، بلکه با کنترل قدرت اجرا یکننده حقوق اساس نینه تنها تضم یقانون اساس یهادادگاه

 (.Kelsen, 1942) کنندیو به حفظ توازن قوا کمک م شوندیقوه م کیدست 
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و  یدر حفاظت از حقوق فرد یقانون اساس یهانقش دادگاه تیخود به اهم اتیدر نظر زی( نDworkin, 1977) نیدورک رونالد

 یا حقوق اساسرا که ب ییاجرا ماتیمستقل عمل کنند و بتوانند تصم ییبه عنوان نهادها دیها بادادگاه نیمعتقد است که ا ی. وکندیاشاره م یاجتماع

حفظ حقوق  موارد، یکنند و در تمام یرویپ ریفراگ یاز اصول حقوق دیبا یقانون اساس یهادادگاه ن،یکنند. به اعتقاد دورک باطلدر تضاد است، 

 (.Dworkin, 1977خود قرار دهند ) تیشهروندان را به عنوان اولو

 در جهان یقانون اساس یهادادگاه سیتأس خچهیتار

هان در در ج یدادگاه قانون اساس نی. اولگرددیبرم ستمیقرن ب لیبه اواخر قرن نوزدهم و اوا یقانون اساس یهادادگاه سیتأس خچهیتار

و مقررات با قانون  نیبقت قوانمطا یدادگاه با هدف بررس نی(. اKelsen, 1920شد ) سیتأس 1221هانس کلسن در سال  شنهادیبه پ شیکشور اتر

 کشورها مورد استفاده قرار گرفت. گریدر د یقانون اساس یهادادگاه سیتأس یبرا ییشد و به عنوان الگو سیتأس شیاتر یاساس

 گرددیبازم 1291پنجم در سال  یجمهور یقانون اساس بیدوم و با تصو یبه بعد از جنگ جهان یدادگاه قانون اساس سیفرانسه، تأس در

(Stone, 1992ا .)دادگاه  زین لیشد. در برز جادیگانه اسه یقوا نیو حفظ توازن قوا ب یبا قانون اساس نیدادگاه با هدف نظارت بر مطابقت قوان نی

 نیاز قدرتمندتر یکیخود به  خیشد و در طول تار سیتأس 1121در سال  ،یقانون اساس یو ناظر بر اجرا یینهاد قضا نیفدرال به عنوان بالاتر یعال

 (.Vieira, 2008شده است ) لیدر جهان تبد یقانون اساس یهادادگاه

 یو فلسف یحقوق یمبان

قوا است که  کیکتف هینظر ،یمبان نیا نیتراز مهم یکیاستوار است.  یمتعدد یو فلسف یحقوق یبر مبان یقانون اساس یهادادگاه سیتأس

ستقل باشند و م گریکدیقوا از  دیقوه، با کیاز تمرکز قدرت در دست  یریجلوگ یبرا ه،ینظر نیمطرح شده است. بر اساس ا ویتوسط مونتسک

و مقننه را  هیچارچوب، نقش کنترل کننده قوه مجر نیدر ا یقانون اساس یها(. دادگاهMontesquieu, 1748را کنترل کنند ) گریکدیبتوانند 

 .کنندیم فایا

 یحقوق اساس ،یمبان نیاست. بر اساس ا یقانون اساس یهادادگاه سیپشت تأس یاز اصول فلسف گرید یکی زین یعیحقوق طب یمبان

 شودیم دهیح دبه وضو یعیفلاسفه حقوق طب گریجان لاک و د اتیدر نظر دهیا نینقض شود. ا ییاجرا ماتیتصم ای نیتوسط قوان دیشهروندان نبا

(Locke, 1689داد .)یاحتمال یهادر برابر سوءاستفاده یو اجتماع یتا از حقوق فرد کنندیتلاش م ،یمبان نیبه ا با استناد یقانون اساس یهاگاه 

 ها محافظت کنند.دولت

 در فرانسه یساختار و عملکرد دادگاه قانون اساس

 فرانسه یدادگاه قانون اساس نهیشیو پ خچهیتار

کشور است که با  نیا یدر نظام حقوق ینظارت ینهادها نیتراز مهم یکی( Conseil Constitutionnelفرانسه ) یقانون اساس دادگاه

 اصلاح نظام یگسترده شارل دوگل برا یهااز تلاش یدادگاه بخش نیا سیشد. تأس سیتأس 1291پنجم در سال  یجمهور یقانون اساس بیتصو

شود  جادیا ینهاد دیباور بود که با نی(. دوگل بر اStone, 1992بود ) هیاز حد قدرت در دست قوه مجر شیاز تمرکز ب یریفرانسه و جلوگ یاسیس

وب پارلمان با قانون مص نیمطابقت قوان یدادگاه ابتدا با هدف بررس نیکند. ا یریجلوگ یاز اصول قانون اساس هیقوه مقننه و مجر یکه بتواند از تخط
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شد  لیدر حفظ توازن قوا در فرانسه تبد یاز ارکان اساس یکیو به  افتیآن گسترش  یهاتیاما به مرور زمان نقش و صلاح ،شد سیتأس یاساس

(Bell, 1992.) 

ه است. از جمله همراه بود یمتعدد یاسیو س یقانون راتییآن تا به امروز، با تغ سیفرانسه از زمان تأس یو تکامل دادگاه قانون اساس توسعه

الحاق  یه در پاشاره کرد ک یبا حقوق بشر و اصول دموکراس نیمطابقت قوان یدادگاه در بررس نینقش ا شیبه افزا توانیم راتییتغ نیا نیترمهم

نقش دادگاه قانون  راتییتغ نی(. اStone Sweet, 1999صورت گرفت ) 1291فرانسه در سال  یبه قانون اساس یاساس یهایمنشور حقوق و آزاد

 کرد. تیدر فرانسه تقو یو دموکراس ینهاد محافظ حقوق اساس کیرا به عنوان  یاساس

 فرانسه یدادگاه قانون اساس ساختار

عضو  2اه از دادگ نیکند. ا نینهاد را تضم نیا یطرفیشده است که استقلال و ب یطراح یافرانسه به گونه یدادگاه قانون اساس ساختار

 رییسوم از اعضا تغ کیکه هر سه سال  ردیگیصورت م یاگونه و انتصاب آنها به شوندیساله انتخاب م 2دوره  کی یشده است که برا لیتشک

انتصاب به  ستمیس نی(. اBell, 1992) شوندیمجلس سنا منصوب م سیو رئ یمجلس مل سیرئ جمهور،سیدادگاه توسط رئ نیا یکنند. اعضا

دادگاه  یهایریگمیدر تصم یاسیرا حفظ کند و از هر گونه دخالت س یو قانونگذار ییاجرا یهاقدرت انیشده است که تعادل م یطراح یاگونه

 شود. یریجلوگ

ر اساس قانون، ب ن،یبرجسته. همچن یاسیس ای یباشند، از جمله داشتن تجربه حقوق یخاص طیشرا یدارا دیبا یدادگاه قانون اساس یاعضا

نهاد  نیا یطرفیرا درباره ب یادیز یهاموضوع بحث نیکه ا شوند،یدادگاه م نیالعمر افرانسه به طور خودکار عضو مادام نیشیجمهور پ یرؤسا

 (.Stone Sweet, 1999است ) ختهیبرانگ

دادگاه  نی. اشودیو جلسات آن به صورت محرمانه برگزار م کندیم یریگمیتصم یعموم ئتیفرانسه در قالب ه یقانون اساس دادگاه

 تواندیند، ممشاهده ک یبا قانون اساس یرتیکه مغا یکند و در صورت یاز اجرا بررس شیتوسط پارلمان را پ شدهبیتصو نیدارد که قوان تیصلاح

 (.Bell, 1992را باطل اعلام کند ) ظرقانون مورد ن

 دادگاه اراتیو اخت هاتیصلاح

 یر نظام حقوقد یحقوق ینهادها نیاز قدرتمندتر یکیو به  افتهیفرانسه به مرور زمان توسعه  یدادگاه قانون اساس اراتیو اخت هاتیصلاح

 یبررس نیت. ااس یمصوب پارلمان با قانون اساس نیمطابقت قوان یدادگاه، بررس نیا یهاتیصلاح نیتراز مهم یکیشده است.  لیکشور تبد نیا

 (.Stone, 1992مجلس انجام شود ) ندهینما 01 ای نیمجلس یرؤسا ر،یوزنخست جمهور،سیبه درخواست رئ تواندیم

در  ژهیموضوع به و نیدارد. ا زیرا ن یبا قانون اساس یالمللنیمطابقت توافقات ب یبررس تیفرانسه صلاح یدادگاه قانون اساس ن،یبر ا علاوه

 بیبا تصو 2111از سال  ن،ی(. همچنStone Sweet, 1999) کندیم دایپ یاژهیو تیاهم شود،یملحق م یالمللنیکه فرانسه به معاهدات ب یموارد

 یحت تواندیم یدادگاه قانون اساس بیترت نیفراهم شد که به ا زیآنها ن یاجرا انیدر جر نیبودن قوان یقانون اساس یامکان بررس ،یقانون اصلاحات

 (.Bell, 1992بپردازد ) یمطابقت آنها با قانون اساس یبه بررس زین نیقوان یپس از اجرا

دادگاه  نیت. ااس یو پارلمان یجمهور استیانتخابات ر یفرانسه، نظارت بر روند برگزار یمهم دادگاه قانون اساس اراتیاز اخت گرید یکی

 (.Stone, 1992انتخابات را باطل اعلام کند ) جیکند و در صورت بروز تخلفات، نتا دییانتخابات را تأ یدارد که صحت برگزار تیمسئول
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 یمورد مطالعه

را نشان  ییقدرت اجرا دیدادگاه در تحد نیشده و نقش ا یفرانسه بررس یکه توسط دادگاه قانون اساس ییهاپرونده نیتراز مهم یکی

 سیکه به پل یمواد قانون یبا بررس یپرونده، دادگاه قانون اساس نیاست. در ا 2121در سال  یداخل تیپرونده مربوط به قانون مربوط به امن دهد،یم

با  ریمواد مغا نیکرد که ا دیمواد را باطل اعلام کرد و تأک نیاز ا یبرخ داد،یشهروندان م یهاتینظارت و کنترل بر فعال یبرا یاارات گستردهیاخت

فرانسه در حفاظت  یدهنده نقش مهم دادگاه قانون اساسنشان میتصم نی(. اStone Sweet, 2021و حقوق بشر هستند ) یفرد یهایاصول آزاد

 است. هیاز حد قدرت در دست قوه مجر شیاز تمرکز ب یریحقوق شهروندان و جلوگ زا

 

 لیفدرال در برز یساختار و عملکرد دادگاه عال

 لیفدرال برز یدادگاه عال نهیشیو پ خچهیتار

 سیتأس 1121کشور، در سال  نیا یینهاد قضا نی( به عنوان بالاترSupremo Tribunal Federal - STF) لیفدرال برز یعال دادگاه

حقوق  نیو تضم یقانون اساس یآن نظارت بر اجرا یبود و هدف اصل لیبرز یجمهور یقانون اساس نیاول نیدادگاه همزمان با تدو نیا سیشد. تأس

از تمرکز  یریو جلوگ یدر حفظ دموکراس ینقش مهم لیفدرال برز یخود، دادگاه عال خی(. در طول تارVieira, 2008) ودشهروندان ب یاساس

 یکتاتوریدر دوران د ژهیوکرده است؛ به رییتغ یخیمختلف تار یهادادگاه در دوره نیحال، نقش ا نیکرده است. با ا فایا هیقدرت در دست قوه مجر

 (.Brinks, 2005شده بود ) فیتضع یادیقرار داشت و استقلال آن تا حد ز یاسیس یدادگاه تحت فشارها ه( ک1219-1201) ینظام

در حفاظت از حقوق بشر و  یدینهاد کل کیمجدداً به عنوان  لیفدرال برز ی، دادگاه عال1211در دهه  یاز بازگشت به دموکراس پس

در  یقانون اساس یهادادگاه نیاز قدرتمندتر یکینهاد به  نیدر ساختار دادگاه باعث شد که ا راتییو تغ یبرجسته شد. اصلاحات قانون یقانون اساس

 (.Vieira, 2008کند ) فایا ییقدرت اجرا دیدر تحد یشود و نقش مهم لیجهان تبد

 فدرال یدادگاه عال ساختار

 یقاض 11دادگاه از  نیکند. ا نینهاد را تضم نیا ییشده است که استقلال و کارا یطراح یابه گونه لیفدرال برز یدادگاه عال ساختار

 یسالگ 99ن فدرال تا س ی. قضات دادگاه عالشوندیمجلس سنا منصوب م دییانتخاب و پس از تأ لیبرز جمهورسیشده است که توسط رئ لیتشک

 (.Brinks, 2005است ) ییقضا یهایریگمیاستمرار و تداوم در تصم کنندهنیامر تضم نیو ا کنندیم متسمت خد نیدر ا

 نیند. ساختار اباش دییمورد تأ یاو حرفه یباشند و از نظر اخلاق یابرجسته یحقوق ای ییتجربه قضا یدارا دیفدرال با یدادگاه عال قضات

کند  یریلوگج ییقضا یهایریگمیبر تصم یاسیگانه را حفظ کرده و از نفوذ سسه یقوا انیتعادل م کندیاست که تلاش م یادادگاه به گونه

(Vieira, 2008.) 

 یبررس تیمسئول یعموم ئتیدارند. ه یمشخص فیاست که هر کدام وظا یتخصص ئتیو ه یعموم ئتیدو ه یدادگاه دارا نیا

 ن،ی(. همچنBrinks, 2005) پردازدیم ترییو جز تریبه موضوعات فن یتخصص ئتیکه ه یحساس و مهم را بر عهده دارد، در حال یهاپرونده

 .ندکیکمک م یینهاد قضا نینسبت به ا یمومو اعتماد ع تیموضوع به شفاف نیکه ا شودیم اربرگز یجلسات دادگاه به صورت علن

 دادگاه اراتیو اخت هاتیصلاح
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قدرت  دیدر تحد یتا نقش مؤثر دهدینهاد امکان م نیاست که به ا یاگسترده اراتیو اخت هاتیصلاح یدارا لیفدرال برز یعال دادگاه

 نیاست. ا لیبرز یو مقررات مصوب با قانون اساس نیمطابقت قوان یبررس ها،تیصلاح نیا نیتراز مهم یکیکند.  فایو حفظ توازن قوا ا ییاجرا

و در  یبررس یرا از نظر انطباق با قانون اساس نیقوان ،یشهروندان عاد یحت ایدادستان کل  ،یکنگره مل جمهور،سیبه درخواست رئ تواندیدادگاه م

 (.Vieira, 2008صورت لزوم آنها را ابطال کند )

دادگاه  نید. ادار زیرا ن یاساس یهایمرتبط با حقوق بشر و آزاد یهابه پرونده یدگیرس تیصلاح لیفدرال برز یدادگاه عال ن،یبر ا علاوه

 ,Brinksت )کرده اس فایدر مقابله با نقض حقوق شهروندان ا یشده و نقش مهم لیتبد لیحقوق بشر در برز یاز مدافعان اصل یکیها به در طول سال

2005.) 

 نیتضم در ینقش مهم لیفدرال برز یانتخابات است. دادگاه عال یبرگزار ندیدادگاه، نظارت بر فرا نیمهم ا اراتیاز اخت گرید یکی

 (.Vieira, 2008و در صورت لزوم باطل کند ) یانتخابات را بررس جیدر موارد تخلف، نتا تواندیانتخابات دارد و م تیسلامت و شفاف

 یمورد مطالعه

 ییاجرا قدرت دیدادگاه در تحد نیدهنده نقش اشده و نشان یبررس لیفدرال برز یکه توسط دادگاه عال ییهاپرونده نیتراز مهم یکی

 لیتبد لیبرز خیفساد در تار یهاییرسوا نیاز بزرگتر یکیپرونده که به  نی( است. اOperação Lava Jato) "لاوا جاتو اتیعمل"است، پرونده 

پرونده، دادگاه  نی(. در اTaylor, 2020به وضوح نشان داد ) ییال را در مبارزه با فساد و سوءاستفاده از قدرت اجرافدر یعال دگاهشد، نقش دا

 نیبالاتر ینشان داد که حت لوا،یلولا دا س ویناسیا زیسابق لوئ جمهورسیمقام ارشد دولت، از جمله رئ نیچند هیاتهامات عل یفدرال با بررس یعال

 (.Taylor, 2020) ستندیمصون ن ییقضا یاز نظارت و حسابرس زین ییاجرا ماتمقا

 لیفرانسه و برز انیم یقیتطب سهیمقا

 یساختار سهیمقا

 Supremo) لیفدرال برز ی( و دادگاه عالConseil Constitutionnelفرانسه ) یدادگاه قانون اساس یساختار یبررس در

Tribunal Federal - STFیدو دادگاه، استقلال نهاد نیبارز ا یهابرد. از جمله شباهت یپ یقابل توجه یهاها و تفاوتبه شباهت توانی(، م 

 شودیوب ماز تمرکز قدرت محس یریگانه و جلوگسه یقوا انیتعادل م جادیدر ا نیادیاز اصول بن یکیاست که به عنوان  یحکومت یقوا ریآنها از سا

(Bell, 1992; Vieira, 2008 .)کنند.  یریگمیتصم ،یاسیس یاز فشارها یریرپذیاند که بتوانند بدون تأثشده یطراح یاهر دو دادگاه به گونه

قضات  ها شکل گرفته است. در فرانسه، انتصابدادگاه نیا یطرفیقضات در هر دو کشور با هدف حفظ استقلال و ب انتصابراستا، ساختار  نیدر ا

و  ندکیم یقضات را معرف جمهورسیرئ ل،یکه در برز یدر حال رد،یگیمجلس سنا صورت م سیو رئ یلمجلس م سیرئ جمهور،سیتوسط رئ

 (.Bell, 1992; Brinks, 2005دهد )یرا انجام م یینها دییمجلس سنا تأ

 سهینفر است که در مقا 11 لیفدرال برز یمثال، تعداد قضات در دادگاه عال یدو دادگاه وجود دارد. برا نیا انیم زین یساختار یهاتفاوت

که در فرانسه،  یاست، در حال یسالگ 99به سن  دنیتا رس لیدوره خدمت قضات در برز ن،یاست. همچن شتریفرانسه ب یعضو دادگاه قانون اساس 2با 

و  یداریبر پا تواندیها متفاوت نی(. اVieira, 2008; Stone, 1992) ستین دیکه قابل تمد شوندیساله منصوب م 2دوره  کی یبرا اتقض

 باشد. رگذاریمدت تأثکوتاه یاسیس راتییکمتر از تغ یریرپذیتأث نیو همچن ییقضا یهااستیتداوم س
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 اراتیو اخت هاتیصلاح سهیمقا

دارند.  ییقدرت اجرا دیو تحد یبا قانون اساس نیمطابقت قوان یدر بررس یدیهر دو دادگاه نقش کل ارات،یو اخت هاتیصلاح نهیزم در

آنها  تواندیتوسط پارلمان را قبل از اجرا دارد و م شدهبیتصو نیقوان یبررس تیصلاح ،یفرانسه به عنوان نگهبان قانون اساس یدادگاه قانون اساس

وب مص نیقوان یبررس تینه تنها صلاح لیفدرال برز یدادگاه عال گر،ید ی(. از سوStone, 1992باطل کند ) یبا قانون اساس رتیصورت مغا دررا 

 (.Vieira, 2008پس از اجرا آنها را باطل کند ) یآنها پرداخته و حت یبه بررس زین نیقوان یاجرا انیدر جر تواندیرا دارد، بلکه م

 یهابه پرونده یدگیدادگاه با رس نیدر مبارزه با فساد است. ا لیفدرال برز ینقش دادگاه عال ها،تیمهم در صلاح یهااز تفاوت گرید یکی

 رشدمقامات ا ینظارت کند و حت ییبر قدرت اجرا میبه طور مستق تواندی، نشان داده است که م"لاوا جاتو اتیعمل"فساد در سطح بالا، مانند پرونده 

با قانون  یالمللنیقات بو تواف نیمطابقت قوان یفرانسه عمدتاً بر بررس ی(. در مقابل، دادگاه قانون اساسTaylor, 2020دولت را محاکمه کند )

 (.Stone, 1992) شودیم دهیو فساد کمتر د ییدر مسائل اجرا میتمرکز دارد و دخالت مستق یاساس

 یو اجتماع یاسیس راتیتاث

 ماتیدارند. در فرانسه، تصم یو اجتماع یاسیبر ساختار س یقیعم راتیدر هر دو کشور تأث یو عال یقانون اساس یهادادگاه ماتیتصم

مثال،  یرااند. باز حقوق بشر مورد استفاده قرار گرفته تیگانه و حماسه یقوا انیحفظ توازن م یبرا یاغلب به عنوان ابزار یدادگاه قانون اساس

 ,Stone Sweetشده است ) سیپل اراتیاخت شیدر برابر افزا یموفق به حفاظت از حقوق فرد ،یداخل تیمرتبط با امن نیقوان یبا بررس هدادگا

2021.) 

و  یدر حفظ دموکراس یانتخابات، نقش مهم یفساد و نظارت بر روند برگزار یهافدرال با دخالت در پرونده یدادگاه عال ل،یبرز در

 یاجتماع راتیخود توانسته است تأث ماتیدادگاه با تصم نی(. اTaylor, 2020کرده است ) فایا یحکومت یبه نهادها یاعتماد عموم تیتقو

 (.Brinks, 2005شناخته شود ) یاز حقوق شهروند تیمبارزه با فساد و حما یاصل یاز نهادها یکیو به عنوان  شدداشته با یاگسترده

 و پیشنهادات یریگجهینت

رداخته شد. پ ییقدرت اجرا دیدر تحد لیفدرال برز یفرانسه و دادگاه عال یقانون اساس یهانقش دادگاه یقیتطب یمقاله، به بررس نیا در

. کنندیم افیا هیاز حد قدرت در دست قوه مجر شیاز تمرکز ب یریدر حفظ توازن قوا و جلوگ یدیمستقل، نقش کل یهر دو دادگاه به عنوان نهادها

ضات و داد قدر تع ییهاشده است که استقلال آنها حفظ شود، اگرچه تفاوت یطراح یاو نحوه انتصاب قضات در هر دو دادگاه به گونه ارساخت

 مدت زمان خدمت آنها وجود دارد.

کشورشان است. دادگاه قانون  یدر نقش آنها در نظام حقوق نیادیبن یهادهنده تفاوتنشان زیها ندادگاه نیا اراتیو اخت هاتیصلاح

 یترگسترده تیصلاح لیفدرال برز یکه دادگاه عال یتمرکز دارد، در حال یالمللنیو توافقات ب نیبر قوان رانهیگشیبر نظارت پ شتریفرانسه ب یاساس

 دارد. نیقوان یمبارزه با فساد و نظارت پس از اجرا نهیزم رد

 ییاجرا قدرت دیدر تحد یاند نقش مهمتوانسته ،یتیو صلاح یساختار یهاکه هر دو دادگاه با وجود تفاوت دهدینشان م یینها لیتحل

 یکه دادگاه عال یتمرکز دارد، در حال نیقوان یبررس قیاز طر کیبر حفظ حقوق بشر و اصول دموکرات شتریسه بفران یکنند. دادگاه قانون اساس فایا
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و  یاسیس طیااز شر یها ناشتفاوت نی. اشودیشناخته م یینهاد فعال در مبارزه با فساد و نظارت بر عملکرد مقامات اجرا کیبه عنوان  لیفدرال برز

 نهادها گذاشته است. نیبر نقش و عملکرد ا یمتفاوت راتیخاص هر کشور است که تأث یاجتماع

 یهانقش دادگاه یقیبتط یبه بررس ندهیآ قاتیکه تحق شودیم شنهادیمختلف، پ یدر کشورها یحقوق یهاو تنوع نظام یدگیچیتوجه به پ با

 یبر ساختارها یو عال یقانون اساس یهادادگاه ماتیتصم یاقتصاد راتیعه تأثمطال ن،یبپردازد. همچن کیدموکرات یکشورها ریدر سا یقانون اساس

در حال  یدر کشورها یقانون اساس یهادادگاه انیم یقیتطب ینهادها کمک کند. بررس نیبه درک بهتر از نقش ا تواندیم یو اجتماع یحکومت

 حوزه را روشن سازد. نیموجود در ا یهاها و فرصتاز چالش یدیابعاد جد تواندیم زین افتهیتوسعه یتوسعه و کشورها
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