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ABSTRACT 
This article conducts a comparative analysis of trust and similar institutions in Iranian and French law. The research 
methodology includes data collection, a review of previous works on trust and similar institutions in both legal 
systems, and a comparative analysis of their differences using legal sources, legal opinions, and academic articles. 
Trust is defined as a legal arrangement in which one or more owners transfer assets, rights, or guarantees to one or 
more beneficiaries, keeping them separate from their own property and acting in favor of one or more individuals 
without specifying a particular purpose. The origin of trust dates back to Roman times and was used during the 
Middle Ages by the Crusaders to manage their assets in their absence. Trust serves three primary functions: asset 
management for the benefit of the owner, providing security for the owner's sponsor, and transferring assets or 
rights to a third party. In French law, trust was formally introduced on February 19, 2007. A trust contract must 
specify the transferred assets or rights, the duration of the transfer (which must not exceed 99 years), the identity 
of the owners and beneficiaries, and the mission and powers of the trustees. Trust is used as a managerial tool for 
assets and can be utilized by any natural or legal person, and it can also be used to create guarantees and securities. 
In Iranian law, the concept of waqf shares similarities with trust. Waqf is defined as the dedication of assets for 
charitable or religious purposes, where the assets are managed separately from the owner’s other properties. The 
legal definition of waqf in Iran includes the retention of the principal asset and the allocation of its benefits. The 
article compares trust in French law with waqf in Iranian law, highlighting their similarities and differences. Both 
institutions serve the purpose of managing and preserving assets for specific purposes; however, they differ in legal 
structures, ownership arrangements, and the designation of beneficiaries. Trust in French law provides greater 
flexibility concerning beneficiaries and purposes, whereas waqf in Iranian law is typically used for religious or 
charitable purposes. This study also examines other similar institutions in Iranian and French law, such as the third-
party beneficiary contract in French law. These institutions serve similar objectives in protecting and managing 
assets for the benefit of others but have distinct legal frameworks and applications. The research concludes that 
while trust, waqf, and similar institutions play significant roles in both Iranian and French legal systems, there are 
substantial differences in their conceptualization, implementation, and legal status. Overall, this comparative study 
emphasizes the importance of understanding and adapting legal institutions in different legal systems to better 
serve societal needs and protect individual rights. 
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 چکیده

آوری اطلاعات، مطالعه آثار پیشین درباره تراست و نهادهای مشابه در هر پردازد. روش تحقیق شامل جمع این مقاله به بررسی تطبیقی تراست و نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه می

شود که در آن یک یا  ها با استفاده از منابع قانونی، نظرات حقوقی و مقالات علمی است. تراست به عنوان ترتیبی حقوقی تعریف می های بین آن دو نظام حقوقی، و تحلیل تطبیقی و تفاوت 

کنند. منشأ دارند و به نفع یک یا چند نفر بدون تعیین هدف خاصی عمل می ها را از دارایی خود جدا نگه می کنند، آنچند مالک، اموال، حقوق یا تضمینات را به یک یا چند ذینفع منتقل می 

شد. تراست سه کارکرد اصلی دارد: مدیریت دارایی به نفع مالک، هایشان در غیابشان استفاده می گردد و در قرون وسطی توسط صلیبیون برای مدیریت دارایی به زمان روم باز می تراست  

معرفی شد. قرارداد تراست باید اموال یا حقوق منتقل   2007فوریه  19ایجاد تضمین برای حامی مالک، و انتقال اموال یا حقوق به شخص ثالث. در حقوق فرانسه، تراست به طور رسمی در 

شود،  ها استفاده میل تجاوز کند(، هویت مالکان و ذینفعان، و مأموریت و اختیارات متولیان را مشخص کند. تراست به عنوان ابزاری مدیریتی برای داراییسا  99شده، مدت انتقال )که نباید از  

هایی با تواند برای ایجاد تضمینات و اوراق بهادار مورد استفاده قرار گیرد. در حقوق ایران، مفهوم وقف شباهت شخص حقیقی یا حقوقی استفاده شود، و همچنین می   تواند توسط هرمی

شوند. تعریف های مالک نگهداری و مدیریت میشود، که در آن اموال به طور جداگانه از سایر داراییتراست دارد. وقف به عنوان اختصاص اموال برای اهداف خیریه یا مذهبی تعریف می

ها را برجسته های آنها و تفاوت پردازد و شباهتحقوقی وقف در ایران شامل حبس عین مال و تسبیل منافع آن است. مقاله به مقایسه تراست در حقوق فرانسه با وقف در حقوق ایران می

کنند، اما در ساختارهای حقوقی، ترتیبات مالکیت و تعیین ذینفعان متفاوت هستند. تراست در حقوق فرانسه ها برای اهداف خاص خدمت میظ داراییکند. هر دو نهاد برای مدیریت و حفمی

شود. این مطالعه همچنین به بررسی سایر  کند، در حالی که وقف در حقوق ایران معمولاً برای اهداف مذهبی یا خیریه استفاده می پذیری بیشتری در زمینه ذینفعان و اهداف فراهم میانعطاف

ها به نفع دیگران دارند، اما پردازد. این نهادها اهداف مشابهی در حفاظت و مدیریت دارایی نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه، مانند تعهد به نفع شخص ثالث در حقوق فرانسه، می

های مهمی در هر دو نظام حقوقی ایران و فرانسه ایفا  گیرد که اگرچه تراست، وقف و نهادهای مشابه نقشهستند. تحقیق نتیجه می   های حقوقی و کاربردهای متمایزیدارای چارچوب 

های حقوقی ها وجود دارد. به طور کلی، این مطالعه تطبیقی بر اهمیت درک و تطبیق نهادهای حقوقی در نظام سازی، اجرا و وضعیت حقوقی آنهای قابل توجهی در مفهومکنند، اما تفاوت می

 کند. مختلف برای خدمت بهتر به نیازهای جامعه و حفاظت از حقوق فردی تأکید می 

 ه تطبیقی. ع تراست، ایران، فرانسه، حقوق، مطال  واژگان کلیدی:

  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 

 است یحقوق و س

http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0
http://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0


 نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه با  جایگاه و مطالعه تطبیقی تراست

 

 

82 

 مقدمه 

در سازمان  مهم و قدرتمند  نهادهای حقوقی  از  به عنوان یکی  تراست  در دهه موضوع  پژوهشگران و دهی حقوقی کشورها،  بین  اخیر  های 

مندان به حقوق، مورد توجه و بحث فراوانی قرار گرفته است. در این بحث، تراست به عنوان یکی از عناصر کلیدی در حفظ حقوق و  علاقه

گیرد. تاریخچه بحث درباره تراست در حقوق  های حقوقی مورد بررسی قرار میهای افراد و همچنین ایجاد عدالت و تعادل در سیستمآزادی

گردد. در حقوق ایران، مفاهیمی شبیه به تراست در قوانین و مقررات قدیمی وجود داشته است.  ها پیش از امروز بازمیایران و فرانسه به دهه

جمهوری اسلامی ایران، برخی از مبانی اخلاقی و اصولی همچون عدالت اسلامی و حقوق مردم نقشی مشابه با    برای مثال، در قانون اساسی

صورت  عنوان یک نهاد حقوقی بهاند. اما با تغییرات قوانین و اصلاحات در حقوق ایران، مفهوم تراست بهتراست در تأسیس این قوانین داشته

با اصلاح قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، تعهد دولت به تراست به صورت صریح در متن قانون    1۳84رسمی مطرح شده است. از سال  

 اساسی بیان شده است.  

های مردم است. در حقوق فرانسه نیز، در مجموعه قوانین کشور نیز، مقرراتی درباره تراست وجود دارد که مبنایی برای حفظ حقوق و آزادی

های حقوقی مدرن، این مفهوم و  شود. تحت تأثیر نظریه طور فراگیری در سیستم حقوقی و قانون این کشور بکار گرفته میمفهوم تراست به

تری در قوانین و مقررات فرانسه شکل گرفته است. با تأسیس جمهوری پس از انقلاب فرانسه، مبانی قانونی و اصولی مانند نهاد به شکل کامل

تساوی و عدالت در قوانین جدید بیشتر توجه شده است و مفهوم تراست به عنوان یکی از اصول اساسی سیستم حقوقی در این کشور به رشد 

دین ترتیب، تاریخچه بحث درباره تراست در حقوق ایران و فرانسه، از قدمتی باستانی آغاز شده و تحت تأثیر تغییرات و تقویت رسیده است. ب

ای هدف دارد تا به درک بهتری از جایگاه و نقش تراست در قوانین و اصلاحات به شکل کنونی رسیده است. این بحث و تحلیل مقایسه

ها و راهکارهای را ارائه کنیم. در این پژوهش، های حقوقی پیشنهادحقوق این دو کشور برسیم و برای بهبود و توسعه تراست در این سیستم

اخته  با عنوان جایگاه و مطالعه تطبیقی تراست با نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه، به بررسی مفهوم و مفاد تراست در این دو کشور پرد

تواند به درک ائه شده در این مقاله پژوهشی، تحلیل و بررسی دقیق تراست در حقوق ایران و فرانسه میشود. با توجه به محتوا و مفاد ارمی

 های افراد کمک کند. بهتری از این نهاد و نقش آن در بهبود حقوق و آزادی

 شناسیروش

شود. سپس، موارد مطالعه  آوری اطلاعات و مطالعه مؤلفات قبلی درباره تراست و نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه آغاز میابتدا با جمع

های قانونی، مثل قوانین، نظریات  شوند. استفاده از منابع و مؤلفهها بین این دو نظام حقوقی بررسی میبا تحلیل و مقایسه موازات و تفاوت

ای بین تراست و نهادهای آمده از تحلیل مقایسهدست های بهگیرد. در نهایت، نتایج و استنباطحقوقی و مقالات علمی در این مرحله صورت می

 شود. مشابه در حقوق ایران و فرانسه ارائه می

 مفهوم تراست در حقوق ایران و فرانسه . 1

 حقوق ایرانمفهوم تراست در . 1.1

سپارد شود که در آن شخصی اموالی را به دیگری )تراستی( میمفهوم تراست در حقوق ایران به عنوان نهادی از نظام حقوقی کامن لا شناخته می

تا به نفع شخص ثالثی اداره شود. این مفهوم در ایران شامل حقوق مختلفی مانند حقوق کنترل مالی، مالکیت فکری، تجاری، قراردادی و 

شخصی است. وجود قصد، تعیین ذینفع و اموال موضوع از ارکان ایجاد تراست هستند. در ایران، مفهوم تراست به نوعی مشابه وقف قلمداد 
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. از طرفی، تراست در فرانسه یک نوع قرارداد حقوقی  (Barzegar & Pasban, 2010; David & Joffre-Spinosi, 2005)شود  می

های خود را تحت نظارت و مدیریت خودش  شود( اموال و داراییاست که بر اساس آن، یک شخص )که از نظر حقوقی »تراستی« نامیده می

تواند ها بر حسب شرایط خاصی عمل کند. این شخص مشتری تراست میبرداری و مدیریت آندهد تا در بهرهیا تراستی دیگری قرار می

های خود را به صورت مشترک با تراستی دیگر به عنوان »تراستی منتقل کننده« یا به صورت  مدیریت، نگهداری و استفاده از اموال و دارایی

ها گیرند، اما کاربردها، مفاهیم و حقوقی که آنفاده قرار میانفرادی انجام دهد. بنابراین، اگرچه وقف و تراست در کشورهای مختلف مورد است

ها گیرند، ممکن است به شکل متفاوتی باشد. فرهنگ و سیستم حقوقی هر جامعه تعیین کننده اصلی برای این تفاوتها شکل می بر اساس آن

 است. 

 مفهوم تراست در حقوق فرانسه . 2.1

قانون مدنی فرانسه، تراست    2011و مفهوم تراست انگلیسی الهام گرفته است. طبق ماده    fiduciaدر حقوق فرانسه، تراست از ریشه رومی  

ها را از دارایی خود جدا نگه داشته و به نفع دیگران عمل کنند که آن فرآیندی است که در آن مالکان، اموال یا حقوقی را به ذینفعانی منتقل می

فوریه    19شود: مدیریت دارایی، ایجاد تضمین و انتقال اموال. این مفهوم از  کنند. تراست در فرانسه برای سه عملکرد اصلی استفاده میمی

 . (Bem, 2022; Dubois, 2018; Ibarra Garza & Larroumet, 2014) به طور رسمی وارد حقوق فرانسه شده است  2007

 نهادهای مشابه با تراست در حقوق ایران . 2

 مفهوم فقهی و حقوقی وقف در ایران . 1.2

 الف: معنای حقوقی وقف  

نگاهداشتن و بازداشتن در همه  وقف عبارت است از این که عین مال حبس و منافع آن تسبیل شود« در اصطلاح حقوق نیز در وقف مفهوم  

جا مورد نظر است. بعضی از حقوقدانان اعتقاد دارند که وقف دارای دو معنای نزدیک به هم است که در معنای اول واقف برای رسیدن به 

ان تعریفی که در ماده کند تا از دستبرد در امان باشد و منافع آن در جهتی که وقف شده استفاده شود. همپاداش معنوی اموال خود را حبس می

نیز از نهاد حقوقی به نام سازمان وقف تعبیر شده که به دلیل مصطلح نبودن شخصیت حقوقی میان فقها   مذکور آمده است در معنای دوم 

که مواردی از قبیل مسجد و بیت المال و وقف چارچوب مدونی نداشت. لکن امروزه وقف سازمانی است دارای مدیر و ناظر و اموالی خاص  

تکیه کرده و حبس مال را نگهداشتن  55حقوقدانان دیگر در وقف به ماده   .(Katouzian, 1999)شود به آن شخص حقوقی وقف گفته می

شود، چون غرض از وقف را انتفاع همیشگی موقوف  دانند که موجب تلف عین مال میعین مال از نقل و انتقال و همچنین از تصرفاتی می

و نگهداشتن و غرض از تسبیل منافع نیز واگذاری منافع در راه   اند. به همین دلیل در فارسی معنای وقف ایستادنعلیهم از مال موقوفه دانسته

اند: وقف در اصطلاح حقوقی عبارت است از حبس عین مال و تسبیل  خداوند و امور خیریه اجتماعی است. برخی دیگر از حقوقدانان گفته

 & Abhari Ali-Abad)  ف خیر اختصاص یابدمنافع. منظور آن است که عین مال از نقل و انتقال و تلف حفظ شود و منافع آن به مصار

Razian, 2007) . 

پردازد. در این طورکلی معنای حقوقی وقف به تبیین وضعیت قانونی و قوانین ارتباطی و مربوط به وقف در یک ساختار حقوقی خاص میبه

شود، بیانگر ثبت و انتقال مالکیت یا حقوق مالکیت به واقف عنوان یک نهاد حقوقی که توسط قوانین و مقررات تنظیم می مفهوم، وقف به

عنوان فرآیندی حقوقی  شده و در چارچوب قوانین مربوطه است. به عبارت دیگر، وقف در حقوق بهمنظور استفاده از آن مال به صورت تعیینبه
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شود که با ایجاد وقفنامه و اختصاص دارایی به هدف خیریه یا اجتماعی، تأمین و مدیریت دارایی به منفعت جامعه و اشخاص شناخته می

پردازد. شود معنای حقوقی وقف به تبیین وضعیت قانونی و قوانین ارتباطی و مربوط به وقف در یک ساختار حقوقی خاص میمشخص می

شود، بیانگر ثبت و انتقال مالکیت یا حقوق مالکیت به  عنوان یک نهاد حقوقی که توسط قوانین و مقررات تنظیم میدر این مفهوم، وقف به

 شده و در چارچوب قوانین مربوطه است.  منظور استفاده از آن مال به صورت تعیینواقف به

شود که با ایجاد وقفنامه و اختصاص دارایی به هدف خیریه یا اجتماعی،  عنوان فرآیندی حقوقی شناخته میبه عبارت دیگر، وقف در حقوق به

های عمومی، ساخت و  منظور تأمین تأمین هزینه شود. وقف در این مفهوم به تأمین و مدیریت دارایی به منفعت جامعه و اشخاص مشخص می 

ها، ترویج فرهنگ و هنر، تأمین نیازهای اجتماعی و سایر اهداف اجتماعی و  ها و سازمانساز و تعمیر مساجد و مدارس، حمایت از طرح

شود. در حقوق، وقف به عنوان یک عقد قانونی به منظور اختصاص دارایی به هدف مشخص، در قالب یک سند رسمی و  خیریه استفاده می

 شود.  نامه وقفنامه، ثبت می

های واقف و نحوه  توان به شناسایی واقف )فرد یا سازمان(، مشخص کردن داراییوقفنامه حاوی مفاد و شرایطی است که از جمله آن می

منظور حفظ حقوق  ها و قوانین بازیابی دارایی و نیز فرآیند نگهداری و مدیریت اموال اشاره کرد. وقف در حقوق بهها، تعیین نامهاستفاده از آن

شود.  و تأمین منافع واقف و همچنین محافظت اجتماعی و خیریه است که توسط قوانین و مقررات حاکم در هر کشور تنظیم و نظارت می

هایی داشته باشند، اما هدف اصلی آن اختصاص دارایی به هدف مشخص و عمل  قوانین و مقررات وقف در هر جامعه ممکن است تفاوت

های خود را برای استفاده  دهد تا دارایی ها امکان میمفهوم، وقف یک ابزار حقوقی است که به افراد و سازمان  برداری از آن باشد. در اینبهره

عمومی و خیریه به وقف اختصاص دهند و با کنترل و نظارت دقیق از سوی نهادهای حقوقی، اطمینان حاصل کنند که منافع و منافع عمومی  

کننده برای نیازهای اجتماعی و خیریه، توسعه اقتصادی و اجتماعی  اند. از این رو، وقف در حقوق به عنوان یک تأمینمورد توجه و تأمین شده

 و تحقق عدالت اجتماعی اهمیت بسیاری دارد. 

 ب: معنای فقهی وقف 

ای دیگر آن را از ایقاعات  ای آن را عقد دانسته و عدهاز لحاظ فقهی درباره مفهوم وقف اختلاف نظر وجود دارد که ناشی از آن است که عده

اند. البته مسائل دیگر مانند لزوم یا عدم لزوم قصد قربت در صحت وقف نیز محل اختلاف است. به هر حال اختلافات در شرایط تحقق شمرده

ای جاریه است  دانند به عبارت دیگر وقف صدقهکر معانی مختلف برای وقف را سبب شده است. برخی از فقها وقف را از صدقات میوقف ذ

ای دیگر وقف را عقد دانند. عدهای نیز وقف و صدقه را موضوع واحد میکه نتیجه آن حبس اصل مال و مطلق شدن منفعت آن است. عده

گوید این که وقف را به تحبیس الاصل و اطلاق المنفعة معنا دانند. فقیهی دیگر میس الاصل و اطلاق المنفعة میتلقی و اقتضای آن را تحبی

فرماید: »حبس الاصل و تسبل الثمرة« اما این که از کلمه تسبیل عدول شده به آن جهت است که  اند. مستفاد از حدیث نبوی است که میکرده

و مقصود  و  مراد  به  اطلاق  نزدیککلمة  است  اقف  وقف  در جهت  موقوفه  عین  و مصرف  تصرف  در  اباحه  واقف  مقصود  است، چون  تر 

(Abhari Ali-Abad & Razian, 2007) ،درمجموع وقف در فقه اسلامی به معنای اختصاص دارایی به هدف خیری، عبادی، علمی .

 فرهنگی و سایر امور اجتماعی مورد نیاز افراد و جامعه است. 

در این مفهوم، وقف به عنوان عمل اختصاص دادن مال یا دارایی به منفعت عموم انسانی به منظور خدمت به جامعه و تحقق مصالح علمی،   

شود. وقف در فقه اسلامی مأموریتی اخلاقی و انسانی دارد و نشان از تعهد افراد برای  فرهنگی، خیریه و دیگر منافع اجتماعی در نظر گرفته می
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بهبود شرایط اجتماعی و رفع نیازهای انسانی است. و معنای فقهی وقف در فقه اسلامی به اختصاص دارایی به هدف خیری، عبادی، علمی، 

عنوان ایجاد وقفنامه و اختصاص دارایی به مصالح عمومی  فرهنگی و سایر امور اجتماعی مورد نیاز افراد و جامعه اشاره دارد. وقف در فقه به

شود. این نهاد به منظور تقویت و توسعه امور خیریه، آداب و رسوم  و خیریه، تأمین و مدیریت اموال به منفعت جامعه و اشخاص مشخص می

شود. به  های عمومی به کار گرفته میدینی، تحقیقات علمی، ترویج فرهنگ و هنر، ساخت و ساز و تعمیر مسجد و مدارس، و تأمین هزینه

باشد. در این راستا، وقف نقش  لامی نشان از تعهد افراد به تأمین نیازهای اجتماعی و تحقق مصالح عمومی میطور کلی، وقف در فقه اس

 کند. اساسی در توسعه اجتماعی و حفظ عدالت اجتماعی را ایفا می

 

 مفهوم فقهی و حقوقی تعهد به نفع شخص ثالث در ایران . 2.2

 الف: معنای فقهی تعهد به نفع شخص ثالث 

ای برای  برداری یا ذخیره ازفایدهتعهد به نفع شخص ثالث در فقه به معنای برقراری تعهد وگذاری حقوقی توسط یک شخص به منظور بهره

شود. این نوع تعهد معمولاً فرد دیگری است که در قرارداد نقش اصلی نداشته و به عنوان یک شخص ثالث تأثیرگذار در قرارداد شناخته می

گیرد. مفهوم حقوقی تعهد به نفع شخص ثالث در فقه در قوانین تعهدی و قراردادهای مربوط به حقوق مدنی مورد بررسی و تنظیم قرار می

پذیرد که منافع مشخصی را به صورت مستقیم برای فرد ثالث تأمین کند. موارد ذیل امامیه به این معنا است که یک طرف قرارداد تعهدی را می 

نفع بودن شخص تعهد به نفع شخص ثالث در فقه امامیه مورد تأیید صدق و اراده طرفین قرارداد است و فقط صرف ذیبه عنوان نظریه کلی  

 کند. ثالث از شرط، حق لازم الاجرا برای او را فراهم نمی

رط اصل نسبی بودن اثر قراردادها در فقه امامیه پذیرفته شده است، اما امکان تعیین اثر قرارداد به نفع شخص ثالث وجود دارد. حق مطالبه ش 

تواند حق مستقل مطالبه داشته باشد. تعهد به نفع شخص اصولاً با مشروط له است، اما در صورت قصد صریح طرفین، شخص ثالث نیز می

ثالث بدون نیاز به قبول او و با توافق طرفین قرارداد قابل حصول است، مشروط بر رعایت شرایط صحت معامله. اصولاً این تعهد با ترضی 

 . (Mohaqqeq Damad & Sadeghi, 2000)طرفین قابل اسقاط است، مگر در شرایطی که طرفین این حق را از خود سلب کرده باشند  

آید، در  در کل، تعهد به نفع شخص ثالث در فقه امامیه به این معنا است که حقوق و تعهدهایی که برای شخص ثالث در قرارداد بوجود می 

 صورت مصادق شدن با اصول و شرایط فقهی، قابل اجرا و اعمال هستند. 

 ب: معنای حقوقی تعهد به نفع شخص ثالث 

پذیرد که منافع مشخصی را به مفهوم حقوقی تعهد به نفع شخص ثالث در حقوق مدنی به این معناست که یک طرف قرارداد تعهدی را می

قانون مدنی ایران،   10صورت مستقیم برای فرد ثالث تأمین کند. در این حالت، فرد ثالث که در قرارداد نقش اصلی نداشته است. بنا به اصل  

ثالث )ذینفع(    تعهد به نفع شخص ثالث در قرارداد به معنای تعهد طرف یک )متعهد( نسبت به طرف دیگر )متعهدله( است که برای شخص

تواند به صورت صریح یا ضمنی در قرارداد صورت گیرد. به عبارت دیگر، طرفین )وعده دهنده و  حق یا تعهدی را ایجاد کند. این تعهد می

 .(Emami, 2006)توانند حقی را به یک طرف ثالث )ذینفع( اعطا کنند ی میطرف وعده( با توافق صریح یا ضمن

قانون مدنی ایران، تعهد به نفع شخص ثالث در قرارداد به این معناست که حقوق و تعهدهای مترتب بر قرارداد فقط به   2۳1با توجه به ماده   

تواند بر اساس  شود، به این معنا که یک شخص ثالث نمیشود. این آثار شامل حق تعقیب نیز میها متوجه میطرفین و قائم مقام قانونی آن
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ائم  یک قرارداد دیگر را تعقیب کند یا خود متعهد به تعقیب قرار گیرد. در نتیجه، حقوق و تعهدهای قراردادی فقط نسبت به طرفین قرارداد و ق

قانون مدنی    19۶و    2۳1. با توجه به مواد  (Ansari & Taheri, 2005)گذارد  شود و بر سایر افراد تأثیر نمیها اعمال میمقام قانونی آن 

آمده است که معاملات و عقود   2۳1ایران، تعهد به نفع شخص ثالث یک استثناء از اصل نسبی بودن قراردادها است. به طور صریح در ماده  

کند، آن نیز آمده است که کسی که معامله می  19۶. در ماده  19۶ها است، به استثنای ماده  تنها متوجه طرفین متعاملین و قائم مقام قانونی آن

شود، به استثنای مواردی که در زمان عقد خلاف آن را تصریح کند یا بعداً خلاف آن ثابت شود. بنابراین، در معامله برای خودش محسوب می

 . (Jafari Langroudi, 2005)تواند تعهدی به نفع یک شخص ثالث ایجاد کند ضمن معامله، شخص می

 قوانین و مقررات مرتبط با وقف در ایران و تراست در فرانسه . 3

 قوانین مرتبط با وقف در ایران. 1.3

جز »شرایط اساسی صحت منافع آن تسبیل شود.« برای انعقاد وقف به که عین مال حبس و  »وقف عبارت است از اینقانون مدنی    55طبق ماده  

 :اند ازقراردادها« شرایط خاصی ضروری است که عبارت

گونه دخل و تصرفی در عین موقوفه ندارد. یعنی واقف حق ندارد که مال موقوفه  دهنده در مدت وقف، حق هیچوقف  حبس عین: ▪

انتقال حقوقی نسبت به مال موقوفه انجام دهد یا تصرفی در مال موقوفه بکند که منافی وقف  که هرگونه نقل و  را بفروشد یا این

 .باشد

 .الله باشدسبیلوقف در صورتی صحیح است که منظور واقف از وقف حبس عین به منظور قرب الهی و فی تسبیل منفعت: ▪

قانون مدنی( بنابراین وقف مالی    58: »فقط وقف مالی جایز است که با بقای عین بتوان از آن منتفع شد...« )ماده  قابلیت بقای عین ▪

 .توان وقف نمودها را نمیعنوان مثال خوراکیکه در صورت استفاده از آن مال، قابلیت بقا ندارد باطل است؛ به

علیه، کند که واقف عین موقوفه را در اختیار موقوفوقف از عقود تشریفاتی است، بنابراین وقف زمانی تحقق پیدا می  قبض عین: ▪

  1.یا موقوف علیهم قرار دهد و عین موقوفه به قبض موقوف علیه یا موقوف علیهم درآید

 :  برخی مواد قانونی وقفه در قانون کشور ایران به قرار زیر است 

 ۵۵ماده  •

 .تسبیل شود وقف عبارت است از این که عین مال، حبس و منافع آن 

 ۵۶ماده  •

شود به ایجاب از طرف واقف به هر لفظی که صراحتاً دلالت بر معنی آن کند و قبول طبقه اول از موقوف علیهم یا قائم مقام وقف واقع می

علیهم غیرمحصور یا وقف بر مصالح عامه باشد در این صورت  ها در صورتی که محصور باشند مثل وقف بر اولاد و اگر موقوفقانونی آن

 .قبول حاکم، شرط است 

 ۵۷ماده  •

 .اهلیتی باشد که در معاملات، معتبر است کند و به علاوه دارای واقف باید مالک مالی باشد که وقف می

 
 /https://dotic.irکشور  مقررات و قوانین رسانی اطلاع ملی پایگاه یمدن قانون 1
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 ۵۸ماده  •

 .فقط وقف مالی جایز است که با بقای عین بتوان از آن منتفع شد اعم از این که منقول باشد یا غیرمنقول، مشاع باشد یا مفروز

 ۵۹ماده  •

 .کندشود و هر وقت به قبض داد وقف تحقق پیدا میاگر واقف، عین موقوفه را به تصرف وقف ندهد وقف محقق نمی

 ۶۰ماده  •

 .شوددر قبض، فوریت شرط نیست بلکه مادامی که واقف رجوع از وقف نکرده است هر وقت قبض بدهد وقف تمام می

 ۶1ماده  •

علیهم  رجوع کند یا در آن تغییری بدهد یا از موقوفتواند از آن  وقف، بعد از وقوع آن به نحو صحت و حصول قبض، لازم است و واقف نمی

ها شریک کند یا اگر در ضمن عقد متولی معین نکرده بعد از آن متولی کسی را خارج کند یا کسی را داخل در موقوف علیهم نماید یا با آن 

 .قرار دهد یا خود به عنوان تولیت دخالت کند

 ۶2ماده  •

غیرمحصور یا وقف  علیهم  ی اولی کافی است و اگر موقوفکنند و قبض طبقهمی  ها قبضعلیهم محصور باشند خود آندر صورتی که موقوف

 .کندبر مصالح عامه باشد، متولی وقف، والا حاکم قبض می

 ۶3ماده  •

کنند و اگر خود واقف، تولیت را برای خود قرار داده باشد قبض خود او کفایت  ها موقوفه را قبض میولی و وصی محجورین، از جانب آن 

 . (Joneidi, 2019)کند می

 قوانین مرتبط با تراست در فرانسه. 2.3

مدنی    باشند. صندوق قراردادی یا تراست در فرانسه تحت قوانین« میfiducieدر فرانسه، قوانین مرتبط با تراست یا صندوق قراردادی به نام »

، یک نظام جدید در زمینه تراست به  2009فوریه    1به بعد به وقوع پیوسته است. از تاریخ    2011شود و در کد مدنی فرانسه، ماده  تنظیم می 

دهد اموال و حقوق خود را به صورت تراست منتقل کنند. همچنین، این نظام به وکلای اجرا درآمده است. این نظام به افراد حقیقی اجازه می

دهد که به عنوان منتقی تراست فعالیت کنند. با ورود این نظام جدید، امکانات جدیدی در ارتباط با تراست معرفی حقوقی این امکان را می

ین نظام همچنین تأثیرات مالی و حسابداری تراست را  شوند. اشده است. برخی از این امکانات شامل تراست اعتباری و تراست مدیریت می

 این قوانین شامل موارد زیر است:  ؛(Francis L E, 2009)کند های تلفیقی تحلیل میهای فردی و نیز حسابدر حساب

. تعریف صندوق قراردادی )تراست(: قانون فرانسوی تعریف تراست یا صندوق قراردادی را به عنوان یک توافق بین دو یا چند طرف تعریف 1

 دهد.ها را به مدت مشخصی تحت واگذاری یا مدیریت یک فرد حقوقی مورد توافق قرار میکند که یک دارایی یا مجموعه داراییمی

کنند. این انتقال ممکن ها به صندوق قراردادی را تعیین می . انتقال دارایی به صندوق قراردادی: طرفان در قرارداد تراست، شرایط انتقال دارایی 2

 است به صورت موقت یا دائمی باشد.

دهد تا یک ناظر مستقل برای نظارت بر عملکرد صندوق قراردادی تعیین شود. . نقش ناظر بر صندوق قراردادی: قانون فرانسوی اجازه می۳

 کند که عملکرد صندوق مطابق با شرایط قرارداد و قوانین مربوطه است. ناظر مسئولیت اطمینان حاصل می
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دهد برای موارد مختلفی مانند موضوعات خانواده، میراث، مالیات، های متنوع تراست: قوانین فرانسوی به صندوق قراردادی اجازه می. استفاده4

برداری مالیاتی و سایر منافع مورد استفاده قرار ها، تقسیم میراث، بهرهتواند برای حفظ داراییگذاری و غیره استفاده شود. تراست میسرمایه

 گیرد.  

ها، برداری از آنها به منظور حفظ، مدیریت و بهرهدر کل، قوانین مرتبط با تراست در فرانسه برای طراحی قراردادهای تراست و انتقال دارایی

 .(Beaulne & Barette, 2015)  کنداز دسترسی به منافع مشخص و حفظ منافع طرفان مشارکت کننده در تراست، اطمینان حاصل می

 : 2۰11ماده  •

امین منتقل  این ماده مربوط به تراست عملیاتی است که طی آن یک یا چند شهرک نشین دارایی، حقوق یا منافع امنیتی را به یک یا چند  

 شوند.مند میها به منظور رسیدن به هدف خاصی که یک یا چند ذینفع از آن بهرهکنند، به منظور دسترسی به آنمی

 : 2۰12ماده  •

های امانی منتقل ها، حقوق یا اوراقی که به داراییشود، و اگر داراییکند که اعتماد به موجب قانون یا قرارداد ایجاد میاین ماده تعریف می

 شود به اجتماع موجود بین زوجین یا مالکیت مشترک وابسته باشد، قرارداد امانی با اسناد رسمی است. می

 : 2۰13ماده  •

 کند که قرارداد امانی باطل است اگر از نظر عقلانی و منصفانه ناشی از قصد آزادانه به نفع ذی نفع باشد.این ماده بیان می

 : 2۰1۵ماده  •

های بیمه امین گذاری، و شرکت های سرمایهکند که تنها مؤسسات اعتباری، مؤسسات و خدمات بانکی و مالی، شرکت این ماده مشخص می

 توانند با صلاحیت امینی را برعهده بگیرند، و اعضای حرفه وکالت نیز ممکن است دارای این صلاحیت باشند.می

 : 2۰1۷ماده  •

تواند در صورت صراحت در قرارداد، شخص ثالثی را به عنوان مسئول  کننده میهای امانی، تسویهکند که در تسویه حساباین ماده بیان می

پوشی تواند از این حق چشمتضمین اجرای قرارداد و حفظ منافع خود انتخاب کند، و در صورتی که شهرک نشین شخص حقیقی باشد نمی

 کند.

 : 2۰1۸ماده  •

پذیر باشند، انجامد: کالاها، حقوق یا اوراق بهادار منتقل شده باید تعیینکند که قرارداد امانی به شرایط زیر برای بطلان میاین ماده تعیین می

نمی  انتقال  از  مدت  بیش  باید هویت طرف  95تواند  باشد،  ماموریت و  سال  باشد، و همچنین  معلوم  ذینفعان  امین و  قرارداد، شخص  های 

 اختیارات امین تعیین شده باشد.

 : 1_2۰1۸ماده  •

های چهارم و پنجم عنوان چهارم  کنند، مستثنا از فصلهای امانی را حفظ میمندی از دارایینشین استفاده یا بهرههایی که شهرک قرارداد تراست 

 باشند.کتاب اول قانون تجارت می

 : 2_2۰1۸ماده  •
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شوند، در تاریخ امانت یا اصلاحیه رسمی قابل اجراست. اجرا فقط با آگاهی بدهکار از سوی واگذارنده دیونی که در چارچوب امانت واگذار می 

 شود. یا امین انجام می

 : 2۰1۹ماده  •

الیاتی  در صورتی که قرارداد امانی و اصلاحات آن باطل شود، طبق شرایط مقرر در قانون مالیات عمومی، در اداره مالیاتی مرکز امین یا سازمان م

 شود. ثبت می

 : 2۰2۰ماده  •

 شود. شود انجام میشرایطی که در حکم شورای دولتی تعیین میها بر اساس ثبت ملی تراست 

 : 2۰21ماده  •

ها وابسته به انتشار است، نام امین باید  های امانی که انتشار آندر قرارداد امانی، امین باید به صراحت عمل خود را اعلام کند. در مورد دارایی

 ذکر شود. 

 : 2۰22ماده  •

دهد. در صورت قیمومیت مؤسسه، امین نشین گزارش میکند که در آن امین مأموریت خود را به شهرک قرارداد امانی شرایطی را تعریف می

نشین و  دهد. امین همچنین در صورت قیمومیت مستاجر، مأموریت خود را به شهرک به درخواست ولی مأموریت خود را به قیم گزارش می

 گیرد. ها صورت میدهد. گزارش مأموریت امین به ذینفع و شخص ثالث تعیین شده براساس درخواست آنمتولی او گزارش می

 : 2۰23ماده  •

های مورد دهد که در رابطه با داراییهای امانی تصویب شد. این قانون به امین توانایی میدرباره امانت و دارایی  211_2007قانون شماره   

 اند. های اختیارات وی آگاه بودهای داشته باشد، مگر اینکه ثابت شود اشخاص ثالث از محدودیت امانت اختیارات گسترده

 : 2۰24ماده  •

 دهد.های امانتی نمیصورت گرفت و به امین تأثیری در گشایش، دریافت یا انحلال دارایی 211_2007تغییری در قانون شماره 

 : 2۰2۵ماده  •

های امانتی تنها توسط  اعمال شد. به جز موارد تقلب در حقوق طلبکاران اعطاکننده، توقیف دارایی  211_2007اصلاحاتی در قانون شماره  

 دهد. های تسویه کننده وثیقه مشترک بستانکاران را تشکیل می های امانت، داراییپذیر است. در صورت کمبود داراییدارندگان امانت امکان

 : 2۰2۶ماده  •

   شود.کند که امین در مورد دارایی خود مسئول خطاهایی است که در انجام وظایف خود مرتکب می مشخص می 202۶ماده 

 : 2۰2۷ماده  •

اصلاحی اعمال شد. در صورتی که امین وظایف خود    211_2007به قانون شماره    2008اوت    4مصوب    18شماره    77۶_2008قانون شماره  

تواند درخواست  را کوتاهی کند یا منافعی را که به او سپرده شده است به خطر بیاندازد، تسویه حساب به تصمیم مشمولان یا شخص ثالث می

 ها خواستار شود. تعیین امین موقت یا جایگزینی امین را از دادگاه

 : 2۰2۸ماده  •
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تواند توسط اعطاکننده منسوخ شود. پس از پذیرش، قرارداد فقط با  گوید که قرارداد امانتی قبل از پذیرش توسط ذینفع میمی  2028ماده  

 موافقت ذینفع یا با تصمیم دادگاه قابل تغییر یا لغو است. 

 : 2۰2۹ماده  •

به تمام شرایط پایان قرارداد امانی پرداخت کرده است، از جمله پایان به دلیل فوت فرد مستقر و ترک تمام ذینفعان. در صورتی که  2029ماده 

 قرارداد شرایط ادامه را تعیین کند. یابد، مگر اینکه در همه ذینفعان از امانت انصراف دهند، قرارداد به طور خودکار خاتمه می

 : 2۰3۰ماده  •

های امانتی به کند که در صورت پایان قرارداد امانت در غیاب ذینفع، حقوق، اموال یا اوراق بهادار موجود در داراییمشخص می  20۳0ماده  

 ,Francis L E)  گردندهای امانتی به طور خودکار به دارنده برمیگردد. همچنین در صورت فوت صاحب امانت، داراییتسویه کننده باز می

2009) . 

 مقایسه وقف و تعهد به نفع شخص ثالث و تراست در حقوق ایران و فرانسه  _۵

موضوع عقد و تراست اگرچه در برخی شرایط مثل موجود بودن موضوع، معین و مشخص بودن موضوع منقول یا غیرمنقول بودن ملک واقف   

شود در حالی  و تراستر بودن تشابه دارند اما در برخی شرایط به روشنی از یکدیگر متمایز هستند در تراست مالکیت عین به تراستی منتقل می

شود اما در تراست  نفع مشخص نباشد حمل بر تساوی میشود. در وقف اگر سهم افراد ذیکیت عین به متولی منتقل نمیکه در وقف مال

شود عین بودن موضوع  شود همچنین یکی از شرایطی که بسیار مهم است و در وقف موجب محدودیت می خاص، موجب بطلان تراست می 

شد اما در تراست لازم نیست موضوع از اعیان باشد، لذا از این جهت تراست با محدودیت وقف است؛ یعنی موضوع وقف حتماً باید عین با 

توان گفت نهاد تراست دارای ماهیتی متفاوت از نهاد وقف است،  های مذکور میمواجه نیست و انعطاف قابل توجهی دارد. با توجه به تفاوت

قانون مدنی میتوان آن را   10عند شروطهم« و »الناس مسلطون علی »اموالهم و نیز ماده    ای چون »اوفوا بالعقود«، »المؤمنوناما با توجه به ادله

 . (Samani & Fahimi, 2019)به عنوان عقدی جدید پذیرفت 

 در تفاوت بین تراست و وقف، ابتدا باید به روابط حقوقی این دو نهاد بپردازیم. در حالی که تراست به عنوان یک نوع قرارداد حقوقی مطرح

ها این است که در صورتی که مالی که موضوع تراست است مردد است، وقف به عنوان یک حقوق املاک به تعهد تعلق دارد. یکی از تفاوت

های تواند باعث تغییر در تفاوتشود، بلکه صرفا میو دلبستگی واضحی به تراست نداشته باشد، تردید مالکیت موجب بطلان تراست نمی

  شود. حاصل از تراست برای مالک شود. اما در مورد وقف، اگر مال موقوفه به عنوان یک رکن مبهم یا مردد تلقی شود، منجر به بطلان وقف می 

موضوع باید عینی باشد و مالکیت اصلی از بین نروید، اما در تراست نیازی به موضوع  اوت وجود دارد. در وقف، مال  در تعریف موضوع نیز تف

توانند موضوع تراست باشند. همچنین، تراست ممکن است به صورتی خاص و عینی نیست و اموال غیرملموسی مثل حقوق تألیف و... نیز می

اگر مال   که تنها برای نگهداری و حفظ مال ایجاد شود، بدون هدف انتفاع، در حالی که طبق قوانین وقف، وقف همواره برای انتفاع است.

نماید به این معنی که این تراست به عنوان  موضوع تراست مردد باشد این تردید موجب بطلان تراست نخواهد شد بلکه ذی نفع آن تغییر می

عنوان یک رکن اگر مبهم یا مردد باشد. موجب بطلان    تراست منتج منافعش برای مالک نگهداری خواهد شد. در صورتی که مال موقوفه به

شود. مال موضوع وقف باید عین باشد و با انتفاع آن اصل مال از بین نرود، اما در تراست لازم نیست مال موضوع تراست عین باشد وقف می
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توانند مال موضوع تراست باشند. علاوه بر اینکه همیشه تراست برای انتفاع نیست بلکه در برخی  بلکه اموال معنوی مثل حق التألیف و..... می

 . (Samani & Fahimi, 2019)موارد ایجاد تراست صرفاً برای نگهداری مال است 

های متفاوتی هستند. تراست به عنوان یک نهاد قراردادی و توان نتیجه گرفت که تراست و وقف دارای ماهیت ها، میبا توجه به این تفاوت 

گیرند. با این حال، با استناد به برخی اصول عقدی و قوانین  وقف به عنوان یک حقوق املاک در نظام حقوقی مورد بحث و بررسی قرار می

ها در مفاهیم و دستورات  توان گفت که اختلافات و تفاوتتوان تراست را به عنوان یک قرارداد جدید تلقی کرد. بطور کلی میمدنی، می

های مهم میان وقف و تراست، در گیرد. یکی از تفاوتها نشات میهای ساختاری و عملکردی آن حقوقی میان وقف و تراست، از تفاوت

شود و متولی موظف به تدبیر و مدیریت اموال برای نیابت از منافع  مالکیت عینی از مال به متولی سپرده میمالکیت موضوع است. در وقف،  

انتفاع اموال را بر عهده عامه یا هدف خاصی است. اما در تراست، مالکیت عینی به تراستی منتقل می شود و تراستی مسئولیت مدیریت و 

توان یک گروه افراد را بعنوان  ی استفاده و تصرف در اموال است. همچنین، در تراست نیز میگیرد. این تفاوت در مالکیت تأثیرگذار بر نحوهمی

یا دارایی اموال  به  تعیین کرد که منافعی نسبت  نفعان تراست  تعیین ذی  نفعان  شده در تراست  های مورد تراست دارند. در صورتی که ذی 

شود. اما در وقف، در صورتی که سهم و حقوق ذی نفعان واحد از اموال واقف نشود، ال میها اعممشخص نشوند، تعیین مساوی حقوق به آن

های موجود، هر دو رغم تفاوتی حقوقشان شرکت در اموال واقف خواهند داشت. در نهایت، باید توجه داشت که علیهر کدام به اندازه

گیرند و برای حفظ و انتقال اموال های حقوقی مورد استفاده قرار میوقف و تراست از طریق قوانین و مقررات خاص خود در جوامع و سیستم

 روند.ها به دیگران به صورت مدیریت شده بکار میو دارایی

 گیرینتیجه 

شود. این مقاله با استناد  تراست در حقوق ایران و فرانسه یک نهاد حقوقی است که در هر کشور به شکلی مختص به خود تعریف و اجرا می

های قابل توجهی بین تراست در ایران و فرانسه را ها و تشابهبه مفاهیم و مفاد تراست در دو کشور و مطالعه قوانین و مقررات مرتبط، تفاوت

های افراد در هر دو کشور مورد بررسی قرار گرفته  دهی حقوقی و حفظ حقوق و آزادیبررسی کرده است. همچنین، نقش تراست در سازمان

های تراست با نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه را بررسی کرده و مزایا و معایب نظام تراست در هر است. این مقاله نیز تجربه و تطبیق

تواند با  حث و بررسی نموده است. از این رو، با توجه به مطالعات ارائه شده، بهبود و توسعه نظام تراست در هر دو کشور میدو کشور را ب

 توجه به مزایا و معایب مشخص شده، بهبود یابد. 

دهد که در دو کشور، تراست با نهادهایی مانند حقوق  نتیجه بررسی تطبیقی جایگاه تراست با نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه نشان می

بشر، حقوق شهروندی، قوانین تعمیر خسارت، قوانین مدیریت عمومی و قوانین مربوط به سلطه قضاوت قابل مقایسه است. در مقابل، تراست  

هایی است. به عنوان مثال، در حقوق ایران، سازمان مستقلی به نام سازمان تراست وجود ندارد، اما در  در حقوق ایران و فرانسه دارای تفاوت

وجود دارند. در نهایت، نتیجه مشخص است که در حقوق    (CNIL)های مشابهی مانند لا کومیسیون ناسیونال دو لا تراست  فرانسه سازمان

ها و  های حقوقی این دو کشور جایگاه منحصر به فردی دارند و تفاوتتراست هر یک با توجه به مفهوم و مفاد خود، در نظامایران و فرانسه،  

 دهد. ها نشان از تطورات قابل توجه در حقوق هر یک از این کشورها میهای آنتشابه

ها و دهد که هر کشور دارای ویژگیها، مقایسه تطبیقی جایگاه تراست با نهادهای مشابه در حقوق ایران و فرانسه نشان میعلاوه بر تفاوت

شود. در قلمروی خود در اجرای تراست است. در حقوق ایران، تراست بیشتر به عنوان ابزاری برای حفظ حقوق افراد در برابر دولت تلقی می
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برابر سازمان در  افراد  برای حفظ حقوق  ابزاری  عنوان  به  بیشتر  اما  دارد،  نقش  افراد  در حفظ حقوق  تراست همچنین  فرانسه،  های حقوق 

شود. در ایران، اجرای تراست تحت نظارت نهادهای دیگری مانند قوه قضائیه قرار دارد. در فرانسه، نهادهایی غیردولتی و تجاری تعریف می

دهد که دهی و اجرا نشان میهای مستقل تخصصی برای حفاظت از تراست فعال هستند. این تفاوت در سازمانبه عنوان سازمان  CNILمانند  

 هر کشور با توجه به وضعیت قانونی و مؤسساتی خود، رویکرد متفاوتی به امور تراست دارد. 

های همچنین در حقوق ایران و فرانسه هر کدام دارای سیستمی برای حفظ و تأمین حقوق افراد از طریق تراست هستند، اما با توجه به تفاوت

دهد  تواند در هر کشور متفاوت باشد. به طور خلاصه، این مقاله نشان میها میدهی، نحوه اجرا و اثربخشی آنمفهومی، قوانین، نهادها و سازمان

ها، از نظر تعریف، های آنها و تشابههای خود را دارند و تفاوتکه تراست در حقوق ایران و فرانسه، هر کدام در قالب خود، نهادها و سیستم

  دهند که در حقوق باشد. نتایج همچنین نشان میدهی و اجرا، تأثیر گذار بر نحوه حفظ و تأمین حقوق افراد در هر کشور میقوانین، سازمان

 شود که از تفهیم دقیق و کاملی برخوردار است. فرانسه، تراست به عنوان یک مفهوم حقوقی مستقل مطرح می

دهد که در  های دینی قائل به اهمیت و قدرت بالایی است. این تفاوت نشان میاز طرف دیگر، نهاد وقف در حقوق ایران با توجه به مرجع 

های خود استفاده کنند، در حالی  توانند بر املاک و داراییشود و افراد میحقوق فرانسه، تراست به عنوان یک حق تملکی شخصی شناخته می

شود. از طرفی در حقوق  برداری عمومی ایجاد میکه در حقوق ایران، نهاد وقف در حدود معینی به منظور خیریه و خدمت به جامعه برای بهره

کند. و در ها و املاک خود استفاده میشود و فرد به طور کامل از داراییفرانسه، تراست به عنوان یک حقوق مالکیت شخصی شناخته می

ها برای منافع خیریه و اهداف عمومی دارد. علاوه بر این، مشاهده قف نقش مهمی در تعیین و مدیریت املاک و داراییحقوق ایران، نهاد و 

تر شدن شود که حقوق فرانسه با دقت بیشتری به تعریف وظایف و حقوق افراد پرداخته است، در حالی که در حقوق ایران بهبود و کاملمی

توان با مرور و بررسی مطالبات و نظام  دهد که مینهاد وقف و تعیین دقیقتر وظایف آن امری ضروری است. از این رو، این تحقیق نشان می

سازی نهاد وقف در حقوق ایران را تسهیل کرد و از استفاده بهینه و مناسب اموال خیریه و عمومی در وقف در حقوق فرانسه، بهبود و بهینه

 ی تحقیق به شرح زیر است: هاکشور سود برد. در حالت کلی، یافته

عنوان یک نهاد  دهد که در قانون و سیستم حقوقی ایران و فرانسه، تراست به. پیدایش تراست در حقوق ایران و فرانسه: مطالعه نشان می1

دهد که هر دو کشور به نحوی به تراست به عنوان  های افراد توجه و بررسی شده است. این موضوع نشان میحقوقی حاکم بر حقوق و آزادی

 یک اصل اساسی در حقوق خود توجه و تعهد دارند.

های مهمی در دهد که در حقوق ایران و فرانسه، تفاوتای نشان میها و تطبیق بین تراست در حقوق ایران و فرانسه: تحلیل مقایسه. تفاوت2

تفاوت از  برخی  دارد.  تراست وجود  اجرای  تعریف و  اولویت نحوه  برای حفظ حقوق و  بندی شاخصها شامل  استفاده  مورد  ها و اصول 

 ها، نقش دولت و مراجع قضایی در اجرای تراست، و مبادی تفسیر و تعبیر قوانین در قبال تمامیت حقوقی افراد است. آزادی

مدیریت و ذی نفعان  . مقایسه وقف در ایران با تراست در فرانسه: تفاوت بین وقف و تراست به تعریف موضوع، هدف استفاده، مالکیت،  ۳

شود  شود و هدف انتفاع عامه است. اما در تراست، مالکیت عینی به تراستی منتقل میشود. در وقف، مالکیت عینی به متولی منتقل میمربوط می

توان گروهی از ذی تواند عامه یا خاص باشد. تراست مسئولیت مدیریت و انتفاع اموال را بر عهده دارد و در تراست میو هدف استفاده می

 نفعان تعیین کرد. در وقف، هر ذی نفع برابر در حقوق واقفی شرکت دارد.
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های حقوقی دارند. این نهادها  . تراست، نهاد وقف و تعهد به نفع شخص ثالث در حقوق ایران و فرانسه، هر یک جایگاه مهمی در سیستم4

شوند و همچنین در تحقق اهداف اجتماعی و فرهنگی نیز نقش دارند. در مقایسه طور کلی برای حفظ اموال و منافع اقتصادی استفاده میبه

المللی در سطح جهانی شناخته شده است، در حالی که نهاد وقف بیشتر در قوانین  تراست و نهاد وقف، تراست به عنوان یک نهاد حقوقی بین

شوند. همچنین، و حقوق ایران تأکید شده است. اما هر دو نهاد به صورت کلی برای حفظ و مدیریت اموال به منفعت اشخاص استفاده می

رود. با این  وق فرانسه نیز یک نهاد مشابه تراست است که برای حمایت از منافع اشخاص ثالث به کار میتعهد به نفع شخص ثالث در حق

حال، تراست و تعهد به نفع شخص ثالث در جوانبی نظیر معیارها و تشریفات متفاوتی قرار دارند. به طور کلی، هر سه نهاد در هدف خود 

 یعنی حفظ منافع اقتصادی و اجتماعی، نقش مهمی دارند.

های حقوقی دارند. هر یک از . تراست، نهاد وقف و تعهد به نفع شخص ثالث در حقوق ایران و فرانسه هر یک جایگاه مهمی را در سیستم5

شوند. با این حال، در سیستم حقوق ایران، این نهادها به صورت مشابهی برای حفظ و مدیریت اموال به منفعت اشخاص و جامعه استفاده می

نهاد وقف به عنوان یک نهاد با تشریفات خاص و در فرایند وقف دارای مقررات مشخصی است. در حقوق فرانسه، تراست و تعهد به نفع  

شوند. هر سه نهاد از منظر حفظ اموال و منافع اقتصادی، شخص ثالث برای حمایت از حقوق و منافع اشخاص ثالث تعریف و استفاده می

وگیری از سوءاستفاده و قدرت سلطه بر منافع طرفین مهم هستند. با این حال، بهبود مفهوم و تشریفات تحقق اهداف اجتماعی و فرهنگی، و جل 

نهاد   این نهادها در حقوق ایران و فرانسه امری ضروری است. به عنوان مثال، در حقوق ایران، نیاز به تبیین مفهوم و قوانین مربوط به تراست و 

ها و تأمین حقوق و منافع اشخاص است. همچنین، در حقوق فرانسه، توسعه تعهد به نفع شخص ثالث و وقف در جهت افزایش کارآمدی آن

 شود. استفاده بیشتر از آن در رابطه با حفظ حقوق ثالث توصیه می

 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

 
EXTENDED SUMMARY 
The concept of trust, as a legal institution, plays a crucial role in managing and safeguarding assets 

for various purposes. This paper provides a comparative analysis of trust and similar institutions 

within Iranian and French legal frameworks. The research methodology involves collecting data 

from legal sources, analyzing previous studies, and comparing legal structures and principles across 

both jurisdictions. The study highlights the historical roots of trust, tracing its origins back to Roman 

law and its evolution during the Middle Ages when Crusaders used it to manage their assets in their 

absence. Trust serves three primary functions: managing assets for the benefit of the owner, 

providing financial security, and facilitating the transfer of assets to third parties. In contrast, Iranian 

law incorporates a similar concept known as waqf, which dedicates assets for charitable or religious 

purposes while maintaining the principal asset separate from the owner's other properties. The study 
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identifies key similarities and differences between these institutions, focusing on their legal 

structure, purpose, and flexibility in application. 

In French law, the concept of trust, formally introduced in 2007, allows individuals and legal entities 

to transfer ownership of assets to trustees for management. French trust law mandates specific 

conditions, including the definition of transferred assets, the duration of the trust (up to 99 years), 

and the responsibilities of trustees. Trusts in France are versatile and used for wealth management, 

creating financial guarantees, and facilitating complex commercial transactions (Francis L E, 2009). 

On the other hand, Iranian law traditionally relies on the concept of waqf, which has deep roots in 

Islamic legal tradition and serves purposes closely aligned with religious and charitable objectives. 

Waqf law in Iran emphasizes the permanent dedication of assets, with a trustee managing the assets 

to ensure compliance with the donor's intent (Katouzian, 1999). The primary distinction lies in the 

flexibility offered by French trust law, which allows for a broad range of beneficiaries and objectives, 

whereas waqf is typically limited to socially beneficial purposes. 

A key aspect of this comparative study is the examination of legal frameworks governing both 

institutions. French trust law provides a comprehensive set of regulations that allow for greater 

autonomy and flexibility in asset management, while Iranian waqf law is deeply rooted in religious 

principles, with specific regulations that limit the scope of its application. In Iran, waqf assets must 

be managed with strict adherence to Islamic legal principles, ensuring their use aligns with the 

donor’s religious and charitable intentions. French law, however, allows trusts to be structured in a 

way that suits the diverse needs of individuals and businesses, making it a more dynamic legal tool 

in modern financial transactions (Abhari Ali-Abad & Razian, 2007; Ansari & Taheri, 2005; Beaulne & 

Barette, 2015; Bem, 2022). 

This research also investigates additional asset management mechanisms in both legal systems. In 

French law, the third-party beneficiary contract serves similar purposes to trust, allowing a party to 

contractually benefit a third party without establishing a formal trust structure. In Iranian law, the 

concept of third-party beneficiary contracts also exists, although it is primarily used within the 

framework of traditional contract law rather than as an independent asset management tool. The 

study explores how these mechanisms complement or substitute for trust and waqf, providing 

insights into their effectiveness in different legal and cultural contexts. 

A comparative analysis reveals that while trust and waqf share common goals of asset preservation 

and management, their legal underpinnings differ significantly. Trust in France offers greater 

flexibility in defining beneficiaries, duration, and purpose, making it suitable for commercial and 

personal wealth management. In contrast, waqf in Iran is primarily used for philanthropic purposes 

and is governed by strict religious guidelines that influence its administration. The study suggests 

that legal reforms in Iran could incorporate certain features of the French trust model to enhance 

the utility of waqf while preserving its religious and cultural significance. 

The findings of this study contribute to the broader understanding of how different legal systems 

approach asset management through institutional arrangements such as trust and waqf. The 

comparative perspective offers valuable insights for policymakers, legal practitioners, and scholars 

seeking to enhance legal frameworks to better serve societal needs. The study concludes that while 

trust and waqf play significant roles in their respective legal systems, adapting elements from each 

system could improve their functionality and applicability in a globalized legal environment. 
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