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ABSTRACT 
This article examines the impact of criminological teachings on criminal responsibility, focusing on the 

School of Zemiology and Neurocriminology. The School of Zemiology emphasizes ensuring social justice 

and seeks to move beyond the discourse of "crime" toward a theory that encompasses the study of serious 

harms resulting from political and social decisions. On the other hand, Neurocriminology, by analyzing 

the biological and neurological influences on criminal behavior, underscores the importance of scientific 

understanding of brain processes and genetics in determining criminal responsibility. The combination 

of these two approaches leads to a more comprehensive understanding of criminal responsibility. The 

present research is of a descriptive and causal type, conducted through a library-documentary method. 

The findings indicate that the teachings of the School of Zemiology are based on the acceptance of 

absolute criminal responsibility, meaning that punishment will be directed at the perpetrator of the crime 

without the need to establish a psychological element; in other words, criminal responsibility is 

presumed. Furthermore, the School of Zemiology advocates for the accountability of states and the 

adoption of criminal sanctions in response to state crimes and harms. On the other hand, the adoption of 

Article 91 of the Islamic Penal Code (2013), which is based on criminal maturity and the judiciary’s 

approach to it, aligns with the teachings of Neurocriminology. The Neurocriminological approach 

highlights the necessity of considering para-legal interventions alongside legal interventions and points 

to the importance of scientific understanding of neurological and biological processes in determining 

criminal responsibility. 
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بر مکتب    دیبا تأک   یفری ک  ت یبر مسئول یجرم شناس یهاآموزه یدستاوردها

 عصب  یو جرم شناس یولوژیزم 

 

 ران یارس، ا ،یارس، دانشگاه آزاد اسلام یالمللنیواحد ب ،یشناسو جرم  یفریحقوق ک یدکتر  یدانشجو  :آقاپور ی. عل1
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 ران یا  ز،یتبر  ،یدانشگاه آزاد اسلام ز،یواحد تبر ،یشناسو جرم  یفریگروه حقوق ک اریاستاد ی:اکبر یعباسعل. 3

 

 چکیده

شناسی عصب مورد بررسی قرار گرفته است. مکتب زمیولوژی با تأکید  جرمشناسی بر مسئولیت کیفری با تمرکز بر مکتب زمیولوژی و  های جرمدر این مقاله، تأثیر آموزه

های جدی ناشی از تصمیمات سیاسی و اجتماعی را در ای است که مطالعه آسیبعدالت اجتماعی، به دنبال خروج از گفتمان »جرم« و رفتن به سمت نظریه  نیتأم بر

بر رفتارهای مجرمانه، به اهمیت شناخت علمی از فرآیندهای مغزی و ژنتیکی در تعیین از سوی دیگر، جرمبرگیرد.   شناسی عصب با تحلیل تأثیرات زیستی و عصبی 

است. تحقیق حاضر از نوع مطالعات توصیفی و علی به صورت  تری از مسئولیت کیفری منجر شدهمسئولیت کیفری پرداخته است. ترکیب این دو رویکرد، به درک جامع

بدین  است،    مسئولیت کیفری مطلق مبتنی بر پذیرش های مکتب زمیولوژی دستاوردهای آموزههای تحقیق حاکی از آن است که شود. یافتهنجام میاسنادی ا – ای کتابخانه

مبتنی    مکتب زمیولوژیشود و همچنین تلقی میبه عبارت دیگر مسئولیت کیفری مفروض  و شدکیفر متوجه مرتکب جرم خواهد  رکن روانی،معنا که بدون نیاز به احراز 

ق.م.ا مبتنی بر رشد   91های دولتی است. از سوی دیگر تصویب ماده  های کیفری در قبال جرایم و آسیب ها و اتخاذ ضمانت اجرابر امکان سنجی پاسخ گو کردن دولت

در کنار   پیراحقوقی، ضرورت توجه به مداخلات  جرم شناسی عصب  رویکرد  های جرم شناسی عصب است.کیفری و رویکرد رویه قضایی نسبت به آن همسو با آموزه

 .کند و به اهمیت شناخت علمی از فرآیندهای عصبی و زیستی در تعیین مسئولیت کیفری اشاره داردمداخلات حقوقی را برجسته می

 .یفر یعصب، رشد ک یجرم شناس ،یولوژیزم ،یفر ی ک تیمسئول ،یجرم شناس واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

دهد و با توجه به مصالح چرا که بر پایه تعریفی که هر نظام از آن ارائه می  ،مسئولیت کیفری یکی از مفاهیم اساسی هر نظام حقوق کیفری است 

گردد و بدون و منافع مورد نظر هر جامعه شرایط و نحوه تعقیب و مجازات شهروندان به سبب ارتکاب رفتار مخالف قانون کیفری تعیین می

 نی است.  تحقق شرایط مسئولیت کیفری تعقیب و مجازات متهم بی پایه و غیرقانو 

ترین معیار توان گفت مهمتر می. به عبارت ساده1کند معیار مسئولیت کیفری بیش از پیش بر درون و ارزش روانی و رفتارشناسی تأکید می 

انتخاب عامل مسئول در حوزه حقوق کیفری عنصر سرزنش پذیری اخلاقی است  به همین خاطر است که در مسئولیت کیفری به   .جهت 

های  با این مقدمه به تبیین دستاوردهای آموزه  .2شود بار جهت مسئولیت وی توجه شایانی می  شخصیت مجرم و قصد وی از ارتکاب عمل زیان

 جرم شناسی بر مسئولیت کیفری خواهیم پرداخت. 

توجهی را تجربه کرده است. این تحولات نه تنها در  شناسی به عنوان یک حوزه علمی پویا و چندوجهی، تحولات قابلهای اخیر، جرمدر دهه

های حقوقی و اصول مسئولیت کیفری نیز اثرات اند، بلکه به صورت مستقیم و غیرمستقیم بر نظام فهم ماهیت جرم و مجرم تأثیرگذار بوده

انداز جدیدی برای تحلیل و برخورد با جرایم اند چشمای، توانستهرشتههای بینگیری از یافتهشناسی با بهرههای جرماند. آموزهعمیقی گذاشته

 . فراهم آورند

شناسی  تأکید دارد. از سوی دیگر، جرم هوم آسیب اجتماعی شناسیشناسی، مکتب زمیولوژی است که بر مفیکی از رویکردهای نوین در جرم

پردازد. این رویکرد با تحلیل  شناسی، به بررسی تأثیرات زیستی و ژنتیکی بر رفتارهای مجرمانه میگیری از علوم زیستی و عصب عصب با بهره

 . توانند به تمایلات مجرمانه منجر شوندساختارهای مغزی و فرآیندهای عصبی، به دنبال شناسایی عواملی است که می

تری از مسئولیت کیفری منجر شود. این مقاله تلاش دارد تا با تواند به درک جامعشناسی عصب، میاین دو رویکرد، یعنی زمیولوژی و جرم

شناسی عصب را در توسعه و تکامل این شناسی در زمینه مسئولیت کیفری، نقش مکتب زمیولوژی و جرمهای جرمبررسی دستاوردهای آموزه

ها  همفهوم مورد ارزیابی قرار دهد. از این رو، ابتدا به معرفی مفاهیم و اصول اساسی هر دو مکتب پرداخته و سپس به بررسی تأثیرات این آموز

 بر مسئولیت کیفری خواهد پرداخت.  

 پیشینه پژوهش

« به این  رشد و کمال عقلِ کودک در پرتو حقوق کیفری عصب شناختی؛ با نگاهی بر رویه قضایی آمریکاعنوان »  باای (. در مقاله1401پتفت )

شود. در حقیقت، ق.م.ا شبهه در »رشد و کمال عقل« کودک موجب سقوط مجازات حد و قصاص می  91به موجب ماده  نتیجه رسیده است که  

ای در راستای تعالی مبانی حقوق کیفری اطفال و نوجوانان برداشته است؛ اما درعین حال، به سبب  قانون گذار با بیان این مفهوم گام ارزنده

ابهام و نقص نظری، این موضوع با مناقشه فکری بسیاری میان علمای حقوق همراه است. چنانچه این مفهوم و ارتباط آن با عقل در حوزه  

های این پژوهش علاوه بر  ای آن در دادرسی کیفری وجود خواهد داشت. یافتهروشن نشود امکان برخورد سلیقهمسئولیت کیفری به خوبی  

 
 (. ٤98: 1398 خدابخشی،) سعی در اثبات موجودیت خود دارد ،مسئولیت مدنی با برون گرایی نوعی بودن و عینیت خارجی. 1
بلکه میزان مسئولیت مرتکب با توجه به میزان    ، در حالی که در حوزه مسئولیت مدنی قصد مرتکب چندان اثری در مسئولیت وی نخواهد داشت.   2

 . نتیجه و خسارت به عمل آمده از عمل وی تعیین خواهد شد
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سازد، دیدگاه و معیارهای مناسبی در رابطه با رشد عقلی کودک معارض اینکه تا حد قابل توجهی خلاءهای علمی را در این زمینه برطرف می

 .(Pateft, 2022) دهدبا قانون به دادرس ارائه می

جرم شناسی عصب«؛ رویکردی نوین در تحلیل جرایم خشونت آمیز اطفال و نوجوانان )با تاکید بر  عنوان » با . (1396)مصطفی پور سینی و  ح

بیش فعالی« و »شیمی    - »اختلال کم توجهی  ،های مطالعاتی »آسیب دیدگی عصبی«با تمرکز بر حوزه« مبتنی بر این است که  جرم(  -منحنی سن

موضوعی که در جرم شناسی   ،اطفال و نوجوانان بپردازد جرایم خشونت آمیز های سه گانه »فیزیولوژی عصب« به بررسیمغز« به عنوان شاخه

های های ارتباط میان اختلالمشهور شده است. هرچند جرم شناسان زیستی در خصوص شیوه «جرم شناسی عصب »   معاصر تحت عنوان

های سه  ها بر این باورند که میزان اثرگذاری هر یک از حوزهاما اکثر آن  ،وانان اختلاف نظر دارنداطفال و نوج جرایم خشونت آمیز عصبی با

 . (Hosseini & Mostafapour, 2017) کند»نسبی« بوده و در تعامل با عوامل روانی و اجتماعی معنی پیدا می کاملاً،  گانه فوق

 دهیرس  جهینت  نی« به ا1392  یجرم شناسانه درکتاب اول قانون مجازات اسلامهای  افتهی  یساز  ی»حقوقبا عنوان  ای  ( در مقاله1394)  ازپورین

در اثر   یبه بزهکار   یهای پاسخ دهوهیاز راهبردها و ش  یبوده است. چنان که شمار  رگذاریتأث  یفریهمواره بر حقوق ک   یاست که جرم شناس

اند. تعل  ایآن شکل گرفته و  های  و آموزهها  هینظر   ی مشروط و به طور کل   یآزاد  ،یفریصدور حکم ک   قی تعو   فر،یک   یاجرا  ق یمتحول شده 

توجه    رانیا یفری. در پهنه حقوق ک روندیبه شمار مها یرگذاریتأث نیاترین از جمله شاخص یفریعدالت ک های  پاسخ یساز یفرد یهاروش

کتاب اول قانون   ان،ی م  نیتر از گذشته شده است. در ایشده جد  ب یتازه تصو   یفریمقررات ک   نیتدو  ندی در فرا   انههای جر مشناسافتهیبه  

شاخه را به   نیا  یو کاربرد  یهای نظراز آموزه  یعرصه است که شمار  نیقانو نگذار در اهای  ترین مصوبهیاز اصل  1392  یمجازات اسلام

 . (Niazpour, 2015)  شناخته است  ت یرسم

 مبانی نظری 

به عنوان   د وریگ ها صورت میمبتنی بر آن  پژوهشهای  تحلیل داده  است که  یعلم   یهاو مدل  هاهینظربیان    ،ی پژوهشنظر  یمباناز طرح    هدف

سازد، و از  گیرد؛ از یک سو، قلمرو و دامنۀ پژوهش را محدود میمعیار و محک ارزیابی آن در اختیار خواننده قرار میو  پژوهش    یسنگ بنا

  یپژوهش خود را در راستا  جینتاتواند  دهد. افزون بر این، پژوهشگر میسوی دیگر، چشم انداز پژوهشگر به موضوع و مسئله را نشان می

و درستی فرضیه خود را اثبات کند. در این راستا، پژوهش حاضر بر پایۀ چند نظریۀ مهم جرم  دقرار ده ارزیابی نقد و موردها مدل ایها هینظر

 (.  2) جرم شناسی عصب (،  1) مکتب زمیولوژیشود: شناسی به شرح زیر انجام می

 مکتب زمیولوژی . 1

 و   انگاشت   نادیده  « را 2»جرم شناسی جریان اصلی   هاییافته  و  دورنماها  دستاوردها،  ها، « نظریه1های انتقادی معاصرشناسی»جرم  که  آن  از  پس

 دانستن   مردود  به  نهایت   در  و  دانست   اثر  و  کارآیی  فاقد  را   بود  شده  مطرح  تحققی،   وقت  شناسان  جرم  توسط  که   تدابیری  و  هااقدام  این  نوعی  به

 پیشین، انتقادی هایشناسی جرم به نسبت  که شد  مطرح دیدگاهی و رویکرد سوم، هزاره آغاز در یعنی نوین دوره آغاز در داشت؛ اعتقادها آن 

 ,Karamati Moaz)است    ساخته  پیشه  را نسبت دانش جرم شناسی  گراتر  افراطی  و  ترانتقادی  نگرشی  اما،  د؛یرسمی  نظر  به  ترتازه  و  روزآمد

2024). 

 
1 . Contemporary Critical Criminologies. 
2 . Mainstream Criminology. 
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 ان یجرم شناسان اعمال ز ر، یهای اخدر دههبه معنای آسیب وام گرفته است.  zemia« نام خود را از واژه یونانی1پارادایم نو ظهور »زمیولوژی 

رفتار مباح اما  به عبارت دیگر، جرم شناسی آسیب اجتماعی محور  اند،  منع نشده  قوانین کیفریاند که توسط  کرده   ی را در جامعه بررس  یبار

 . (Karamati Moaz, 2024)دهد  مضر را مورد مطالعه قرار می

ادامه مسیر »جرمبه عبارتی   آموزهشناسیاین رویکرد  انتقادی معاصر« مبتنی بر  بیان های  و   های »آسیب اجتماعی محور )زمیولوژی( است 

طبیعتاً  می تبعاً و  بودن عنوان جرم،  به واسطه محدود  نمیدارد،   نیز  اصلی«  مطالعه  »جرم شناسی جریان  به  بایسته  و  نحو شایسته  به  تواند 

گردد. شاخصه بارز این دیدگاه، خروج از رویکرد قانونی  های اجتماعی بپردازد و در افسانه و افسون جرم، خود نیز مقهور و مغلوب میآسیب 

 باشد. به انگاره جرم و خسارت و توجه به مفاهیمی همچون آسیب در بستری فراتر از قوانین موضوعه می 

با توجه به عنوان و   ی،جرم شناس  ینمفهوم مضیق است و بنابرا  یکمعتقدند که جرم    به طور خلاصه  زمیلوژی )آسیب اجتماعی شناسان(،

جامعه و مردم و بزه   یبرا  ینسنگ  یماز جرا  یان بارتریکه گاه آثار ز  یگرد  یاجتماع  هاییب ها و آستواند به مطالعه انحرافیرسالت خود، نم

اند، مانند  نشده  یمهم دسته بند  یمدر طبقه جرا  یاهنوز وصف مجرمانه ندارند    ییهایب آس  ینچن  یرابپردازد. ز  ارند،خود د  یانو قربان  یدگاند

  یعات و ضا  یکار که تلفات انسان  یطو مح  یااز حوداث جاده  یناش  یهایت ها، جراحات و معلولهوا، مرگ  یآلودگ   یطی ومح  یست ز  یمجرا

 .(Najafi Abrandabadi, 2022) است  تریشب یاربس  یضرب و جرح عاد  یاها نسبت به قتل آن یاقتصاد - یاجتماع

واقع   در  عبارتی  آسیب به  از  بسیاری  با  تا  است  تلاش  در  اجتماعیزمیولوژی،  کند.    ،های جدی  مبارزه  آن  مالی  یا  فیزیکی  فیزیولوژیکی، 

یکی از   و...تخلفات پزشکی در سلامت عمومی    ،ها توجه شود شامل حادثه در محل کار، کلاهبرداری در بیمههایی که باید بیشتر بدانآسیب 

 . (Mirkhalili, 2023)  نامیماهداف اصلی در این رشته تعریف کردن آن چیزی است که ما آن را آسیب اجتماعی گسترده می

را    یاجتماع  یهات یاز واقع  یدرست  ریداشته باشد. از جمله آن که امکان ارائه تصو   یاریبس  یامدهایپ  تواندیبا جرم م  ب یمفهوم آس  ینی گزیجا

از افراد و نهادها خواهد شد.  یترشیب ی هاگروه  یبرا ت یمسئول صیگسترده منجر به تخص  یهاب یدر نظر داشتن آس نیآورد؛ همچنیفراهم م

ها را قابل  بار آن  انیها باشد و اقدامات زقدرتمند در جامعه از جمله دولت   ینهادها  یکننده چالش برا  جادیا  تواندینوبه خود م  بهمسئله    نیهم

از آن   شیرا گسترش داده و ب یفریک  یمحدود ضمانت اجراها  رهیدا یشناس یاجتماع ب ی آس کردیکه رونیبداند. علاوه بر ا ی دگ یو رس ب یتعق

گرفتن    ش یدر پ  یفریکریو غ  ی فریک   یهااست؛ پاسخ   ب ی به عنوان واکنش به جرم تمرکز داشته باشد متوجه پاسخ به آس  ی گذارفریکه بر ک 

هستند بلکه    ت ی اهم  یدارا  دگانینه تنها بزه د  کردی رو  نیاست. از منظر ا  امدیپ  ی دارا  ز ین  دگانیدرباره بزه د  ی شناس  یاجتماع  ب ی آس  کردیرو

 ده یبزه د»  نیگزیجا  ی«شناس  یقربان»لازم است    جهیتوجه داشت در نت  زین   یهرگونه صدمه اجتماع  انیبه قربان  دگانیلازم است فراتر از بزه د

 .(Gholami, 2020) گردد  ی«شناس

ای است که مطالعه  عدالت اجتماعی، به دنبال خروج از گفتمان »جرم« و رفتن به سمت نظریه  نیتأمظهور جنبش زمیولوژیک که در راستای  

توان نقطه عطف برای پژوهشگرانی دانست که  را می  (Tan, 2011)های جدی ناشی از تصمیمات سیاسی و اجتماعی را در برگیرد  آسیب 

هایی که خارج از گفتمان متعارف جرم، بزه و  شناسی جریان اصلی حرکت کرده و در خصوص آسیب خواستند  فراتر از مرزهای جرممی

که ضمن تحلیل    ن است ها آاهداف این پژوهش  ازجمله.  (Bouk Lee & Kotze, 2022)گیرد پژوهش و بررسی نمایند  ی قرار میشناسجرم

یا، آسیب اجتماعی و  زمای تجربی، کاربرد  زا، رابطه ساختاری میان جرم و آسیب را مورد بازاندیشی قرار داده و در زمینهساختارهای آسیب 
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زا، راهکارهای مبتنی بر اصلاح ساختار انگاره جرم را ارائه جرم را بررسی نموده و در این راستا با نگرشی انتقادی به ماهیت ساختارهای آسیب 

 داده شود.  

 جرم شناسی عصب . 2

شناسی جنایی است که به بررسی تأثیرات عوامل عصبی و زیستی بر رفتارهای جنایی  های نوین زیست « یکی از شاخه1»جرم شناسی عصب

برد تا ارتباط بین عملکرد مغز و رفتارهای  شناسی بهره میها و ابزارهای علوم عصبی و زیست ، از تکنیکجرم شناسیپردازد. این حوزه از  می

 .جنایی را بررسی کند

دهند که رفتار مجرمانه دارای بنیانی عصب ای از قلمروهای علم و دانش نشان میعصب نگر بر این باوراند که مجموعه فزاینده  جرم شناسانِ

از دیدگاه نظری   جنایی نیز دارد.عملی و کاربردی در حقوق جنایی و دادگستری  های  جنبه  ،نظریهای  ست و این بنیان افزون بر جنبهاشناختی  

های عصب شناختی بازتعریف و یک پارچه سازی کند. این های جرم شناسی زیستی را با تبیینکوشد همۀ نظریهجرم شناسی عصب نگر می

ها را به هم های عصب شناختی، آنهای سرشت رفتار مجرمانه و رشد نگر« که تبیینها عبارت اند از »نظریه کروموزومی جرم«، »نظریهنظریه

 . (Raijian Asli, 2023) زنندپیوند می

حوزهتم بر  توجهیرکز  کم  »اختلال  عصبی«،  دیدگی  »آسیب  مطالعاتی  شاخه  -های  عنوان  به  مغز«  »شیمی  و  فعالی«  گانهبیش  سه  ی  های 

، موضوعی که در جرم شناسی معاصر تحت عنوان »جرم شناسی عصب« مشهور  پردازدمی»فیزیولوژی عصب« به بررسی جرایم خشونت آمیز  

های عصبی با جرایم خشونت آمیز اختلاف نظر دارند، اما های ارتباط میان اختلال شده است. هرچند جرم شناسان زیستی در خصوص شیوه

ی فوق، کاملا »نسبی« بوده و در تعامل با عوامل روانی و اجتماعی  های سه گانهها بر این باورند که میزان اثرگذاری هر یک از حوزهاکثر آن

 . (Hosseini & Mostafapour, 2017)ند کنمعنی پیدا می

عصب   یجرم شناسبلکه  شود.  منحصر    ی ستیز  یتنها به عوامل عصب  دیمجرمانه با  رفتارکند که مطالعه علل  ی نم  شنهادیعصب پ  یجرم شناس

  کیولوژیو عوامل نوروب تواند باشد و  نمی  یعلم  یو بررس  نییقابل تب  یطی و مح  یهای اجتماعبه جنبه  یتنها با نگاه  جرم  کند کهاستدلال می 

عوامل    ،مجرمانه  دهیپد  کیبه منظور درک و مطالعه کامل جرم به عنوان    ن،یبنابرادارد.  مجرمانه    رفتار  از  یر یشگیدر علل و پ  ینقش معنادار

 & Berryessa)قرار بگیرند  مطالعه  مورد    یطیو مح  یاجتماعبایست در کنار عومال  می  زین  ندهایفرآ  نیها در او نقش آن   یستیز  -  یعصب

Raine, 2017) . 

های جدیدی را برای فهم و کنترل رفتارهای جنایی گشوده است.  های زیستی و علوم جنایی، افقشناسی عصب با ترکیب دانشجرمبنابراین  

 .تواند به توسعه راهکارهای جدید و مؤثرتر برای پیشگیری و مقابله با جرم و جنایت کمک کنداین رشته می

 هایافته

 مسئولیت کیفریهای مکتب زمیولوژی بر دستاوردهای آموزه . 1

بوده است.    جرم شناسان، همواره مورد توجه حقوقدانان و  عمومی  ای در حقوق کیفریمسئولیت کیفری به عنوان یکی از مباحث مهم و پایه

ها  دگاهاین مفهوم، که بیانگر الزام افراد به پاسخگویی در برابر اعمال مجرمانه خود است، در طول تاریخ تحولات بسیاری را تجربه کرده و با دی 
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های اخیر توجه بسیاری را به خود جلب کرده و و نظریات متعددی مورد تحلیل و بررسی قرار گرفته است. یکی از مکاتب فکری که در سال

 . تأثیرات قابل توجهی بر مفهوم مسئولیت کیفری داشته است، مکتب زمیولوژی است 

های تر به پدیدهکند تا نگاهی چند بعدی و دقیق، تلاش میآسیب های مختلف جرم و  مکتب زمیولوژی، با تمرکز بر مطالعه و تحلیل جامع جنبه

کند تا فهمی  ها، شرایط اجتماعی و زیستی افراد ، تلاش میتر انگیزهها ارائه دهد. این مکتب با بررسی عمیقمجرمانه و عوامل مؤثر بر آن

در این  .  تر از ماهیت و علل وقوع جرم به دست آورد و به تبع آن، راهکارهای مناسبی برای پیشگیری و کنترل جرایم ارائه دهدتر و دقیقکامل

 های مکتب زمیولوژی بر مفهوم مسئولیت کیفری خواهیم پرداخت. ، به بررسی دستاوردهای آموزهقسمت 

  مسئولیت کیفری مطلقپذیرش  .1-1

ی این  یکی از محورهای عمده  ،مطالعاتی حقوق کیفری و سیاست جنایی بسیاری از کشورها را متحول ساخته است   رویکرد  مکتب زمیولوژی

بینی   پیش  صرف»تحول  مادی  مطلق»و    «جرایم  کیفری  نظام  «مسئولیت  از  برخی  آمریکا در  و  انگلستان  جمله  از  حقوقی    ست ا  های 

(Mahmoudi Janki & Yazdanshenas, 2023). 

عدول از مسؤولیت کیفری مبتنی بر تقصیر که به طور مبنایی بر قابلیت سرزنش مرتکب به خاطر رفتار ارتکابی مبتنی است، موجب شکل  

گیری جرایم با مسؤولیت مطلق شد که در هر حال و با هر توجیهی، با نظریه کیفری مبتنی بر تقصیر که پایه و اساس حقوق کیفری سنتی را  

« را نیز  1مسئولیت کیفری بدون تقصیر»البته اصطلاح  .  (Mahmoudi Janki & Yazdanshenas, 2023) دهد ناسازگار است  تشکیل می

عنوان کلی بوده و جرایمی مانند جرایم مادی صرف، مسئولیت ناشی از فعل غیر و مسئولیت کیفری مطلق را در   که این به کار برده شده است 

 .2گیرد بر می

  ها تا حدودی متحول گردیده و در راستای حمایت از بزه دیدگان بالقوه وحقوق کیفری و سیاست جنایی ایران هم تحت تأثیر این آموزه 

 .3های مختلف اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی مقرراتی وضع گردیده استبالفعل آسیب 

 
  بر مرتکب بار   ی و رکن روان  ریبه احراز تقص  ازیبدون ن   یفریو ک   یاعم از حقوق  تی مسئول  ،یطیمح  ستیاز موارد در جرائم ز  ی اریمروزه در بسا.  1

 ریمفروض قلمداد نمودن تقص ا یگرفتن و   ده ی است، به ناد ده یمنعکس گرد یحقوق  ات یدر ادب ی که به اشکال مختلف ریبدون تقص  ت یگردد. مسئولمی

  گریهمانند ارکان د  زیجرم ن  یمرتکب ارتباط دارد. اگرچه اصل برائت اقتضا دارد تا رکن روان  ی ریسرزنش پذ  تی اشاره داشته و با قابل  یروان  نو رک 

پس از ارتکاب   نه یزم  نیقابل جبران در ا  ریجرائم و خسارات غ   ن یا  ت یبا توجه به اهم ،یطیمح  ستیدر جرائم ز کن در جرائمیجرم، اثبات گردد، ل

شده در حقوق  رفتهیخواهد بود و با اصول پذ  یبازدارندگ  شیافزا  یو به نوعها  نظارت   شیارتکاب جرم، باعث افزا  سکیر  شیافزا  لیجرم و به دل

)میرخلیلی و سالاری فر،    اصل پرداخت توسط آلوده ساز و اصل جبران خسارت هماهنگ است  ،یریشگی پ لاط، اصیهمانند اصل احت  ست یز طیمح

1396 :161.) 
از تعیین و  ای  برای تبیین ماهیت جرائم یاشیوه   جدید و گستره حقوق کیفری است که قاعدتاًای  در حقیقت، مسؤولیت کیفری بدون تقصیر شیوه .  2

ی معمول در سایر جرائم  تر و متضمن نوعی انحراف از شیوه بار اثباتی مقامات تعقیب آسانها  آن   رود که متأثر ازمی  تحمل مسؤولیت کیفری به کار

های  ی استثنایی تحمیل مسؤولیت کیفری در ساختار مفهوم محدود و حداقلی خود در موقعیتیا مسؤولیت کیفری تقصیری است. بنابراین، این شیوه 

مختلفی ادراک و تفسیر شده است و دارای کاربردهای مختلفی است. برهمین اساس، از آن به عنوان یک اصطلاح نسبی یاد  های  مختلف به گونه 

 (.29: 1٤02)مهرپرور و پایدارفرد،  شودمی

های اجتماعی و جبران خسارت ناشی از مصرف کالاها و خدمات معیوب که به تصویب رسیده است.  با هدف کاهش آسیب   1396قانون تقویت و توسعه استاندارد مصوب  .  3

این    ٤٤باشد. برابر مقررات ماده  های کلی سلامت میواردات و صادرات کالاها و خدمات مطابق با سیاست   ،ارائه  اطمینان بخشی از تولید  3هدف دیگر این قانون مطابق ماده  
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کیفر متوجه مرتکب   ،قصود از مسئولیت کیفری مطلق به معنای نداشتن رکن روانی نیست، بلکه بدین معنا است که بدون نیاز به احراز آن م

عدم    «1مسئولیت کیفری مطلق »منظور از  (.  همچنین  66:  1400سنی،  ح)  جرم خواهد بود وبه عبارت دیگر مسئولیت کیفری مفروض است 

های اقتصادی در جامعه نوین و پیچیدگی فعالیت . ارتکابی است  «3جرمی رکن ماد »حداقل نسبت به قسمتی از  «2متهمیر اثبات تقص»ضرورت 

ها منافع و  های گسترده و اساسی آنتوان در برابر خطرات و زیانای است که با توسل به شیوه سنتی و اخلاقی نمیها به گونهگستردگی آن

های یاد شده امری غیرممکن یا بسیار دشوار است و با توسل به مصالح عمومی را تامین نموده چرا که احراز رکن روانی جرم به سبب فعالیت 

توان فعالان رفتارهای خطرناک را به رعایت قوانین و مقررات و در نتیجه حفظ حقوق عامه  مطلق بهتر و موثرتر می  کیفری  رویکرد مسئولیت 

دکترین جدید را توجیه    اعمالهایی داشته ووادار و ترغیب نمود. موضوعاتی مانند سلامت و دارو و مواد و داروهای خطرناک چنین ویژگی

 کنند. می

به چالش دیدگاه  لوژیو زمیمکتب  بنابراین   اراده فردی استوار هستند را  بر مبنای اختیار و  کیفری که عمدتاً  های سنتی در مورد مسئولیت 

های اجتماعی موثر بر رفتارهای مجرمانه را منعکس  ها و دینامیکدرستی پیچیدگیتوانند بهها نمیکشد. زمیولوژی معتقد است که این دیدگاهمی

 شده است.  حلوژی مطرو اجتماعی و مکتب زمی  آسیب  از  ناشیمسئولیت مبتنی بر نظریه  مسئولیت کیفری مطلقی ، از این رو نظریهکنند

 دولتمسئولیت کیفری پذیرش  .2-1

های زندگی امروزی مسؤولیت  به خاطر ضرورت  و  است   عمومی  کیفری  حقوق  مهمهای  موضوع  از  یکی  حقوقی  اشخاص  کیفری  مسؤولیت

مسؤولیت کیفری موافق با پذیرش  های  بیشتر نظام حقوقی مورد پذیرش قرار گرفته و بایستی بر اساس دیدگاه حقوقی در    اشخاص  کیفری

  ها چاره جویی کرد و راه مقابله با بزهکاری این گروه را هموار ساخت برای تحمیل مسؤولیت کیفری به آن  ،4حقوقی ارایه شده است  اشخاص

(Mansourabadi, 2023) . 

های بارز رفتارهای منتهی به مخاطرات گسترده  ها یکی از خصیصه مرتکبان آندشواری شناسایی مسئولیت کیفری با توجه به ماهیت رفتارها و  

بار و    یان ز  یجبه نتا  یت با عنا،  (Shams Natari & Shahriari, 2015)   ارتکاب این رفتارها غالباً و اکثراً از جانب اشخاص حقوقی است 

و  5هستند یطیمح یست زبه ویژه در عرصه  یمترین مرتکب جراخود مهم هانکته که دولت  ینو توجه به اها جرایم دولت گسترده  یدگانبزه د

 

حسب نتیجه حاصله به    قانون هرگاه ارتکاب یکی از جرایم و تخلفات پیش بینی شده در این قانون موجب بیماری آسیب جسمانی یا روحی یا منجر به مرگ گردد، مرتکب

قانونگذار به رئیس سازمان استاندارد این اختیار را داده است تا چنانچه تأخیر در اقدام بیم ایراد خسارت و زیان   ، این قانون ٤3علاوه بر این در ماده  .مجازات محکوم خواهد شد

های غیراستاندارد ابزارها ماشین آلات و وسایل تولیدی را لاک  توقیف کند و به منظور جلوگیری از ادامه تولید فراورده  جانی و مالی را موجب شود موقتاً توزیع و فروش کالا را

 . ندک و مهر

1 . Strict Liability 
2 . Mens Rea=Fault element. 
3 . Actus Reus. 

-117، صص1٤02قوقی میزان،  ح، چاپ سوم، تهران: بنیاد  2قوق جزای عمومیحها ر.ک به منصورآبادی، عباس؛  تر از دیدگاه . برای اطلاع بیش٤

120 . 

زیان.  5 رفتارهای  و    جرم دولتی زیست محیطی شامل  قلمرو محیط زیست  و مخرب دولت در  با حق بار  مانندمغایر  حق    :های طبیعی شهروندان 

های جدی محسوس و نامحسوس به محیط  این رفتارها ممکن است متضمن آسیب  .بهداشت و سلامت است  ، برخورداری از محیط زیست سالم

 (.237: 1٤02)شیری،  ترین چالش جرم دولتی عدم شناسایی آن در قوانین موضوعه است مهم .زیست باشد
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، مصداق  1دهند یطی انجام نمیمح یست ز  ی ناقضرفتارها اقدامی در جهت کیفردهی ، لذاهستند یی جنا  یاست س  یمتول هااز طرفی خود دولت 

مجازات موضوع این  است که مقرر شده »  1392قانون مجازات اسلامی مصوب    20تبصره ماده    در  این موضوع در سیاست جنایی تقنینی ایران

 ,Karamati Moaz)«  2شود کنند، اعمال نمیغیر دولتی در مواردی که اعمال حاکمیت می  دولتی و یا عمومیِ  ماده، در مورد اشخاص حقوقیِ

2024). 

تبصره های مذکور در  توان گفت صرفاً عدم امکان تحمیل مجازاتمی  1392قانون مجازات اسلامی    143با این وجود با توجه به تبصره ماده  

شمول مسئولیت کیفری   ،غیر دولتی، به معنای عدم امکان محاکمه کیفری  نسبت به اشخاص حقوقی دولتی یا عمومی  قانون مذکور  20  ماده

توان گفت اگرچه در تبصره مذکور  ها صرف نظر از مجازات نیست. بر این اساس میها نسبت به آنها و تحمیل انواع دیگر پاسخنسبت به آن

امکان اعمال مجازات منتفی شده است اما این حکم به معنای عدم شناخت امکان ارتکاب جرم توسط اشخاص حقوقی دولتی و یا عمومی  

های فراتر از مجازات از جمله الزام به  یفری و تحمیل پاسخغیردولتی و سایر پیامدهای ناشی از آن یعنی محاکمه کیفری احراز مسئولیت ک

 ، لزام به پذیرش مسئولیت اجتماعی رعایت استانداردها و موازین، تغییر مدیریت و فرایندهای نظارتیها، اها و رویه تغییر و اصلاح سیاست 

 . (Gholami, 2020) جبران خسارت و ... نیست ،اعلام ندامت و تقاضای عفو و بخشش

فارغ از مسئولیت    ،برای برون رفت از این معضل راهکار مقرون به صـواب تأیید ماهیت مستقل شخص حقوقی و احراز مسئولیت کیفری آن

شود در حالتی که شخص حقوقی از ساختاری غیرمتمرکز و پیچیده برخوردار است چندان که نتوان شخصی  فردی است. این رویکرد سبب می 

 نیاز ا،  (Shams Natari & Shahriari, 2015)  را شناسایی کرد که واجد مسئولیت کامل باشد، قادر به گریز از مسئولیت کیفری نباشد

عدالت   ،و توجه به مسائل مهم حقوق بشر  3زمیولوژی ی مبتنی بر مکتب  رسم  فیعبور از تعار  و  جرم  فیهای تعرو شاخص  ارهایرو، توسعه مع

 است.  یضرور ی در این زمینهطیمح ست یز

 . احراز رشد کیفری مبتنی بر جرم شناسی عصب2

ای از تکامل عاطفی است که امکان پاسخ گویی کامل و مناسب را در قبال عملکرد نقض قوانین رشد کیفری به معنی رسیدن فرد به مرحله

احراز رشد ،  (Moazen Zadegan, 2016)  ق.م.ا تحت عنوان کمال عقل یاد شده است   91کیفری دارد. از مرحله تکاملی مزبور در ماده  

 
شود که دولت نیز  یابند. حمایت کیفری همه جانبه زمانی انجام میهای قدرتمند ارتکاب میها و شرکتعمده جرایم زیست محیطی توسط دولت .  1

وده کنندگان زیست محیطی است و از سوی دیگر دولت خود مسئول نظام  لمخرب و آترین  مهم  دارای مسئولیت کیفری باشد. از یک سو دولت 

طبیعی است که در این حالت دولت رفتارهای ناشایست خود را جرم تلقی نکند. در خصوص مسئولیت کیفری دولت در جرایم   ،جرم انگاری است

به ویژه این که دولت حسابگر خوبی است و با در   .شودهای متعددی وجود دارد که باعث مصون ماندن دولت از تعقیب میزیست محیطی چالش

 (.696-695: 1398و حاجی وند،  میرکمالی) آوردها و سودهای ناشی از ارتکاب جرم به این جرایم روی مینظر گرفتن هزینه 
ــه اس. 2 ــت ک اما   اند.به مصداق داشته یطیمح یستز یمجرا  یفدر تعر  یمعمولاً سع  یستز یطاز مح یتحفاظت و حما یید اروپانالازم به ذکر اس

یطی حهای زیسـت مکه به بزهکاری  زمیولوژیو رویکرد    جرم شـناسـانه یریجهت گ  یدر راسـتا یق،مصـاد  ییندر تبها  آن  و نوع نگاه  یکردنوعاً رو
 .استدارند، 

ها پیشنهاد  تامبس و هیلیارد ]قرار گرفت: »آن  :هایی مانندبرای اولین بار نقش دولت در ارتکاب جرایم زیست محیطی مورد توجه زمیولوژیست.  3

رفته رفته این مباحث  «،  قرار داده و مطالعه کنیم  Crimesرا به جای    Tortsکنیم یا    Criminology Social Harmرا جایگزین    Zemilogyکردند  

آن را به آسیب شناسی اجتماعی یا زمیولوژی    تمرکز بیش از اندازه جرم شناسی سبز بر مفهوم آسیب  .مورد توجه جرم شناسی سبز نیز قرار گرفته است

 (.237: 1٤02)شیری، گرداند کند و از مفهوم سرزنش پذیری و قصد مجرمانه به معنای یک موضوع حقوق کیفری متمایز مینزدیک می



 عصب  یو جرم شناس  یولوژیبر مکتب زم دیبا تأک یفریک تیبر مسئول ی جرم شناس یهاآموزه  یدستاوردها
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گویی به اعمال مجرمانه خود، یکی از موضوعات مهم در    های شناختی، عاطفی و رفتاری افراد برای پاسخکیفری، به معنای ارزیابی توانایی

 شناسی است. جرم  عمومی و حقوق کیفری

 

 

 ق.م.ا مبتنی بر رشد کیفری و جرم شناسی عصب  91.  تصویب ماده 1-2

ترین قوانین در ایران است که تغییرات و تحولات زیادی را در زمینه حقوق کیفری به همراه  یکی از مهم   1392قانون مجازات اسلامی مصوب  

   داشته است. یکی از موضوعات اساسی در این قانون، مفهوم رشد کیفری و تعیین سن مسئولیت کیفری است.

رود، به بررسی و تحلیل فرآیندهای عصبی و شناختی  شمار میشناسی بههای جرمترین شاخهشناسی عصب، که از جدیدترین و پیشرفتهجرم

رفتارهای مجرمانه می با  بر جرممرتبط  مبتنی  کیفری  احراز رشد  ارزیابیپردازد.  دادهشناسی عصب شامل  از  استفاده  با  که  ها و  هایی است 

در   ،شود. مطالعات تصویربرداری عصبی نشان داده است که همه جوانب آناتومیک و فیزیولوژیک مغزکودکانهای علوم عصبی انجام می یافته

سالگی به رشد کامل جسمی و کارکردی خود   1۸افراد حداقل تا سن    مغز  ،های این علمدر فرایند رشد قرار دارد. بنا بر یافته  ،سنین نوجوانی

 نخواهد رسید. 

های عصب شناختی از دوران ناهنجاری  ،خوردهای تقصیر، سرزنش پذیری و مسؤولیت با عصب شناسی پیوند میاز گذر مفهوم مجازات  

بزهکاران نسبت    ،از این رو به باور جرم شناسان عصب   ،دهندکودکی برخی از افراد را در آستانه یک زندگی مجرمانه و خشونت بار قرار می

های زودرس خطرزای خشونت، مسؤول نیستند و اگر بنا باشد که نسبت به رفتارشان مسؤول شناخته شوند به قرار گرفتن در معرض این عامل

 . (Raijian Asli, 2023) به این پرسش باید پاسخ داد که تا چه اندازه مسؤولیت کیفری دارند؟

دهد که کودکان از جوانب  جامعه شناسی و جرم شناسی مدرن نیز نشان می  ،عصب روان شناسی  ،علوم تربیتی  :های سایر علوم مانندیافته

ها  قوانین کشورها نیز با اتکا بر این یافته  .مختلفی با بزرگسالان تفاوتی آشکار دارند که از جمله آنان تفاوت در میزان رشد قوه شناختی است 

 . (Najafi Abrandabadi, 2011)  اندسال تعیین کرده  1۸المللی حقوق و تکلیف متمایزی را برای افراد زیر  و مبتنی بر قواعد کلی اسناد بین

در ارتباط با دلایل عصب شناختی باید گفت که در حوزه آناتومی مغز، در کنار عـــدم تکامل قشر جلوپیشانی مغز در دوره نوجوانی که  

های احساسی  به عملکرد بادامۀ مغز که منجر به واکنش  سو، تکیه افراطی نوجوانان  باشد؛ از یکمی  شماری مثل تعقلبیهای  مسئول فعالیت 

ای ها کنترل رفتارهای تکانههای نوجوانی که وظیفۀ آن ای در سالهای هیپوکامپوس و جسم پینهشود و از سوی دیگر، دگرگونی بخشمی

باشد که ناپختگی رفتارهای نوجوانان، به طور عالی بازتاب است؛ تماماً یادآور این جمله متخصص مشهور مغز و اعصاب ریچارد رستک می

 .(Mostafapour, 2024)  است  هادهنده عدم تکامل مغز آن 

 کمال  و  رشد   در  یا  و  نبوده  آن  حرمت   یا  و  شده  انجام   جرم  ماهیت   درک   به  قادر  مرتکب   که  جا  آن   ،1قانون مجازات اسلامی  91در مورد ماده  

  مسئولیت  نهاد  پذیرش  بر  ایقرینه  است،  شده  نوجوانان  و  اطفال  هایمجازات  بندی  درجه  به  قائل  سن،  بر اساس  شود،  ایجاد  ایشبهه  او  عقل

 
شده و یا حرمت  ر جرایم موجب حد یا قصاص هرگاه افراد بالغ کمتر از هجده سال، ماهیت جرم انجامدارد: »دمقرر می  ۱3۹2مصوب      قانون مجازات اسلامی   ۹۱ماده  .  1

 «. شوندبینی شده در این فصل محکوم می پیشهای مجازات بهها آن را درک نکنند و یا در رشد و کمال عقل آنان شبهه وجود داشته باشد، حسب مورد با توجه به سنآن 
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و ملاک قراردادن آن »رشد کیفری« دوره کودکی را توسعه بخشیده   91است؛ به عبارت دیگر قانونگذار با رهگذر ماده    قانون  در   یافته  کاهش

 .(Khajeh Nouri, 2017)است 

شود شرط مسئولیت کیفری از نظر قانون گذار ق.م.ا معلوم می  91در ماده    « کمال عقل« و درک ماهیت جرم و حرمت عمل»با توجه به قیدهای  

برای کشف و احراز این شرط توجه    «اماره سن»از این دید اگر بخواهیم به    .او  سن   هنکمال عقل و رشد توان ادراکی و ارادی فرد است و  

باید سنی را ملاک عمل قرار دهیم که از لحاظ علمی و عرفی پذیرفتنی باشد. این در حالی است که در عرف امروزی جامعه ایران کمتر   ،کنیم

حقوقی نیز قانون گذار این  -آورد و همان طور که در سایر امور اجتماعی سال را دارای عقل و درک کامل به شمار می 1۸کسی فرد زیر سن 

کند که افراد زیر سن قرار داده است. این رویکرد قانون گذار نشان از توجه به عرف عمومی دارد و این باور را تقویت میک عمل اماره را ملا

توان پذیرفت که یک فرد زیر با این وصف چگونه می  ،حقوقی را ندارند  - سال توانایی و صلاحیت لازم برای بسیاری از امور اجتماعی    1۸

ها تعهد آور اجتماعی شایستگی لازم را ندارد ولی برای بار سنگین مسئولیت کیفری و مجازات ازصلاحیت  سال برای بیشتر فعالیت   1۸سن  

 .(Mansourabadi, 2022) برخوردار است 

سال به مجازات حدی یا   1۸گردد که شخص بالغ کمتر از  باعث می   91قانونگذار بیان داشته است که وجود یکی از سه حالت مندرج در ماده  

عدم درک ماهیت جرم انجام شده، عدم   ،محکوم گردد   مجازات اسلامی  های مندرج در فصل دهم قانونقصاص محکوم نشود بلکه به مجازات

حالت سوم حائز اهمیت است و محل بحث    ،درک حرمت جرم انجام شده و وجود شبهه در رشد و کمال عقل مرتکب در میان این سه حالت 

 ، تواند مانع مسئولیت باشدو بررسی؛ چراکه دو حالت اول چیزی نیست جز تکرار جهل موضوعی و جهل حکمی که بر اساس قواعد کلی می

 .1ندارد و تنها برخی فتاوای فقهای معاصر مستند این امر قرار گرفته است چندانیپذیرش رشد و کمال عقل در ادبیات فقهی سابقه 

، ق.م.ا  91در ماده    ( قانون اساسی  4ای تلاش نموده تا در کنار رعایت ضوابط شرعی )مبتنی بر اصل  به هر ترتیب قانونگذار به طور حکیمانه

پدید آورد. فحوای حکمی این ماده با توجه به    نوجواناندر رابطه با بزهکاری    جرم شناسی عصب نوین  های  بستر مناسبی برای طرح یافته

عصب شناختی، اقتضاء آن را دارد که بلوغ کیفری نوجوان را امری استثناء و مستلزم اثبات تلقی   و جرم شناسی  های نوین دانش حقوقآموزه

های رشد عقلی کودکان نشان مجموع شاخص  .کنیم؛ نه اینکه خلاف آن را اصل گرفته و عدم رشد و کمال عقل کودک را نیازمند اثبات بدانیم

صرف   91فیزیولوژیک و شناختی مغز انسان تا دوره جوانی اصولاً محل تردید است. با نظر به اینکه ماده    ،آناتومیک  دهد که رشد کاملمی

توان ادعا کرد که برخلاف ظاهر این ماده، بلوغ کیفری کودک نسبت به جرم می  ،داندوجود شبهه را رافع مسئولیت کیفری تام از کودک بالغ می

و شبهه در رشد و کمال عقل کودک بالغ بگذارد؛ مگر خلاف    أباشد در نتیجه دادرس باید اصل را قاعده دریا قصاص امری استثناء می  دیح

آن ثابت شود. منظور از اثبات رشد و کمال عقل نیز آن است که همه جوانب رشد عقلی، از طریق شواهد روان شناختی و عصب شناختی از  

ین کودکی رشد جسمی و کارکردی طبیعی خود را تا حد کمال طی سر کرده است و ثانیاً از حیث  دو جهت کاملاً محرز شود. اولاً اینکه چن

 .(Tahmasebi et al., 2024)را داشته باشد  شناختی نیز توانایی لازم در تشخیص جنایت از غیر آن

 
های کیفری نیز حدی از رشد لازم است« و این مورد که »برای شمول قوانین جزائی نسبت به نوجوانان کم سن و برای مجازات»در بیانات آیت الله مکارم شیرازی آمده است  .  1

رشد به معنای تشخیص حسن و قبح و نفع و ضرر به  »اند    . همچنین آیت الله صافی گلپایگانی فرموده «سال، لازم است حد نصاب رشد عقلی در زمینه مسائل جزائی احراز شود

بین بلوغ و رشد وجود ندارد بلکه ممکن است  ای مرحوم آیت الله فاضل لنکرانی بیان داشته اند: »ملازمه «،دانند معتبر استمقدار متعارف که بدون آن شخص را غیر معمولی می

 (.130: 1٤01)برهانی و لطفعلی زاده،  کسی بالغ باشد ولی رشید نباشد و یا رشید باشد ولی بالغ نباشد«
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اطلاعات جدید و قابل توجهی را درباره تأثیر عوامل عصبی و زیستی بر رفتارهای ،  شناسی عصبیهای علمی در حوزه جرمپیشرفت بنابراین  

شناختی، به بررسی نحوه  های پیشرفته تصویربرداری مغزی و مطالعات روانگیری از تکنیکدهد. این حوزه مطالعاتی، با بهرهمجرمانه ارائه می

شناسی  پردازد. با توجه به این دستاوردها، تحلیل رشد کیفری از منظر جرمتأثیرگذاری ساختارها و عملکردهای مغزی بر رفتارهای مجرمانه می

 .تری از عوامل مؤثر بر رفتارهای مجرمانه و تعیین مسئولیت کیفری کمک کندتر و جامعتواند به فهم عمیقعصبی می

 . رویکرد رویه قضایی نسبت به رشد کیفری و جرم شناسی عصب 2-2

رشد  بستر ارائه تفسیر منطقی و واقع گرایانه را در زمینه    ،هیأت عمومی دیوان عالی کشور  1393/ 09/ 11  مورخ  737رأی وحدت رویه شماره  

فراهم کرده است. به موجب این رأی »محکومان به قصاص نفس که سن آنان در زمان ارتکاب جرم کمتر از هجده سال تمام بوده  کیفری  

این قانون باشند به لحاظ این که تبدیل و تغییر مجازات به ترتیب مذکور مالاً تخفیف و   91است، چنانچه مدعی شمول شرایط مقرر در ماده  

( درخواست اعاده  137۸قانون آیین دادرسی کیفری )  272ماده    7توانند بر اساس بند  آید، میحال متهم به شمار می  تعیین کیفر مساعدتر به

 دادرسی نمایند«. 

و    34از شعب    ق.م.ا  91بر اساس گزارش آراء شعب دیوان کشور که منتهی به رأی وحدت رویه مزبور شده است دو تفسیر متفاوت از ماده  

باشد. هیأت عمومی دیوان  تفسیری کودک مدار و منطبق بر مصالح و منافع عالیه کودکان و نوجوانان می  35دیوان شده است که رأی شعبه    35

  91به این نکته اشاره شده است که با توجه به این که ماده  35را با استدلال متقن خود پذیرفته است. در مفاد رأی شعبه  35کشور رأی شعبه 

خورشیدی مجازات قصاص   سال تمام  1۸به قاضی دادگاه اطفال و نوجوانان این اختیار را داده است که با فرض عدم کمال عقل افراد کمتر از  

 ،همان قانون  10مستند به بند »ب« ماده    ،کند و این تفسیر به نفع متهمان مزبور است ق.م.ا    ۸9های تعزیری ماده  ز مجازاترا تبدیل به یکی ا

ق.آ.د.ک   272ہ۔ماده  7شود. در نتیجه امکان اعاده دادرسی از حکم صادره قطعی قصاص مستند به بند  رفاق امیز محسوب و عطف به ماسبق میآ

 وجود دارد.  137۸

سال است، دادگاه رسیدگی گننده مکلف است درباره کمال عقل،   1۸این رأی به روشنی بر این معنا دلالت دارد که هر گاه سن مرتکب زیر  

در این راستا، بعضی از شعب دیوان عالی   درک ماهیت جرم و یا درک حرمت عمل تحقیق و اظهار نظر نماید و فرع بر آن انشاء رأی کند.

ای به دلیل عدم توجه دادگاه بدوی به  دیوان عالی کشور در پرونده  4برای نمونه شعبه    .کشور بـا همین استدلال رأی بدوی را نقض نموده اند

به قتل عمدی که   ارتکاب جرم  هادعای متهم  نظریه پزشکی قانونی رأی بدوی را نقض و برای تکمیل  داشته و عدم  سال    17نگام  جلب 

ای به دلیل عدم  دیوان عالی کشور در پرونده  36. در پرونده دیگری شعبه  1در کننده رأی بازگردانده استتحقیقات و رسیدگی به دادگاه صا

سال سن داشته و عدم جلب نظریه پزشکی قانونی با    1۸توجه دادگاه بدوی به ادعای متهم به قتل عمدی که عنگام ارتکاب جرم کمتر از  

فرض  . این آرا بر این دلالت دارند که در چنین مواردی  2تجویز اعاده دادرسی پرونده را برای رسیدگی به شعبه هم عرض ارجاع نموده است

 
سال    17جا که نامبرده مرتکب قتل عمد گردیده و در زمان ارتکاب دارای    ....از آن : »شعبه مزبور    23/۰۱/۱3۹3  مورخ  ۹3۰۹۹۷۰۹۰٦٤۰۰۰۰2به موجب دادنامه شماره  .  1

لازم در جهت  های  ق.م.ا و تبصره آن تحقیقات ناقص بوده و به دادگاه صادر کننده رأی منقوض انجام تحقیقات محول میگردد تا بدواً بررسی  91تمام شمسی بوده بنا بر ماده  

 حاصله اقدام نماید. تشخیص رشد و کمال عقل مرتکب انجام و پس از احراز مراتب از طریق پزشکی قانونی یا هر طریق دیگر ممکن صدور حکم قانونی بر اساس نتایج 

الذکر در خصوص محکومیت  شعبه مزبور درخواست اعاده دادرسی آقای ر.ر. نسبت به دادنامه فوق    ۱3۹٤  /۱۸/۱2  مورخ  ۸۹۰۹۹۸٤٤3۰۵۰۱۰2٤به موجب دادنامه شماره  .  2

رغم زیرا علی  . سال سن داشته قابل پذیرش است  17که محکوم علیه کمتر از    1389/ 9/12ساله در تاریخ    85الف    . وی به قصاص نفس به لحاظ ارتکاب قتل عمدی مرحوم ی

به شرح لوایح    1392قانون مجازات اسلامی مصوب    91دفاعیات وکیل وی مبنی بر ادعای عدم رشد و کمال عقلی موکلش و درخواست معرفی او به پزشکی قانونی به استناد ماده  

دادگاه بدون کسب نظر مرجع مذکور با این استدلال که  ( 301ص) آن و تقاضای جلب نظر پزشک قانونی  301تا  299و   273تا    271پرونده و  2٤6تا  2٤٤مضبوط در صفحات  
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رشد  عدم  رشد  بر  احراز  بدون  و  شود  احراز  باید  مرتکب  رشد  و  نمی  ،است  کند دادگاه  صادر  قصاص  به  محکومیت  بر  رأی   تواند 

(Mansourabadi, 2022). 

طلبد که کند که تکامل مغز انسان و پختگی رفتاری فرایند نسبتاً طولانی را میعصب روانی ثابت می  جرم شناسی  نوین  بنابراین دستاوردهای

قانون مجازات   140نوجوان شرایط مسئولیت کیفری )ماده    که   رسد به رغم آنگاهی مدتِ آن فراتر از دوره نوجوانی است. در واقع، به نظر می

احراز رشد قانون مذکور صرف توان اندیشیدن به معنای رفتارهای فکورانه نیست.    91( را داراست اما بر مبنای ماده  1392اسلامی مصوب  

های شناختی و عاطفی افراد برای پاسخگویی به اعمال مجرمانه خود تواند به درک بهتری از تواناییشناسی عصب میکیفری مبتنی بر جرم

با استف از تکنیکمنجر شود.  آزموناده  پیشرفته تصویربرداری مغزی،  توان اطلاعات  های ژنتیکی، میشناسی عصبی و تحلیلهای روانهای 

تری تری درباره رشد و توسعه عصبی افراد به دست آورد و این اطلاعات را در نظام حقوق کیفری به کار گرفت تا عدالت به طور کاملدقیق

 اجرا شود. 

های قضایی گیریتواند به تصمیم شناسی عصب یک رویکرد نوین و علمی است که میجرمهای  آموزهاحراز رشد کیفری مبتنی بر  بنابراین  

توان به درک بهتری از رفتارهای مجرمانه و عوامل مؤثر  شناسی، میهای علوم عصبی و روانتر و مؤثرتر منجر شود. با استفاده از یافتهعادلانه

کند، های حقوقی را به سمت کارآمدتر شدن سوق داد. این رویکرد نه تنها به عدالت کیفری کمک میها دست یافت و بدین ترتیب، نظام بر آن 

 .تواند به پیشگیری از جرم و بازتوانی مجرمان نیز یاری رساندبلکه می

 گیرینتیجه 

اند به شناسی عصب هر کدام به نحوی توانستهشناسی بر مسئولیت کیفری، مکتب زمیولوژی و جرمهای جرمدر بررسی دستاوردهای آموزه

های نوینی را در زمینه مسئولیت  ای، دیدگاهرشتهتوسعه و تعمیق درک ما از جرم و مجرم کمک کنند. این دو رویکرد، با نگاهی چندوجهی و بین

 . های سنتی و حقوقی محض است اند که به مراتب فراتر از تحلیلکیفری مطرح کرده

نباید از ساختارهای اجتماعی، سیاسی و    ولی های فردی و شخصی دخیل است،از منظر رویکرد زمیولوژی، هرچند در ارتکاب جرایم ویژگی

  گذارند. می ها تأثیرهای آنگیری رفتارهای افراد و نوع انتخاباقتصادی جامعه غافل شد؛ زیرا تحولات اقتصادی، سیاسی و اجتماعی در شکل

ها هستند ها و شرکت هایی غالباً دولت و عاملان چنین آسیب اری نشود  های متعددی وجود دارد که ممکن است از منظر قانون جرم انگآسیب 

ها غالباً قربانیان بیشتری نسبت به  گذارند. این آسیب خویش باقی نمی  مسئولیت کیفریکه خود قانون را تعریف و تعیین کرده و مجالی برای  

عدالت اجتماعی،    نیتأم مکتب زمیولوژی با تأکید بربه عبارتی  دیدگان جرایم دارند و علاوه بر آن، شدت صدمه بیشتری نیز خواهند داشت.   بزه

های جدی ناشی از تصمیمات سیاسی و اجتماعی که در ای است که مطالعه آسیب به دنبال خروج از گفتمان »جرم« و رفتن به سمت نظریه

   قوانین جرم انگاری نشده اند را در برگیرد.

شود که برخی از تمایلات و شناسی عصب با بررسی تأثیرات زیستی و عصبی بر رفتارهای مجرمانه، به ما یادآور میاز سوی دیگر، جرم

در   پیراحقوقیرفتارهای مجرمانه ممکن است ریشه در ساختارهای مغزی و ژنتیکی داشته باشند. این رویکرد، ضرورت توجه به مداخلات  

 

ایجاد نگردیده است رأی به قصاص نفس صادر کرده و شعبه محترم هفتم دیوان عالی کشور نیز رأی صادره را تأئید کرده  ای برای دادگاه از جهت رشد و کمال عقل منهم شبهه

ـث رسیدگی مجدد به شعبه هم  یق.آ.د.ک با تجویز اعاده دادرسی از ایــن ح  ٤7٤لذا مستنداً به بند ج ماده    .است در حالیکه دفاع موثر وکیل محکوم علیه بررسی نشده است

 گردد.( ارجاع و محول می1عرض کیفری )
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.  کند و به اهمیت شناخت علمی از فرآیندهای عصبی و زیستی در تعیین مسئولیت کیفری اشاره داردکنار مداخلات حقوقی را برجسته می

دهد که برای رسیدن به یک نظام عدالت کیفری جامع و مؤثر، باید به ترکیبی از عوامل اجتماعی، زیستی و  ترکیب این دو رویکرد، نشان می

 ,Hosseini & Mostafapour, 2017; Niazpour, 2015; Pateft) پیشین  های  در پایان نتایج این پژوهش با پژوهشعصبی توجه کرد.  

 نیز هم سو و منطبق بوده است.  (2022

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The intersection of criminological theories and criminal responsibility has sparked significant 

academic interest, particularly with the rise of interdisciplinary approaches such as Zemiology and 

Neurocriminology. These fields offer novel perspectives that challenge traditional views of crime and 

responsibility, emphasizing broader social harms and biological influences on behavior. Zemiology, 

derived from the Greek word zemia meaning harm, extends the focus of criminology beyond the legal 

definition of crime to encompass serious social harms resulting from political and social decisions. 

This approach critiques the limitations of traditional criminology, which is often confined to legally 

defined crimes, ignoring significant harms that may not be classified as crimes but have profound 

social impacts. Zemiology advocates for holding states and powerful institutions accountable for 

such harms, which can include environmental damage, economic exploitation, and systemic 

inequality (Karamati Moaz, 2024). By redefining harm and expanding the scope of criminology, 

Zemiology calls for a shift in how society perceives and addresses these issues, suggesting that 

criminal responsibility should not be limited to individual actions but also encompass collective and 

institutional behaviors . 

On the other hand, Neurocriminology examines the biological and neurological factors that influence 

criminal behavior. This field emphasizes the importance of understanding the brain's role in shaping 

behavior, particularly in relation to criminal acts. Neurocriminology integrates insights from 

neuroscience into criminological theory, proposing that factors such as brain structure, genetic 

predispositions, and neurochemical imbalances can significantly affect an individual's propensity for 

criminal behavior (Berryessa & Raine, 2017). This approach highlights the need for criminal justice 

systems to consider these biological factors when determining criminal responsibility, particularly 

in cases involving juveniles or individuals with neurological impairments. 

The convergence of Zemiology and Neurocriminology presents a more holistic framework for 

understanding criminal responsibility. While Zemiology broadens the definition of harm and 

challenges the traditional focus on legally defined crimes, Neurocriminology offers a scientific basis 

for understanding individual differences in criminal behavior. Together, these approaches suggest 

that criminal responsibility should be viewed not only through the lens of legal culpability but also 

with an understanding of the broader social and biological contexts in which crime occurs . 
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One of the significant contributions of Zemiology to criminal responsibility is its challenge to the 

traditional notion of individual culpability. Zemiologists argue that by focusing solely on individual 

actions, the criminal justice system overlooks the systemic and structural factors that contribute to 

criminal behavior. For example, state policies that lead to economic deprivation or environmental 

degradation can create conditions that foster crime, yet these harms are often not addressed by 

traditional criminal law (Bouk Lee & Kotze, 2022). Zemiology calls for a reevaluation of what 

constitutes criminal behavior, advocating for the inclusion of state and corporate actions in the scope 

of criminal responsibility. 

Neurocriminology, in contrast, focuses on the individual but from a different angle. By examining 

the neurological underpinnings of behavior, Neurocriminology provides a basis for understanding 

why certain individuals may be more prone to criminal behavior than others. This perspective is 

particularly relevant in the context of juvenile justice, where the brain's development is still ongoing, 

and traditional notions of culpability may not fully apply (Mostafapour, 2024). For instance, Article 

91 of the Islamic Penal Code in Iran, which allows for the consideration of criminal maturity in 

sentencing, aligns with the principles of Neurocriminology by acknowledging that not all individuals 

possess the same level of moral and cognitive development at the same age. 

The implications of integrating these criminological teachings into legal practice are profound. 

Zemiology's emphasis on social justice and accountability suggests that legal systems should expand 

their focus to include the prevention of social harms and the prosecution of those responsible for 

systemic abuses. This could involve the development of new legal frameworks that address corporate 

and state crimes more effectively. Meanwhile, Neurocriminology advocates for a more nuanced 

approach to criminal responsibility, one that takes into account the biological and neurological 

factors that may influence behavior. This could lead to more tailored and rehabilitative sentencing 

practices, particularly for individuals with neurological impairments or those in the juvenile justice 

system . 

In conclusion, the teachings of Zemiology and Neurocriminology offer valuable insights into the 

nature of criminal responsibility. Zemiology challenges traditional legal definitions of crime and calls 

for greater accountability for social harms, while Neurocriminology provides a scientific basis for 

understanding individual differences in criminal behavior. Together, these approaches advocate for 

a more comprehensive and just legal system that recognizes the complex interplay of social, 

biological, and legal factors in shaping criminal behavior. The integration of these teachings into 

legal practice could lead to significant reforms in how criminal responsibility is understood and 

enforced, promoting a more equitable approach to justice. 
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