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ABSTRACT 
Contemporary monetary systems are structurally grounded in interest-based credit and financial intermediation, a configuration 

that has generated persistent economic instabilities and normative tensions with the principles of Islamic economics. Within a 

non-usurious framework, the elimination of interest cannot be achieved solely through contractual reform in banking; it also 

requires rethinking the instruments of payment and settlement that underpin everyday economic exchange. This article adopts 

a narrative review approach and a descriptive-analytical method to examine barter as a potential means of payment in a non-

usurious economy, integrating jurisprudential reasoning with economic analysis. Conceptually, barter is distinguished from 

related notions such as commutative exchange, debt set-off, and quasi-monetary instruments, highlighting its non-monetary yet 

contractual nature. From a jurisprudential perspective, the study analyzes the permissibility of barter within Islamic law, 

focusing on its relationship with key concepts such as riba, gharar, possession, and contractual conditions, and emphasizing the 

critical distinction between genuine and simulated barter. Economically, the article explores the functional role of barter under 

specific conditions including liquidity shortages, financial sanctions, chronic inflation, and currency crises, arguing that barter 

can reduce dependence on interest-based banking and enhance economic resilience. The findings suggest that barter should not 

be viewed as a full substitute for money, but rather as a complementary instrument that, when properly designed and 

institutionally regulated, can contribute to a diversified and normatively coherent architecture of a non-usurious economy. 
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 چکیده

 ی اقتصاد اسلام  یهنجار  یبا مبان  ،یافراط  شدنیو مال  یثباتیب  ،یچون نابرابر  یاقتصاد  یامدهایامر، در کنار پ  نیبر بهره و خلق اعتبار استوارند و هم  یطور ساختارمعاصر به  یپول  یهانظام

  کرد ی. مقاله حاضر با روابدیی م  یو کاربرد  ی نظر  یاز ارکان تحقق اقتصاد بدون ربا، ضرورت  ی کی  نعنوابه  هیپرداخت و تسو  یدر ابزارها  یشیبازاند  ،یبستر  نی . در چنردیگی در تعارض قرار م 

و   هاتیظرف  ،یو اقتصاد  یفقه  لیتحل  قیبا تلف  کوشدیو م  پردازدیمکمل در اقتصاد بدون ربا م  ا ی  نیگزیمثابه ابزار پرداخت جاتهاتر به   یبه بررس  ،یفیتوص  لیو روش تحل  ییروا  یمرور

. سپس، با  شودیم کیتفک یپولشبه یو ابزارها ونید هی جوار مانند معاوضه، تسوهم میو از مفاه فیتعر یو حقوق یتهاتر از منظر اقتصاد ،یکند. در بخش مفهوم نییآن را تب  یهاتیحدودم

مورد    یو تهاتر صور  یتهاتر واقع  انیم   زیو تما  گرددیم   یضمن عقد بررس  رطچون ربا، غرر، قبض و ش   ی میو نسبت آن با مفاه  یتهاتر در چارچوب عقود معاوض  ت یمشروع  ، یفقه  لیتحل

که تهاتر   شودیو نشان داده م شودی م ل یتحل  یتورم مزمن و بحران ارز ،یمال یهام یتحر ،ینگیهمچون کمبود نقد یخاص ط یتهاتر در شرا یاقتصاد ی. در ادامه، کارکردهاردیگی قرار م  دیتأک

اما در صورت    ست،یکامل پول ن  ینیگزیاز آن است که تهاتر، هرچند قادر به جا  یمقاله حاک  یها افتهیمحور را کاهش دهد.  بهره   یبه نظام بانک  یمکمل، وابستگ  یبزارعنوان ابه  تواندیم

 کند. فایکلان اقتصاد بدون ربا ا یمعنادار در معمار ی نقش تواندیم ، یو انطباق با ضوابط فقه قیدق ینهاد یطراح

 یاسلام یتهاتر، ابزار پرداخت، اقتصاد بدون ربا، فقه معاملات، نظام پول  واژگان کلیدی:

  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 
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 مقدمه 

  ل یاگرچه در ظاهر امکان تسه  ،یژگ یو  نی اند و ابوده  یبر سازوکار بهره و گسترش اعتبار مبتن  یو نهاد  یخی طور تار معاصر به  یپول  یهانظام 

 ی کینموده است.    جادیا  یو کارکرد  ینظر  قیعم  یهارا فراهم کرده است، اما در عمل چالش  یپول  است یس میو تنظ  هیمبادلات، انباشت سرما 

محور است که موجب تمرکز قدرت بهره  یمال  یتعهدات به نهادها  هیها و تسو پرداخت   انیجر  یساختار  یها، وابستگ چالش  نیا  نیتراز مهم

که   دهدینشان م  ی. مطالعات اقتصادشودیم  یمال  ی هادر برابر بحران  یاقتصاد  یهانظام  ی و شکنندگ   یبه منابع مال  یدر دسترس  ی نابرابر  ،یپول

 د یبه تشد  یو حت  دهندیخود را از دست م  یی کارا  جیرا   یپول  یابزارها  ، ینهاد  یها ت یمحدود  ای   یتورم ساختار  ،یپول  ی ثباتیب  طیدر شرا

م  یاقتصاد  ینانینااطم از سو (Pinto et al., 2000)  شوندیمنجر  نو  گر،ی د  ی.  د  نیتحولات  پول  ابزارها   تالیجیدر حوزه  پرداخت    یو 

و سلطه   یاند، اما همچنان در چارچوب منطق بهره، انباشت مالو سرعت مبادلات همراه بوده  ییکارا  شیفزا اگرچه با وعده ا  زین  کیالکترون

محور، بهره  یبه نظام پول  نیادیسبب شده است که نقد بن  ت یوضع  نی. ا(Belke & Beretta, 2020)  کنندیمتمرکز عمل م  یپول  است یس

 . (Bakeš, 2024)کند  دایپ  یابرجسته  گاهیجا زین یقیتطب یو اقتصاد  یحقوق یهالیبلکه در تحل ،یاقتصاد اسلام اتیتنها در ادبنه

در   یاختلال هنجار  کیعنوان  بلکه به  ست،ین  یپول  است یس   اینرخ سود    می در تنظ  یاشکال فن  کیمسئله بهره صرفاً    ،یمنظر اقتصاد اسلام  از

چارچوب، حذف ربا    نیدر تعارض قرار دارد. در ا  یمعاملات  ت ی که با اصول عدالت، توازن و مشروع  شودیم  یتلق  ع یساختار مبادله و توز

انتظار داشت که اهداف اقتصاد بدون ربا محقق شود،    توان ینم  رایو انتقال ارزش است، ز  ه یپرداخت، تسو   یدر ابزارها   قی عم  ی شیدمستلزم بازان

نشان   یاسلام  یمال  یمرتبط با ابزارها  یهامحور استوار باشند. پژوهشبهره  یپرداخت همچنان بر منطق پول اعتبار  یکه سازوکارها   یدر حال

اوراق مال  ییها ینوآور  یکه حت  دهندیم اتکا  یمانند  از  به  توانندینم  ،یربو شبه  یپنهان به سازوکارها   ی بدون بهره، در صورت  کامل  طور 

پرداخت    نیگزیجا  یابزارها  یوجو برا جست   ل،یدل  نی. به هم(Bidabad, 2019)عبور کنند   یاقتصاد  ییو کارا  ی فقه  ت ی مشروع  یهاچالش

 ل یمعاصر تبد  یدر مباحث اقتصاد اسلام  ی از مسائل محور  یکیکارآمد باشند، به    یمشروع و هم از منظر اقتصاد  یکه بتوانند هم از منظر فقه

 شده است. 

 ن یترقرار گرفته است. تهاتر در ساده  یاست یو س  یدر کانون توجه نظر  گریاشکال مبادله، بار د  نیتراز کهن  ی کیعنوان  تهاتر به  ان،یم  نیا  در

  یهات ی ظرف  گرفتندهیناد  ،ییسازوکار ابتدا  کیآن به    لیکالا با خدمت بدون واسطه پول است، اما تقل  ایکالا با کالا    میمبادله مستق  ف،یتعر

کمبود    ،یبحران پول  یهاکه تهاتر همواره در دوره  دهدینشان م  یخیاست. شواهد تار  یامروز  دهیچیپ  یآن در اقتصادها  یو مفهوم  ینهاد

به  ایاح  یبه پول رسم  یاعتمادیب  ای  ینگینقد  ,Tsukhlo)نقش کرده است    یفایمبادله ا  انی حفظ جر  یابزار مکمل برا  کیعنوان  شده و 

  ژه یوکار گرفته شده است، بهبه  یالمللنیو ب   یاز تجارت داخل  ییهادر بخش  یاو شبکه  افتهیمدرن، تهاتر سازمان  یدر اقتصادها  ی. حت(2000

  دهد یها نشان متجربه   نی. ا(Krueger, 2005)اند  پرداخت متعارف بوده  یمانع استفاده از ابزارها  یپول  ای   یحقوق  یهات یکه محدود  یزمان

در نظر   دیجد  یدر بستر نهاد  یو قابل بازطراح  ریپذابزار انعطاف  کیعنوان  بلکه به  ،یشاپولیعنوان بازگشت به اقتصاد پبهنه  توانیکه تهاتر را م

 گرفت. 

آن است. از   یو اقتصاد  یحقوق  ،یزمان به ابعاد فقهبا اقتصاد بدون ربا، مستلزم توجه هم  وندیدر پ  ژهیوتهاتر در اقتصاد معاصر، به  فیبازتعر

 یبندنزما  ون،ی که با د  یزمان  ژهیوآن، به   تر دهیچیپ  یهاقرار گرفته است، اما شکل  رشیمورد پذ  یطور کلتهاتر به  ت یمنظر فقه معاملات، مشروع

 یهایو رفع غرر مواجه گردد. بررس   ت ی درباره قبض، انتقال مالک  یجد  ی هابا پرسش  تواندیم  شود،یهمراه م  تالیجید  یابزارها  ایپرداخت  
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است،    یرربو یکه ظاهر معامله غ  یدر موارد  یکه حت  دهدینشان م  ،یکیالکترون   یهاپول  فیپرداخت، مانند ک   نینو   یمرتبط با ابزارها  یفقه

درباره   یفقه  یهالیتحل  ب،یترت  نی. به هم(Syifa et al., 2022)کند    جادی ا  ت یچالش مشروع  تواندیم  نیعوض  ت یماه  ایدر تحقق قبض    هاماب

ارزش و رفع ابهام در تعهدات   یدر انتقال واقع  تیابزار پرداخت وابسته به شفاف  ت ی که مشروع  کنندیم  دیتأک   دیمفهوم قبض در معاملات جد

 کینادرست، ممکن است از    ینهاد  یکه تهاتر، در صورت طراح  دهدیملاحظات نشان م  نی. ا(Adam & Hamat, 2023)است    نیطرف

 شود.  لیتبد یسازوکار صور کیبه   یابزار ضدربو 

 تواند یتهاتر م سو،کیشود. از  لیتحل نانهیبصورت واقعبه دیاست که با ییهات یو محدود هات یزمان واجد ظرفتهاتر هم  زین یمنظر اقتصاد از

 انبحر طی را محدود کند و امکان تداوم مبادلات را در شرا ینگینقد نیاز تأم ی ناش ی مال یهانهیمحور را کاهش دهد، هزبه پول بهره ی وابستگ

عنوان  همواره به ،یریپذاسیمق یهامبادله و چالش یهانهیهز شیافزا ازها،یتطابق ن یمانند دشوار ییهات یمحدود گر،ید یفراهم آورد. از سو 

 ز ا  یتهاتر، بلکه ناش   ینه ذات  هات یمحدود  نیاز ا   یکه بخش  دهدینشان م  یقیحال، مطالعات تطب  نیاند. با اموانع گسترش تهاتر مطرح بوده

ز نهاد  ی حقوق  یهارساخت یفقدان  است    یو  حت(Fötschl, 2009)مناسب  نظام   ی.  بازاند  یحقوق  یهادر  و    یشیمدرن،  بهره  نقش  در 

در پرداخت منجر شده   ریاز تأخ  یناش  یسودها   ت یو مشروع  یمطالبات پول  ت یدرباره ماه   یاگسترده  یهاآن، به بحث   نیگزیجا   یسازوکارها

بلکه در تقاطع حقوق، پول   ست،یمجزا ن  یاقتصاد  ای  یموضوع فقه   کیکه مسئله تهاتر، صرفاً    دهدیمباحث نشان م  نی. ا(Ross, 1978)است  

 قرار دارد.  یو اخلاق اقتصاد

 ی تهاتر در قالب معاملات سنت یفقه لیبه تحل ایها اغلب که پژوهش  دهدیموجود نشان م اتیادب یبررس ،یو تجرب  ینظر نهی شیپ نیوجود ا با

 ی قیتلف  لیتحل  کیاند. فقدان  کرده  یبررس  یپول  یهاخاص مانند بحران  طی در شرا  یاقتصاد  دهیپد  کیعنوان  آن را صرفاً به  ایاند،  محدود شده

 یجد  ی شکاف پژوهش  کیکند،    یتحقق اقتصاد بدون ربا بررس  یبالقوه برا   یعنوان سازوکارمثابه ابزار پرداخت و بهزمان بهرا هم  تهاترکه  

فناورانه   یهابر چالش  شتری ب  ن،یگزیپرداخت جا  یابزارها  ایمانند رمزارزها    د،یجد  یمال  یهایمطالعات مرتبط با نوآور  یکرده است. حت  جادیا

 ,ÇEtİN)اند  پرداخته  یمانند تهاتر در چارچوب اقتصاد اسلام  یرپولیغ  یتمرکز دارند و کمتر به امکان استفاده از سازوکارها   یپول  است یو س

2022; Kumar et al., 2021)ا از منظر فقه  یکه بازخوان  دهدیخلأ نشان م  نی.   کیبلکه    ،یاهیبحث حاش   کینه    ،اقتصادی–یتهاتر 

 است.  یو کاربرد یضرورت نظر

مقاله   ی اصل  یهاشده است. پرسش  نیمثابه ابزار پرداخت در اقتصاد بدون ربا تدوتهاتر به  گاهیجا  نییاساس، مقاله حاضر با هدف تب  نیهم  بر

نقش کند، چه الزامات    ی فایا  یپرداخت پول  ی مکمل ابزارها  ا ی  ن یگزیعنوان جابه  تواندیم  یطیاست که تهاتر تحت چه شرا   نیمعطوف به ا

 ی است. روش پژوهش، مرور لی معاصر چگونه قابل تحل ینهاد  یآن در ساختارها یاقتصاد ی آن حاکم است و کارکردها ت ی مشروعبر  یفقه

  ی ریها، تصو حوزه  نیا قی با تلف کندیاست که تلاش م یلتحلی–یفیتوص کرد یبر رو ی مرتبط و مبتن یو اقتصاد یحقوق  ،یفقه اتیبر ادب  ییروا

 تهاتر در اقتصاد بدون ربا ارائه دهد.  یهات ی و محدود هات یمنسجم از ظرف

 یاقتصاد یهاتهاتر در نظام  یو نظر یمفهوم  یمبان

سازوکارها    نیا  انیم  یخلط مفهوم  رایجوار در اقتصاد، حقوق و فقه معاملات است، زهم   میآن از مفاه  قیدق  کیتهاتر مستلزم تفک  یمفهوم  نییتب

 ه ها بدون استفادارزش  میتهاتر به مبادله مستق  ،یاقتصاد  ی. در معنانجامدی آن ب  ت ی کارکردها و مشروع  یابیدر ارز  ی لیتحل  یبه خطاها  تواندیم

 ی قرارداد  ت یتهاتر واجد ماه  ،ی. از منظر حقوقابدی   یتجل  میحق قابل تقو   ای در قالب کالا، خدمت    تواندیکه م  یارزش  شود؛یاز پول اطلاق م
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  ای  یعمل عرف  کیعنوان  به  «یاپایکه آن را از صرف »مبادله پا  یاست؛ امر  یسقوط متقابل تعهدات مبتن  ای   تیاست و بر انتقال متقابل مالک

 ف،یتعر  نیاما ا   شود،یم  فیمتقابل تعر  ونی د  هیتسو   یبرا  یاوهی مثابه شتهاتر گاه به  ،یحقوق خصوص  اتی. در ادبسازدیم   زیصرف متما  یتصاداق

نباشد.   هیواقع شود و منحصر به مرحله تسو   زیتعهدات ن  جاد یزمان با او هم   ینیش یپ  تواندیتهاتر م  رایز  رد،ی گ یهمه اشکال تهاتر را در بر نم

و    ست یمستقل ن  یاواجد نقش واسطه   ،ییکه تهاتر، برخلاف پول کالا  دهدینشان م  یرپولیو غ  یدرباره روابط پول  یقیحقوق تطب  یهایبررس

 .(Bakeš, 2024) یتیپشتوانه حاکم  ای عام  رشینه از پذ رد،یگ یشده مارزش خود را از موضوعات مبادله

اما معاوضه در فقه و حقوق    اند،یمبتن  یرنقدیبرخوردار است. هرچند در ظاهر، هر دو بر مبادله غ  ینظر  ت ی از اهم  ز یتهاتر با معاوضه ن  زیتما

پرداخت در    ای   هیتسو   یسازوکار کل   کی صورت  به  تواندیکه تهاتر م  یدر حال  شود،یاطلاق م  نیو آثار مع  ط یخاص با شرا  یغالباً به عقد

ناظر بر   شود،یمستقل شناخته م  یعنوان نهادبه  یمتقابل، که در حقوق مدن  ونید   هیتسو   ن،ی. افزون بر اابدی متنوع تحقق    یقرارداد  یهاقالب 

 ون،ید  ه یکه محدود کردن مفهوم تهاتر به تسو   دهدینشان م  یحقوق   یهالی. تحلدیجد یهاسقوط تعهدات موجود است، نه لزوماً مبادله ارزش

منطق   ک ی بلکه   ،یحقوق کیتکن  ک یمنظر، تهاتر نه صرفاً    نی. از ا(Fötschl, 2009)  رد یگ یم  ده یعنوان ابزار پرداخت نادآن را به  یهات یظرف

 کند.  ینیآفرنقش یرپولیپرداخت غ یهانظام  یدر طراح  تواندیمبادله است که م

م  یخیتار  ریس نشان  ا  دهدیتهاتر  به  نیکه  همواره  پاسخسازوکار  محدود  یقیتطب  یعنوان  نهاد  یپول  یها ت یبه  در   یو  است.  کرده  ظهور 

  دهد ینشان م   یاقتصاد  خ یحال، تار نیرانده شد. با ا  ه یبه حاش  جیتدرتهاتر شکل غالب مبادله بود، اما با گسترش پول، به  ،یشاپولی پ  یاقتصادها

. مطالعات دیگرد  ایمجدداً اح   ،یاعتماد به پول رسم  ی فروپاش  ای  دیتورم شد  ،یبحران پول  یهاطور کامل حذف نشد و در دورههرگز به  تر که تها

آوردند    یطور گسترده به تهاتر روها بهبنگاه  ،یپول  یثباتیو ب  ینگیکمبود نقد  طیکه در شرا  دهدی در دوره گذار نشان م  هیاقتصاد روسمربوط به  

  ک یبلکه    ،ییاستثنا   دهیپد  کیآن است که تهاتر نه    انگر یب  یخیتجربه تار  نی. ا(Tsukhlo, 2000)و مبادله را حفظ کنند    دیتول  انیجر  ات

 .دهدیخود ادامه م اتیبه ح  یرسم یپول یهانظام هیاست که در حاش ریپذسازوکار انعطاف

و   یفرامرز ی بانک ی هات یمحدود ،یمال ی هامیشده است. تحر  ایخاص اح  ی نهاد ی هات یتهاتر در واکنش به محدود ز،یمدرن ن یاقتصادها در

پرداخت   یمربوط به ابزارها یهالیاند. تحلفراهم کرده یالمللنیاستفاده مجدد از تهاتر در تجارت ب یرا برا نهیانتقال پول، زم یبالا یهانهیهز

د  ی که حت  دهدینشان م  ی مرزبرون  یهاو پول  کیالکترون نقطه    کیبه    تواندیم  یرسم  یپول  یهارساخت یبه ز  ی وابستگ  تال،یجیدر عصر 

  ی هات یدور زدن محدود  یبرا  یعنوان راهکاربه  یاو شبکه  افتهیتهاتر سازمان  ،یطیشرا  نی. در چن(Krueger, 2005)شود    لیتبد  ریپذب یآس

فراتر از نقش    یی کارکردها  د،یجد  ینهاد  یدر بسترها  تواندیکه تهاتر م  دهدینشان م  یخیتحول تار  نی. اشودیو تداوم مبادلات مطرح م  یپول

 .ابدیخود ب یسنت

مبادله، واحد حساب    لهی دارد: وس  یسه کارکرد اصل  یاقتصاد  ات یپول ناقص خواهد بود. پول در ادب  یهاهیتهاتر بدون توجه به نظر  ینظر  لیتحل

 داریارزش پا  رهیفاقد کارکرد واحد حساب و ذخ  رایز  شود،یم  یپول تلق  ی ناقص برا  ین یگزیعنوان جابه  یطور سنت ارزش. تهاتر به  رهیو ذخ

 یهاکه شبکه  یزمان  ژهیوکند، به   فایمبادله را ا  لهیمحدود، کارکرد وس  یدر سطح  تواندی که تهاتر م  دهدینشان م  ترقیدق  یحال، بررس  نیا  بااست.  

  ی حت  ،یپول   یثباتیب  طی اند که در شرامطالعات اقتصاد کلان نشان داده  یشوند. برخ  یطراح  هیو تسو   یگذاربا قواعد مشخص ارزش  یتهاتر

عنوان ابزار موقت حفظ مبادله عمل کند  به  تواندیتهاتر م  ،یتیوضع  نیو در چن  دهدیارزش خود را از دست م  ره یکارکرد ذخ  زین  یرسمپول  

(Pinto et al., 2000)کشدیتهاتر را به چالش م یبه ناکارآمد انهی گرانگاه مطلق ل،یتحل نی. ا . 
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 اریمع  کیکالاها و خدمات بدون    یگذارارزش  راینقش واحد حساب مواجه است، ز  یفایدر ا  ییهات یبا محدود  یطور ذاتحال، تهاتر به  نیا  با

حساب    یاستفاده از واحدها  قیمدرن، از طر  یتهاتر  یهانظام  یدر برخ  ت،ی محدود  نیرفع ا  یاست. تلاش برا  نهیو پرهز  دهیچیمشترک، پ  یپول

ها  حلراه  نی. اکنندیها را فراهم مارزش  سهیندارند، اما امکان مقا  یپول  ت ی که خود ماه  ییصورت گرفته است؛ واحدها  یاعتبار  ای  یقرارداد

 Belke)ها دارد  آن  زی در تما  یاکنندهنیینقش تع  ینهاد   یو طراح  ست یهمواره شفاف ن  یپولشبه  یتهاتر و ابزارها  انیکه مرز م  دهدینشان م

& Beretta, 2020)داد.  یمحدود جا یاعتبار یهاو نظام یرپولیمبادله کاملاً غ  انیم یفیدر ط توانیمنظر، تهاتر را م نی. از ا 

ابزارها  زیتما  ، یاقتصاد اسلام  هینظر  در با  اعتبار  یپولشبه  یتهاتر  اقتصاد اسلامابدییمضاعف م  ت یاهم  یو  نقش پول    رشیپذ  نیدر ع  ،ی. 

 شدهنی سود تضم  ای که به خلق پول    یاعتبار   ی پول به کالا و منبع سود مستقل حساس است. ابزارها  لیمبادله، نسبت به تبد  لهیعنوان وس به

با   تواندیبالقوه م  ،یواقع  یهابر ارزش  م یمستق  ی اتکا  لیاند. در مقابل، تهاتر به دلمواجه  یبا اشکالات جد  ه ینظر  نیشوند، از منظر ایمنجر م

بودن   یرنقدیکه صرف غ  دهدینشان م  نیپرداخت نو   یمرتبط با ابزارها   یحال، مطالعات فقه  نیمنطق اقتصاد بدون ربا سازگارتر باشد. با ا

.  (Syifa et al., 2022)دارد    یدیارزش نقش کل  یو نحوه تحقق قبض و انتقال واقع  ستین  ی خروج آن از شمول ربا کاف  یبرا  ه،مبادل  کی

  ی به سازوکار  شدنلیکه از تبد  ابدیب  یموجه   گاهیجا  یدر چارچوب اقتصاد اسلام  تواندیم  یآن است که تهاتر تنها در صورت  انگرینکته ب  نیا

 اجتناب شود.  ی روابط ربو  دیبازتول  یبرا یصور

ا  افزون م  لیتحل  ن،یبر  نشان  معاملات  فقه  در  قبض  واقع  دهدیمفهوم  تحقق  مالک  یکه  اساس  ت،ی انتقال  است.   ت ی مشروع  یشرط  مبادله 

محقق نگردد،   یقیحق  ا ی  ی شود که قبض عرف  یطراح  ی اگونهدارند که اگر تهاتر به  دیتأک   دیپرداخت جد  ی درباره ابزارها  یفقه  یهایبررس

تهاتر   ان یم یمرز روشن   ،یفقه لیتحل نی. ا (Adam & Hamat, 2023)شود   یتلق یپرداخت نقد یمشروع برا نیگز یعنوان جابه تواندینم

 است.  قی دق ینهاد یطراح ازمندیانگارانه، نکه تهاتر، برخلاف تصور ساده دهدیو نشان م کندیم میترس یو تهاتر صور یواقع

مبادله   یسازوکارها   ریممکن در کنار سا  یاز ابزارها  یکیعنوان  کامل پول، بلکه به  نیگز یعنوان جانه به   یتهاتر در اقتصاد اسلام  ،یمنظر نظر  از

  مرکز به کاهش ت تواندیپرداخت، خود م یدارند که تنوع ابزارها دینکته تأک  نیبر ا یدر حوزه اقتصاد اسلام  هالیتحل یاست. برخ لیقابل تحل

  ژهیوکند، به  فاینقش مکمل ا  تواندیچارچوب، تهاتر م  نی. در ا(Bidabad, 2019)منجر شود    ینظام اقتصاد  یریپذانعطاف   شیو افزا  یپول

 مواجه است.  ینهاد ای ی شرع  یهات یمحور با محدودکه استفاده از پول بهره  ییهادر حوزه

  ،یاعتبار ی. ابزارها گرددیرابطه مبادله بازم ت یبلکه به ماه  ست،ین یصرفاً شکل یزی تما ،یو اعتبار یپولشبه  یتهاتر با ابزارها زی تما ت،ینها در

 یاهکنند؛ مسئل  دیرا بازتول  شدهنینامتقارن، منطق سود تضم  سکیزمان، تعهد و ر  قیشوند، ممکن است از طر  ی طراح  ی اگر بدون بهره اسم  یحت

و  یزمان. در مقابل، تهاتر بر هم (Ross, 1978)قرار گرفته است  دیبارها مورد تأک  یدرباره روابط اعتبار یو اقتصاد یحقوق یهالیکه در تحل

  ، یو نظر یمفهوم یمبان نی. اکندیم لیقابل تأمل در اقتصاد بدون ربا تبد یانهیآن را به گز ،یژگ یو نیها استوار است و همارزش یتقابل واقع

 خواهد شد. یبررس لیتفصمقاله به یبعد یهاکه در بخش سازدیتهاتر را فراهم م یو کارکرد اقتصاد  یفقه لیتحل یبستر لازم برا

 عنوان ابزار پرداخت تهاتر به یفقه لیتحل 

  ی آن با اصول حاکم بر عقود معاوض  قیدق  یسنجآن در فقه معاملات و نسبت   گاهیجا  یعنوان ابزار پرداخت، مستلزم بازخوانتهاتر به  یفقه  لیتحل

عام    یو تهاتر در معنا   شود یم  یتلق  شدهرفتهیمشروع و پذ  ی اموال، امر  انی م  میو معاوضه مستق  یرنقدیاصل مبادله غ  ،یاست. در فقه اسلام

و   نیعوض  انیم  ت یمالک  یآن، انتقال واقع  یجهت است که مبنا  نیتهاتر از ا  ت یاست. مشروع  لیقابل تحل  یمنطق معاوض  نیهم  لیذ  د،خو 
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  ک ی  ت ی داشته است که مشروع  دینکته تأک   ن یحال، فقه معاملات همواره بر ا  نیبهره است. با ا   ایبدون توسل به پول    ی تحقق تقابل اقتصاد

غرر و تحقق قبض معتبر   یچون رفع ربا، نف  یترقی دق  یارهایبا مع  دیبلکه با  ست،یآن وابسته ن  یرنقدیبه ظاهر غ  صرفاً  ،یاسازوکار مبادله

  ثیاند که از حمشروع  یدر صورت  ن،یگز یجا  ای  دیپرداخت جد  یشده است که ابزارها  حیتصر  زیمعاصر ن  ی فقه  یهالیشود. در تحل  دهیسنج

 . (Adam & Hamat, 2023)کنند  نیارزش را تضم یواقعانتقال  ،یو اقتصاد یحقوق ت یماه

بلکه   ،یحکم تعبد  کیعنوان  تنها بهنه  یعنوان ابزار پرداخت است. ربا در فقه اسلام آن به  یفقه  لیمحور تحل  نیترتهاتر با مفهوم ربا، مهم  رابطه

معاملات   یبرا  وعمشر   ینیگزیجا  تواندیمنظر، تهاتر بالقوه م   نی. از اشودیم   یتلق  یناظر بر عدالت مبادله و منع استثمار اقتصاد  یامثابه قاعدهبه

 یینسبت به تهاترها  یحال، فقه اسلام  نی. با اشوندیدار مبادله مبهره  نید  جادیزمان و بدون اصورت همها بهدر آن، ارزش  رایباشد، ز  یربو   یپول

وجود   ئهیربا النس   ایامکان تحقق ربا الفضل    ی موارد  نیدر چن   رایدارد، ز  یا ژهیو  تیهستند، حساس  ت یماههم  ای جنس  هم  نیها عوض که در آن

  نیعوض  لی در تحو   ری تأخ  ایاگر عدم توازن    ز،ین  یرپولیغ   یهادر نظام  یکه حت  دهدینشان م  یدرباره روابط پول  فقهی –یحقوق  یهالیدارد. تحل

  ی مشروع برا  نیگزیتواند جا یم  یرو، تهاتر تنها در صورت  نی. از ا(Fötschl, 2009)شود    دیبازتول  تواندیم   یوجود داشته باشد، منطق ربو 

 گردد.  ت یدر مبادله رعا یو تعادل واقع یزمانشود که هم  یتلق یربو  یمعاملات پول

وجود ابهام مؤثر در  یمعناتهاتر دارند. غرر به ت ی با مشروع  یمیفقه معاملات هستند که ارتباط مستق یدیکل میمفاه  گریاز د زیو جهالت ن غرر

ساده، که موضوعات    یاست. در تهاترها  ن یتعهدات طرف  ای  نیدر اوصاف عوض  ت یمعامله است و جهالت ناظر بر عدم شفاف  جهینت  ای موضوع  

تهاتر    ای  نیتهاتر کالا با د  ژهیوتهاتر، به  تردهیچیمحدود است. اما در اشکال پ  ی طور نسباند، خطر غرر و جهالت بهو قابل مشاهده  ینیمبادله ع

تعهد   ان یکه هرچه فاصله م دهدینشان م یک یپرداخت الکترون یدرباره ابزارها یفقه یهای. بررسابدییم شی چندجانبه، احتمال بروز ابهام افزا

داد و   میتعم  زین  نینو  یبه تهاترها  توانیرا م  لیتحل  نی. ا(Syifa et al., 2022)  شودیم  دیتشد  زیخطر غرر ن  ابد،ی   شیافزا  یو قبض واقع

 کامل در موضوع مبادله و تعهدات متقابل است.  ت یتهاتر، وابسته به شفاف   یفقه ت ی گرفت که مشروع جهینت

 ،یاشبکه  ای   ینهاد  یهادر قالب   ژهیوبه  ،یتهاتر  باتیاز ترت  یاریدارد. در بس  یاژهیو  تیتهاتر اهم  یفقه  لیدر تحل  زیشرط ضمن عقد ن  مسئله

که   ی. فقه معاملات، اصل شرط ضمن عقد را در صورتشودیدر نظر گرفته م  هینحوه تسو   ایکالا    ت یفیک   ل،یتحو   یبندزمان  یبرا  یشروط

  ت یرا در موقع  نیاز طرف  یکیشود که    یطراح  یاگونهبه  یحال، اگر شرط  نی . با اردیپذیموجب غرر و ربا نشود، م  ایذات عقد    یضامخالف مقت

  حقوقی –یفقه  یهالیتهاتر را مخدوش سازد. تحل  ت یمشروع  تواندیاندازد، م  قیارزش را به تعو   یانتقال واقع  ایقرار دهد    یاقتصاد  یبرتر

 ,Ross)  کنندیم  دایپ  شدهنیمشابه سود تضم  یبه بهره، کارکرد  حیبدون تصر  یحت  ،یکه گاه شروط قرارداد  دهدینشان م  یباردرباره روابط اعت 

 . سازدیرا برجسته م یتهاتر یشروط ضمن عقد در سازوکارها یدقت در طراح ت یاهم ،یهشدار فقه نی. ا(1978

 ،ی. در فقه اسلامکندیم  فایتهاتر ا  ت یدر مشروع  یاکنندهنیینقش تع  ،یاز معاملات معاوض  یاری صحت بس  یعنوان شرط اساسو اقباض، به  قبض

  ،یسنت  ی . در تهاترهاشودیکامل محقق نم  ت ی بر مال مورد معامله است و بدون آن، انتقال مالک  یقیحق  ای  ی تحقق تسلط عرف  یمعناقبض به

 تواند یتحقق قبض م   تال،یجید  ای   ینهاد  یدر بسترها   ژهیومدرن، به  یاما در تهاترها  ابد،ییزمان تحقق مو هم  ی کیزیصورت فبه  اًقبض غالب

معتبر است    یتنها در صورت  ،یعرف   ای  یدارند که قبض اعتبار   دیتأک   دیدرباره مفهوم قبض در معاملات جد  یفقه   یهاباشد. پژوهش  دیمحل ترد

بدون   ،ینهاد  ای  تالیجیکه تهاتر د  دهدینشان م  لیتحل  نی. ا(Adam & Hamat, 2023)متعامل فراهم شود    یبرا  یکه امکان تصرف واقع

 شود. یتلق یمشروع پرداخت نقد نیگز یجا یاز منظر فقه تواندیقبض معتبر، نم نیتضم
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  ات یشده است، اما در جزئ رفته یسنت پذو اهل  هیمشاهده کرد که اصل تهاتر در فقه امام توانیمذاهب مختلف، م یفقه  یهادگاهید یبررس در

بر   یتهاتر مبتن   ای  نیبا د  نیبر لزوم تحقق قبض و رفع غرر، نسبت به تهاتر د  دیبا تأک   ه،یوجود دارد. فقه امام  یینظرهااختلاف  قیو مصاد

 اند،رفتهیرا پذ   ونیخاص، امکان تهاتر د  طی سنت، با شرادر فقه اهل  هادگاهی د  ی. در مقابل، برخدهدینشان م  یشتری ب  اطیمؤجل، احت  اتتعهد

نظرها، اختلاف  نیکه ا  دهدینشان م  یرپولیو غ   یدر حوزه روابط پول  یقیتطب  یهالیمقدار باشند. تحلجنس و همهم  هانیکه د  یزمان  ژهیوبه

 یسازوکارها  ق یدق  ی طراح  تیاهم  ،یفقه  یهاتفاوت  نی. ا(Bakeš, 2024)و زمان در معامله دارد    نید  ت ی ها از ماهدر تفاوت برداشت   شهیر

 . سازدیبرجسته م یفقه   یانطباق با مبان یرا برا یتهاتر

دارد و در   ییکالا  ای  یپول  یطرف تعهد  کینوع تهاتر،    نیاست. در ا  یاشکال تهاتر از منظر فقه  نیزتریبرانگاز چالش  یکی  ن،یکالا با د  تهاتر

ر یتأخ  جاد یا  ایبه ابزار کسب سود    نید  لیخطر تبد  راینوع مبادله حساس است، ز  نینسبت به ا  ی . فقه اسلامکندیم  افت یدر  گرید  ییمقابل، کالا

تا تعهدات   آورندیم  یرو  نیها به تهاتر کالا با د بنگاه  ،ینگیکمبود نقد  طیکه در شرا  دهندینشان م  یاقتصاد  یها لیتحل  یوجود دارد. برخ  یربو 

عادلانه   ر طو ها بهوابسته به آن است که ارزش ی تهاتر ن یچن تیمشروع  ،یحال، از منظر فقه  ن ی. با ا(Tsukhlo, 2000)کنند  ه یخود را تسو 

 مازاد استفاده نکند. لیتحم یخود برا ت ی از موقع نیاز طرف  کیچیمبادله شوند و ه یربو  ریو بدون تأخ

سازوکار،    نیدارد. در ا  یشتریب  یدگ یچی پ  ی از منظر فقه  کنند،یمشارکت م  یاشبکه مبادله  کیاز دو طرف در    شیچندجانبه، که در آن ب  تهاتر

 یمعاصر درباره ابزارها  یفقه  یهالی. تحلابدیتحقق    میرمستقیصورت غو قبض ممکن است به  شوندیم  هی تسو  یاصورت شبکهتعهدات به

صورت شفاف منتقل نشود، خطر غرر و جهالت  به  ها ت یباشد که مالک  یاگونهکه اگر ساختار تهاتر چندجانبه به  دهدینشان م  یاپرداخت شبکه

  کیاز    تواندیم  ق،یدق  یو فقه  یکه تهاتر چندجانبه، بدون چارچوب حقوق  دهدیمسئله نشان م  نی. ا(Syifa et al., 2022)  ابدییم  شیافزا

 شود.  لیسازوکار پرابهام تبد  کیابزار مشروع به 

واقع  ان یم  زیتما تهاتر صور  یتهاتر  فقه  ن یتریاز محور  ی کی  ،یو  ا  یمباحث  واقع  ن یدر  تهاتر  است.  مبادله هم  یحوزه  متوازن  بر  زمان و 

 اقتصادی–یحقوق یهالیباشد. تحل  یمعاملات ربو   یبرا یممکن است صرفاً پوشش  یکه تهاتر صور یاستوار است، در حال  یواقع  یهاارزش

  ی اما در قالب  کنند،یم  دیکه عملاً همان منطق بهره را بازتول  شوندیم  یطراح ی اگونهبه  یرنقدیغ یموارد، سازوکارها  یبرخ  رکه د  دهدینشان م

از منع ربا، حذف منطق   عت یهدف شر  رایز  اند،ت ی فاقد مشروع  ییسازوکارها  نیچن  ،ی. از منظر فقه(Belke & Beretta, 2020)متفاوت  

 معامله.  یشکل ظاهر رییتغ اًاست، نه صرف شدهنیسود تضم

است. تهاتر    ینهاد  یهات ی و واقع  یزمان به اصول فقهمستلزم توجه هم  ن،ینو   یهااستفاده از تهاتر در قالب   یفقه  یسنجامکان  ت،ینها  در

 ی شوند که شروط  رفتهیپذ  یدر چارچوب اقتصاد اسلام  توانندیم  یتنها در صورت  تال،یجید  یهابر پلتفرم  یو تهاتر مبتن   یاتهاتر شبکه  ،ینهاد

  د یجد  ی و پرداخت  یمال  یدرباره ابزارها  ی فقه  یها لیشود. تحل  تیطور کامل رعا تحقق قبض معتبر، رفع غرر و اجتناب از ربا به  ت، یشفافچون  

  ن ی. از ا(Bidabad, 2019)است    کنندهنییتع  ی نهاد  ی طراح  تیفیبلکه ک   ست،ین  تیمشروع  ی برا  یمانع  نفسه یف  ،یکه نوآور  دهدینشان م

عنوان ابزار پرداخت مشروع در اقتصاد بدون ربا مطرح شود، اما هرگونه تسامح در  ضوابط، به  نیدر صورت انطباق با ا  تواندیم  نینو   تررو، تها

 قرار خواهد داد. یاصول، آن را در معرض شبهه شرع نیا  ت یرعا

 تهاتر در اقتصاد بدون ربا  یاقتصاد یکارکردها
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  ینسبت آن با ساختارها  زیآن در سطح خرد و کلان و ن  یتهاتر در چارچوب اقتصاد بدون ربا، مستلزم توجه به کارکردها  یاقتصاد  لیتحل

 ی و نظام بانک یمبادلات به پول ربو  میمستق یتهاتر، کاهش وابستگ یهات یظرف نیتراز مهم یکیمعاصر است.  یپول یهامسلط بر نظام ینهاد

به  یمبتن نظام  رهبر  اعتبار بهره  هیها و تسو پرداخت   انیکه جر  یاست؛    نیگره زده است. در چن  یمال  یگردار و واسطهتعهدات را به خلق 

کانال  ریناگز  زین  یواقع  یاقتصاد  یهات یفعال  یحت  ،یساختار از  عبور  ا  شوندیم  یاعتبار  یهابه  هز  نیو  ر  یمال  یهانهیامر،    ی هاسکیو 

  ،یثباتیب   طیدر شرا   ژهیوبه  ،یپول  یکه تمرکز بر ابزارها  دهدینشان م  یدرباره روابط پول  یاقتصاد  یهالی. تحلدهدیم  شیرا افزا  کی ستماتیس

 می. در مقابل، تهاتر با اتکا به مبادله مستق( Pinto et al., 2000)شود  یرکود  یهاچرخه دیمبادله و تشد انیموجب اختلال در جر تواندیم

به   یها و فعالان اقتصادبنگاه  یوابستگ  ق،یطر  نیو از ا  سازدیمحور فراهم مبهره  یمال  نیبه تأم  ازیمعاملات را بدون ن  مها، امکان انجاارزش

 .دهدیرا کاهش م یربو  ینظام بانک

محقق   ی بانک  یصرفاً با اصلاح قراردادها  ،یحذف ربا در سطح نهاد  رایز  ابد؛ییمضاعف م  ت یدر اقتصاد بدون ربا، اهم  ژهیوکارکرد، به  نیا

تنوع  شود،ینم ابزارها  یبخش بلکه مستلزم  ابزارها  یهااست. تجربه  ه یپرداخت و تسو   یبه  با    یکه حت  دهدینشان م  یاسلام  یمال  یمرتبط 

 ,Bidabad)منطق بهره منجر شوند    دی ممکن است به بازتول  ،یبه پول اعتبار  یساختار  یدر صورت اتکا  ،یرربو یظاهر غبه  یسازوکارها

و فشار بر    سازدیخارج م  یاز مبادلات را از چرخه پول  یمکمل عمل کند که بخش  یعنوان ابزاربه  تواندیچارچوب، م  نی. تهاتر، در ا(2019

 قابل توجه است.  زین  یاقتصاد یآورتاب ث یبلکه از ح ،یتنها از منظر شرعنه ،یژگ یو نی . ادهدیرا کاهش م ینظام اعتبار

 ی دسترس  تیها با محدودکه بنگاه  ،ینگیکمبود نقد  ت ی آن است. در وضع  یابعاد کارکرد   نیتراز مهم  یکی  ،یخاص اقتصاد  ط یتهاتر در شرا  نقش

  دهدیدر حال گذار نشان م   یشده درباره اقتصادهاانجام  ی هالیو مبادله کمک کند. تحل  دیبه تداوم تول  تواندیاند، تهاتر ممواجه  یبه منابع پول

 د یتول  ره یحفظ زنج  یطور گسترده از تهاتر براها بهآن نامتوازن بوده است، بنگاه  عیتوز  ای  افتهیکاهش    یرسم  ینگیکه نقد  ییهاکه در دوره

را تا   ینگینقد  یهاشکاف  ،یقیسازوکار تطب  کیعنوان  به  تواندیکه تهاتر م  دهدی تجربه نشان م  نی. ا(Tsukhlo, 2000)اند  استفاده کرده

 باشد. دیخلق اعتبار جد ازمندیجبران کند، بدون آنکه ن یحد

ابزارتهاتر به  ز، ین  ی المللنیب  یبانک  یهات یو محدود  یمال  یهامیتحر  طیشرا  در غالباً    ها می. تحرشودیتداوم تجارت مطرح م  یبرا   یعنوان 

انتقال پول را محدود م  یالمللنی پرداخت ب  یهابه نظام   یدسترس   یهالی . تحلدهندیم  شیافزا   ی ریطور چشمگمبادله را به  نه یو هز  کنندیو 

 یی هاشوک  نیاقتصادها را در برابر چن ،ی رسم یپول یهارساخت یکامل به ز یکه وابستگ دهدینشان م یمرزپرداخت برون یبه ابزارها بوطمر

امکان مبادله کالا و خدمات را بدون  تواندیم افته،ی سازمان یهادر قالب  ژهیوبستر، تهاتر، به ن ی. در ا(Krueger, 2005) سازدیم ریپذب یآس

 را کاهش دهد. میتحر یاز آثار منف ی بخش ق،یطر نیفراهم کند و از ا شده میتحر یمال یهاعبور از کانال

سرعت  به  یکه پول مل  یی. در اقتصادهاسازندیتهاتر را برجسته م  یهستند که کارکرد اقتصاد  یطیاز جمله شرا  زین  یمزمن و بحران ارز  تورم

نشان   ی. مطالعات اقتصادابدییپول کاهش م  ینگهدار  زهیو انگ  شودیم  فیارزش پول تضع  ره یکارکرد ذخ  دهد،یارزش خود را از دست م

 دا یسوق پ  نیگزیاشکال جا  یسو و مبادله به  دهدیخود را از دست م  کیکلاس  یکارکردها  زین  یپول رسم  یحت  ،یطیشرا  نیچنکه در    دهدیم

از نوسانات    یناش  سکی حفظ ارزش مبادله و کاهش ر  یبرا  یعنوان راهکاربه  تواندیم  ت ی وضع  نی. تهاتر در ا(Pinto et al., 2000)  کندیم

 و مکمل است.  یمعمولاً موقت قشن نیعمل کند، هرچند ا یپول
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در    تواندیتهاتر م  ،ییآن ناقص خواهد بود. از منظر کارا  یهات یو محدود  ایمزا  یتهاتر بدون بررس  یاقتصاد  لیتحل  ها،ت ی ظرف  نیوجود ا  با

دهد. تطابق   شیمبادله را افزا یهانهیزمان ممکن است هزو بهره را کاهش دهد، اما هم ینگینقد نیاز تأم یناش  یمال یهانهی خاص، هز  طیشرا

  ی هالیکنند. تحل  تردهیچیرا پ  یمبادله تهاتر  ندیفرآ  توانندیهستند که م  یاز جمله عوامل  ،یزمان  ی و هماهنگ  نیعوض  یگذارارزش  ن،یطرف  یازهاین

. (Fötschl, 2009)شفاف است، نه ذات تهاتر    ینهاد  یهااز فقدان چارچوب  ی ناش  هانهیهز  نیاز ا  یکه بخش  دهدینشان م  اقتصادی–یحقوق

 تهاتر را کاهش داد. یهایاز ناکارآمد یبخش  توانیمناسب، م ینهاد یآن است که با طراح انگرینکته ب نیا

نسبت کارآمد باشد، اما به  تواندیتهاتر م  ،ی. در مبادلات خرد و محلشودیمهم تهاتر محسوب م  یهات یاز محدود  زین  یریپذاسیمق  مسئله

  ی هادشوار است. تجربه  ،یاشبکه  هیتسو   یسازوکارها  ای   یحساب قرارداد  یتر، بدون استفاده از واحدهابزرگ  یهااسیگسترش آن به مق

است    ی ها ضرورارزش  سه یمقا  ی برا  یاستانداردساز   ی نوع  ،یرنقدیغ  یها در نظام  یکه حت  دهدیپرداخت نشان م  یمرتبط با تحول ابزارها

(Belke & Beretta, 2020)تهاتر،   یریپذاسیکه مق  دهدیو نشان م  کندیم  جادیا  یپولشبه  یتهاتر و ابزارها  انیم  یکیامر، مرز بار  نی. ا

 آن است.  یوابسته به نحوه طراح

طور شفاف مشخص نشود،  مبادله به طیو شرا  نیعوض  یگذارکه ارزش یتهاتر هستند. در صورت یابعاد اقتصاد گریاز د ز ین سکی و ر تیشفاف

که نبود    دهدینشان م  یرنقدیغ  ی مرتبط با سازوکارها  یهالیشود. تحل  لی تبد  یمعاملات  یهاسکیبه بستر بروز اختلافات و ر  تواندیتهاتر م

 ,.Syifa et al)مخدوش سازد    زیمبادله را ن  یو فقه  یحقوق  ت ی مشروع  تواندیبلکه م  دهد،یرا کاهش م  یاقتصاد  ییکارا  تنهانه  ت،یشفاف

 کند که با قواعد شفاف و قابل نظارت همراه باشد.  فایا یمثبت ینقش اقتصاد تواندیم یمنظر، تهاتر تنها در صورت نی. از ا(2022

صورت محدود اما  به ،یو خارج یسازوکار، در حوزه تجارت داخل نیکه ا دهدیتهاتر نشان م یالمللنیو ب ی داخل یهابه تجربه یلیتحل اشاره

  ی دولت و بخش خصوص  انیم   ایها  بنگاه  انیتعهدات م  هیتسو   یبرا  یعنوان ابزاراقتصادها، تهاتر به  یکار گرفته شده است. در برخمعنادار به

  شتریکه تهاتر، در عمل، ب  دهدیها نشان متجربه  نیاند. ابوده  یمانع پرداخت نقد  یپول  ی هات یکه محدود  یطی در شرا  ژهیو شده است، به  فادهاست

 ,Tsukhlo)قرار گرفته است    دیمورد تأک   زین  ی اقتصاد  ی هالیکه در تحل  یا کامل پول؛ نکته  ن یگزیکار رفته است، نه جاعنوان ابزار مکمل بهبه

 دارد. یخواندارد، هم دیمبادله تأک  یکه بر تنوع ابزارها  یاقتصاد اسلام کردیبا رو ،یتجرب ت یواقع نی. ا(2000

  لیتحل  یرنقدیغ  ه یتسو   یهاو نظام  یآن را در کنار صکوک، عقود مشارکت  توانیمکمل اقتصاد بدون ربا، م  یتهاتر با ابزارها  ی سنجنسبت   در

  ی اریاما همچنان در بس  دهند،یسامان م  انیمشارکت در سود و ز  هیرا بر پا  یمال  نیهستند که تأم  ییابزارها  ،یکرد. صکوک و عقود مشارکت

 یپول  ان یبه جر  از یتعهدات را بدون ن  یبرخ   هیکند که تسو   فا یا  ینقش ابزار  ان،یم  ن یدر ا  تواندیاند. تهاتر موابسته  یرسم  ینظام پول  هموارد ب

م ا  سازدیممکن  از  افزا   نیا  ییکارا  ق،یطر  نیو  را  تحل  شیابزارها  ابزارها  یهالیدهد.  با  م  یاسلام  یمال  ی مرتبط  در    دهدینشان  تنوع  که 

 .(Bidabad, 2019)منجر شود  ینظام اقتصاد یریپذانعطاف  شیو افزا  سکیبه کاهش تمرکز ر تواندیپرداخت، م یرهاسازوکا

تهاتر  زیاستوارند. تما یپول ای  یحساب اعتبار یاما غالباً بر واحدها رسند،ینظر ماگرچه در ظاهر مشابه تهاتر به ز،ین یرنقدیغ  هیتسو  یهانظام 

اقتصاد بدون   راز منظ  ز،یتما  نی. ایدارد، نه بر انتقال مطالبات پول  هیتک  یواقع  یهاارزش  میها در آن است که تهاتر بر مبادله مستقنظام  ن یبا ا

 یهانظام  یکه حت  دهدینشان م  یدرباره روابط پول  یحقوق  یهالی. تحلشودیدار مبهره  نیارزش به د  لیمانع از تبد  رایدارد، ز  یاژهیو  ت یربا اهم

الزامات   تیدر صورت رعا  ر،. تهات(Ross, 1978)کنند    دیمنطق بهره را بازتول  توانندیبه تعهدات مؤجل، م  یدر صورت اتکا   ،یرنقدیغ  هیتسو 

 خطر مصون بماند. نیاز ا تواندیم ،یو نهاد یفقه
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 یبرا  ری فراگ  یحلکرد، نه راه  میترس  ریپذابزار مکمل و انعطاف  کیعنوان  به  دیرا با  یکلان اقتصاد اسلام  یتهاتر در معمار  گاهیجا   ت،ینها  در

 یصاداقت یآورتاب شیافزا ،یبه پول ربو  یاقتصاد بدون ربا، به کاهش وابستگ یابزارها ریدر کنار سا تواندی . تهاتر میو مال یهمه مسائل پول

نظام    یاجزا   ریبا سا  یو هماهنگ  ت یشفاف  ق،ی دق  ینهاد  یکارکردها منوط به طراح  نیمبادله کمک کند، اما تحقق ا  یبه سازوکارها   یبخش و تنوع

 .سازدیمقاله فراهم م یریگ جهیو ارائه نت  یینها یبندجمع یلازم را برا نهیزم ،یکارکرد   لیتحل نیاست. ا یاقتصاد

 یریگجه ینت

  ست،ی ن یخیتار ای  ییسازوکار ابتدا کینشان دهد که تهاتر صرفاً   دیمثابه ابزار پرداخت در اقتصاد بدون ربا، کوشمقاله با تمرکز بر تهاتر به نیا

 ی هاشده در بخشارائه  یهال ی. تحلدیآیمعاصر به شمار م   یدر چارچوب اقتصاد اسلام  یاروابط مبادله  یبازطراح   یبالقوه برا  یتیبلکه ظرف

آن در تقاطع فقه  ت ی کرد، بلکه ماه یصورت منفک بررسبه یاقتصاد ای یصرفاً در سطح فقه  توانیآشکار ساخت که مسئله تهاتر را نم نیشیپ

تهاتر،   ت یمشروع   ای  یدرباره کارآمد  یرو، هرگونه داور  نیقرار دارد. از هم  ینهاد  یگذاراست یو س   یپول، حقوق اقتصاد  هیمعاملات، نظر

 اقتصاد معاصر توجه داشته باشد. یساختار یهات یو هم به واقع عت یشر یهنجار یاست که هم به مبان یقیتلف یکردیرو ازمندین

اشکال   تواندیتر از مبادله ساده کالا با کالا است و مگسترده  یمفهوم  ،یو حقوق  یمقاله نشان داد که تهاتر از منظر اقتصاد  یمفهوم  یهاافتهی

  ی اساس  ت ی اهم  ییمتقابل و پول کالا  ونید   هیچون معاوضه، تسو  یمیآن با مفاه  ز ی. تماردیپرداخت و انتقال ارزش را در بر گ   ه،یاز تسو   ی متنوع

  ک یکلاس  یمعنا. تهاتر نه واجد نقش پول به نجامدیتهاتر ب  یهات یکارکردها و محدود  یابیبه خطا در ارز  تواندیم  میمفاه  نیخلط ا  رایدارد، ز

  گاه یاج  ن ی. اردیگ یمحدود قرار م  یاعتبار  یو سازوکارها یرپولیمبادله غ انی م یفیمنفک؛ بلکه در ط یپول یها طور کامل از منطقاست و نه به

 آن. یهاهم نقطه قوت تهاتر است و هم منشأ چالش ،ینیناب یب

اما    شود،یم  یمشروع تلق  ،یاز منطق عقود معاوض  یعنوان بخشبه  ،یشده نشان داد که اصل تهاتر در فقه اسلامانجام  ی بررس  ، یمنظر فقه  از

فقه معاملات،   ی عنوان ابزار پرداخت مشروع مطرح شود که شروط اساسبه  تواند یم  ی. تهاتر تنها در صورتست ین  دیقیآن مطلق و ب  ت ی مشروع

نشان داد که   یفقه  لیگردد. تحل  ت یطور کامل رعابه  ز،یانگاز شروط مفسده  زیربا، رفع غرر و جهالت، تحقق قبض معتبر و پره  یاز جمله نف

  یدور زدن ربا طراح یکه صرفاً برا یابزار ای یو تهاتر صور کندینم ت یخروج آن از شمول ربا کفا یبرا ییتنهامبادله، به کیبودن  یرنقدیغ

 .دیآیبه شمار م کنندهنییو تع یمحور زیتما کی  ،یو تهاتر صور یتهاتر واقع  انیم زیمنظر، تما نیاست. از ا ت ی مشروع فاقدشده باشد، 

مانند   ی قیوجود دارد، اما در مصاد  یتهاتر اجماع نسب  تینشان داد که هرچند در اصل مشروع   زیمذاهب مختلف ن  ی فقه  ی هادگاهید  یبررس

د د  نیتهاتر  د  ن،یبا  با  کالا  اختلاف  نیتهاتر  تهاتر چندجانبه،  توجه  ینظرهاو  م  یقابل  اشودیمشاهده  باختلاف  نی.  نشانه   شیها  آنکه  از 

  ی ریکارگ به  ی رو، هرگونه تلاش برا  نیفقه به زمان، تعهد و توازن در مبادله است. از ا  ت یحساس   انگریباشد، ب  یبا فقه اسلام  تهاتر   یناسازگار

 خواهد بود.  یفقه فیظرا  نیبه ا قی از توجه دق ریناگز ،یاشبکه  ای ینهاد یهااسیتهاتر در مق

به پول   ی در کاهش وابستگ  ژهیوکند، به  فای در اقتصاد بدون ربا ا  یمعنادار  یکارکردها   تواندیمقاله نشان داد که تهاتر م  لیتحل  ،یبعد اقتصاد  در

فشار   ق،یطر  نیخارج سازد و از ا  یاز مبادلات را از چرخه پول اعتبار  یرا دارد که بخش   ت یظرف  نیبر بهره. تهاتر ا  یمبتن  یو نظام بانک  یربو 

 ی هامیتحر  ،ینگیمانند کمبود نقد  یخاص اقتصاد  طیکارکرد، در شرا  نیدار را کاهش دهد. ااز خلق اعتبار بهره  یناش  یهاسکیو ر  ی بر نظام مال

 تواند یم  یطیشرا  نیکه تهاتر در چن  دهدینشان م  یلیو تحل  یخیتار  یها. تجربهابدییم  یشتریب  یبرجستگ  ،یارز   یهاتورم مزمن و بحران   ،یمال

 را ممکن سازد.  دیتداوم مبادله و تول ،یقیتطب یعنوان سازوکاربه
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مبادله،   یهانهیهز  شیمواجه است. افزا  زین  یجد  یاقتصاد  یهات یبا محدود  ها،ت یظرف  نیا  رغمیحال، مقاله نشان داد که تهاتر، عل  نیا  با

کامل    ن یگزیتهاتر به جا  لیهستند که مانع از تبد  یاز جمله موانع  ،یریپذاسیمق  ت یو محدود  یگذارارزش  یهاچالش  ازها،ی تطابق ن  یدشوار

کرد. در   ی تلق  یمشکلات نظام پول  یجانبه براو همه  ریفراگ   ی حلعنوان راهبه  دیکه تهاتر را نبا   دهدینشان م  ها ت یمحدود  ن یشوند. ایپول م

و   یر یپذانعطاف  شیبه افزا  ه،یپرداخت و تسو   یسازوکارها  ریدر کنار سا  تواندیمکمل است که م  یحالت، ابزار  نیعوض، تهاتر در بهتر

 بدون ربا کمک کند. اداقتص یآورتاب

 تواندینشان داد که تهاتر م  ،یرنقدیغ  هی تسو   یهاو نظام  یمانند صکوک، عقود مشارکت  ،یمکمل اقتصاد اسلام  ینسبت تهاتر با ابزارها  لیتحل

در   تواندیمتمرکزند، تهاتر م انیو مشارکت در سود و ز یمال نیابزارها عمدتاً بر تأم نیکه ا یکند. در حال فایا کنندهلیو تکم ونددهندهینقش پ

که تهاتر  شودی محقق م یبالقوه، تنها در صورت ییافزاهم  نیها به پول و اعتبار را کاهش دهد. اآن یاز وابستگ یبخش ه،یسطح پرداخت و تسو 

 کار گرفته نشود. به ینظام اقتصاد ی اجزا ری و بدون ارتباط با سا یارهیصورت جزشود و به یشفاف و منضبط طراح ینهاد یهادر قالب 

 تال، یجی د یهابر پلتفرم یمبتن ای یاشبکه  ،یمانند تهاتر نهاد ن،ینو  یهامقاله آن است که امکان استفاده از تهاتر در قالب  نیمهم ا جیاز نتا یکی

 نفسهیپرداخت، ف  یدر ابزارها  یاست. نوآور  ینهاد  یطراح  ت ی فیشدت وابسته به ک اما به  ست،ین  یطور مطلق منتفبه یو اقتصاد  یاز منظر فقه

 ن، یاست. تهاتر نو  یاقتصاد ییو الزامات کارا عت یبا اصول شر هاینوآور نیانطباق ا زانیدارد، م ت ینه مطلوب و نه نامطلوب است؛ آنچه اهم

 د یازتولبه ب  تواندیبه اقتصاد بدون ربا نخواهد کرد، بلکه م  یتنها کمکشود، نه   یها طراحارزش  یقبض معتبر و توازن واقع  ت،یاگر بدون شفاف

 هاست. از آن زیپره یدر پ یکه اقتصاد اسلام نجامدیب  ییهاب یهمان آس

نه در   ت یظرف  نیاما محدود است. ا  یواقع  یتیمثابه ابزار پرداخت در اقتصاد بدون ربا، واجد ظرفگفت که تهاتر به  توانیم  ،یینها  یبندجمع  در

  طیااز بار مبادلات را در شر  یبخش  تواندی. تهاتر مکندی م  دایمکمل و هدفمند معنا پ  ینقش  یفایبلکه در ا  ،یکامل پول و نظام مال  ینی گزیجا

کارکردها    نیدهد، اما تحقق ا  شیپرداخت را افزا  یرا کاهش دهد و تنوع ابزارها  یبه پول ربو   یبر دوش بکشد، وابستگ  یخاص اقتصاد

انگارانه نه در بازگشت ساده  ،یتهاتر در اقتصاد اسلام  ندهیرو، آ  نیاست. از ا  قیدق  ینهاد  یبر طراح  یو مبتن  یقیمحتاطانه، تلف  یکردیمستلزم رو

 کلان اقتصاد بدون ربا رقم خواهد خورد.   یمعمار کیخلاقانه و منضبط آن در چارچوب  یشیمبادله، بلکه در بازاند یبه اشکال سنت

 تعارض منافع 

 . نداردوجود  یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
This narrative review article examines barter as a means of payment within a non-usurious economic 

framework by integrating jurisprudential analysis with economic reasoning. Contemporary 

monetary systems are structurally dependent on interest-based credit and centralized banking 

mechanisms, a dependence that has generated persistent theoretical and practical tensions with the 

normative foundations of Islamic economics. Beyond the explicit prohibition of riba, interest-based 

systems have been criticized for reinforcing financialization, amplifying systemic risk, and 
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subordinating real economic exchange to speculative and debt-driven logics. Legal and economic 

analyses of modern monetary relations highlight how the dominance of interest-bearing money 

reshapes contractual relations and redistributes risk asymmetrically (Bakeš, 2024). Even recent 

transformations in digital payments and monetary innovation largely preserve the same underlying 

logic, reproducing interest-based intermediation in technologically updated forms (Belke & Beretta, 

2020). Within this context, the search for alternative payment instruments compatible with a non-

usurious economy has become both a theoretical necessity and a practical concern, especially in 

environments marked by monetary instability, restricted financial access, or institutional 

constraints. Barter, as a direct exchange of values without monetary mediation, re-emerges in this 

debate not as a relic of pre-monetary economies, but as a potential instrument whose conceptual and 

functional dimensions warrant systematic re-examination. 

From a conceptual standpoint, barter must be carefully distinguished from related notions such as 

simple exchange, commutation, mutual debt set-off, and commodity money. Economically, barter 

refers to the direct exchange of goods or services without recourse to a monetary unit of account, 

while legally it may operate either as a form of reciprocal transfer of ownership or as a mechanism 

for extinguishing obligations. Comparative legal analyses demonstrate that reducing barter to mere 

debt set-off obscures its broader potential as a payment mechanism independent of monetary 

circulation (Fötschl, 2009). Historically, barter has not disappeared with the advent of money; rather, 

it has persisted at the margins of monetary systems and has periodically resurfaced during episodes 

of liquidity shortage, high inflation, or loss of confidence in official currencies. Empirical 

observations from transitional and crisis-ridden economies show that firms and economic agents 

often resort to barter to sustain production and exchange when monetary channels become 

unreliable (Tsukhlo, 2000). These historical patterns suggest that barter functions as an adaptive 

response to structural failures of monetary systems rather than as an inherently inefficient mode of 

exchange. 

The relationship between barter and monetary theory further complicates its evaluation. Classical 

economic theory attributes three core functions to money: medium of exchange, unit of account, and 

store of value. Barter is conventionally viewed as deficient because it lacks a standardized unit of 

account and a stable store of value. However, macroeconomic analyses indicate that under 

conditions of severe monetary instability, official money itself may fail to perform these functions 

effectively (Pinto et al., 2000). In such contexts, barter can partially substitute for the medium-of-

exchange function, especially when supported by institutional arrangements that facilitate valuation 

and coordination. Attempts to enhance the scalability of barter through contractual units of account 

or organized exchange networks further blur the boundary between non-monetary exchange and 

quasi-monetary instruments (Belke & Beretta, 2020). This ambiguity underscores the importance of 

normative criteria—rather than purely functional ones—in assessing barter’s suitability within a non-

usurious economic order. 

The jurisprudential analysis undertaken in this article demonstrates that barter, in principle, is 

compatible with Islamic jurisprudence as part of the broader category of commutative contracts. Its 

permissibility, however, is conditional rather than absolute. Islamic legal theory emphasizes the 

elimination of riba, gharar, and jahalah, alongside the requirement of valid possession (qabḍ) and 

genuine transfer of ownership. Jurisprudential discussions on contemporary payment instruments 

reveal that non-cash transactions are not automatically exempt from riba-related concerns; the 

structure and effects of the transaction are decisive (Syifa et al., 2022). In barter arrangements 

involving homogeneous goods, deferred delivery, or the exchange of debts, the risk of riba al-faḍl or 
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riba al-nasīʾa becomes particularly salient. Legal analyses of possession and control in modern 

transactions stress that constructive or notional possession is acceptable only insofar as it grants real 

dispositional power to the contracting parties (Adam & Hamat, 2023). Consequently, barter can 

function as a legitimate alternative to interest-based monetary transactions only when it ensures 

simultaneity, transparency, and substantive equivalence between exchanged values. 

Differences among Islamic legal schools regarding specific forms of barter—such as debt-for-debt 

exchange, commodity-for-debt barter, and multilateral clearing arrangements—reflect deeper 

divergences in how time, obligation, and risk are conceptualized. Comparative perspectives show 

that these debates are not unique to Islamic jurisprudence; secular legal systems have similarly 

struggled with distinguishing lawful exchange from disguised interest-bearing arrangements (Bakeš, 

2024). The article further argues that the most critical distinction is between genuine barter and 

simulated barter. Simulated barter refers to arrangements that adopt the form of non-monetary 

exchange while substantively reproducing guaranteed returns or deferred surpluses characteristic of 

interest-based finance. Economic and legal critiques of such practices demonstrate that merely 

altering the transactional form does not neutralize the underlying logic of interest extraction (Ross, 

1978). From both a jurisprudential and economic perspective, the legitimacy of barter hinges on its 

ability to embody real exchange rather than serve as a vehicle for regulatory or ethical circumvention. 

From an economic policy perspective, barter exhibits both significant potentials and inherent 

limitations within a non-usurious economy. Its capacity to reduce reliance on interest-based 

banking, alleviate liquidity constraints, and facilitate exchange under sanctions, inflationary 

pressure, or currency crises is well documented. At the same time, barter entails higher transaction 

costs, coordination challenges, valuation difficulties, and limited scalability. These constraints 

explain why barter has historically functioned as a complementary rather than dominant mechanism 

of exchange. Nevertheless, within an Islamic economic architecture that emphasizes pluralism of 

instruments, risk-sharing, and linkage to real assets, barter can play a meaningful supporting role 

alongside participatory contracts, sukuk structures, and non-cash settlement systems (Bidabad, 

2019). The article concludes that barter should not be romanticized as a comprehensive alternative 

to money, nor dismissed as an anachronism. Instead, its relevance lies in its conditional, context-

dependent capacity to contribute to a diversified, resilient, and normatively coherent non-usurious 

economic system. 
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