
How to cite: Nikfarjam, F., Hosseini, S. H., & Sheikholeslami, A. (2026). The Role of Public Oversight in Controlling Cultural Crimes (Case 

Study: Mashhad City). Comparative Studies in Jurisprudence, Law, and Politics, 8(3), 1-17. 

 

© 2026 the authors. This is an open access article under the terms of the Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International 

(CC BY-NC 4.0) License. 

 

Submit Date: 22 December 2025 

Revise Date: 21 April 2026 

Accept Date: 27 April 2026 

Initial Publish Date: 03 May 2025 

Final Publish Date: 23 September 2026 

 

 

 

 

 

The Role of Public Oversight in Controlling Cultural Crimes 
(Case Study: Mashhad City) 

 

1. Farzaneh Nikfarjam: Department of Criminal Law and Criminology, Ma.C., Islamic Azad University, Mashhad, Iran 

2. Seyed Hossein Hosseini*: Department of Criminal Law and Criminology, Ma.C., Islamic Azad University, Mashhad, Iran. 

Email: Shosseini@um.ac.ir (Corresponding Author) 

3. Abbas Sheikholeslami: Department of Criminal Law and Criminology, Ma.C., Islamic Azad University, Mashhad, Iran. 

 

 

ABSTRACT 
Cultural crimes refer to a category of offenses that fall within the domain of cultural conflicts, are grounded in 

deviant cultural patterns, and inflict harm upon public and social culture. Examples include insult, the 

establishment of gambling houses, the production, preparation, and distribution of obscene materials, crimes 

against public morality, harassment of women and children, and similar acts. These crimes can be classified into 

four categories: those related to cultural property, those related to behavior, those related to dress codes, and those 

related to the dissemination of immorality. Based on theoretical and library-based findings, non-penal measures in 

response to cultural offenses and criminal violations are more effective and sustainable than purely punitive 

responses. Accordingly, the proper utilization, development, and conceptual clarification of public oversight have 

been identified as one of the most significant strategies for controlling cultural crimes. In line with this, a field study 

was conducted using a questionnaire distributed among 583 participants in the city of Mashhad. The study was 

carried out based on instances of cultural crimes occurring in this city and employed a stratified, specialized, 

descriptive, analytical, inferential, random, and intelligent methodological approach. The findings indicate that, 

considering the various manifestations of cultural crimes, public oversight in controlling such crimes encompasses 

two stages: before the commission of the crime and during its commission. Cultural authorities are effective in the 

stages of socialization, social prevention, and pre-offense intervention, while public actions contribute through 

situational control and situational prevention during the commission of the crime. Public oversight in controlling 

cultural crimes is grounded in the cultural context of the social environment, the offender, and the victim. From a 

technical and specialized perspective, it extends beyond the traditional concept of “enjoining good and forbidding 

evil.” Furthermore, 92% of the participants in the field study emphasized the positive impact of public oversight in 

controlling cultural crimes. 
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 چکیده

وارد    بی آس   یو اجتماع  یبر فرهنگ مجرمانه بوده و به فرهنگ عموم  یاست و مبتن  یتعارضات فرهنگ  رمجموعه یکه ز  شودیگفته م  یبه مجموعه جرائم  ،یجرائم فرهنگ

جرائم در چهار دسته مربوط   نیو اطفال. ا  انمزاحمت نسبت به بانو  ،یعفت عموم  هیو عرضه آثار مستهجن، جرائم عل  هی ته  د،یقمارخانه، تول  رکردنیدا  ن،ی. مانند توهکنندیم

  ی فریدر قبال بزه و تخلف ک  یفری رکیغ  ری تداب   ،یا و کتابخانه  ینظر   یهاافتهیاست. مطابق    میمربوط به رفتار، مربوط به پوشش و نشر فحشاء قابل تقس  ،یبه اموال فرهنگ

  ی معرف  یفرهنگ  میکنترل جرا  یراهکارها برا  نیاز مهمتر   یکی  ینظارت همگان  حیصح  نییاست که استفاده، توسعه و تب  ریتر از هرگونه پاسخ و تدبو بادوام  منددهیفا  یفرهنگ

  وه یشهر، به ش  نیدر ا  یارتکاب   یجرائم فرهنگ  ق ینفر در شهر مشهد و براساس مصاد  ۵۸۳فرم پرسشنامه و مشارکت    ق یاز طر  یدان یاساس، مطالعه م   نیشده است. بر هم

با توجه به مصادیق جرائم فرهنگی، نظارت همگانی شرح است:  نیآن بد جهی و هوشمند صورت گرفت که نت یتصادف ،یاستنباط ، یلیتحل  ،یفیتوص  ،ی تخصص ،یطبقه بند

شود. متولیان فرهنگ، در مرحله جامعه پذیری، پیشگیری اجتماعی و پیش از ارتکاب در کنترل جرائم فرهنگی، مشمول دو مرحله پیش از ارتکاب و حین ارتکاب جرم می

ی بر فرهنگ محیط  موثر هستند و اقدامات مردمی با کنترل وضعیت و پیشگیری وضعی حین ارتکاب جرم اثرگذار است. نظارت همگانی در کنترل جرائم فرهنگی، مبتن

د افراد شرکت کننده در تحقیق میدانی، درص  92شود.  دیده است و از حیث فنی و تخصصی، فراتر از مفهوم امر به معروف و نهی از منکر، دانسته میاجتماعی، بزهکار و بزه

 بر اثر مطلوب نظارت همگانی در کنترل جرائم فرهنگی تاکید دارند. 

 نظارت همگانی، مشارکت مردمی، جرائم فرهنگی، تخلفات فرهنگی، انحرافات فرهنگی. واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

و تعارض با فرهنگ عامه و مسلم جامعه صورت   ی توجهیاز ب  ی است که ناش  یرفتار  ای حالت    ای ترک فعل    ایفعل    ،یمنظور از جرائم فرهنگ

 ، یبر آن صادق باشد. در جرائم فرهنگ  یو عقل   یدر جامعه باشد و حسن ذات  ت یو مشروع  ت ی مقبول  یهایژگ ی و  یدارا  دیفرهنگ با  نی. اردیگ یم

تا  شودیتلاش م ،یفرهنگ یشناسجرم، با صفت نقض فرهنگ جامعه، همراه است. در جرم  یاست و رکن ماد میمستق دهیدبزهفرهنگ جامعه 

 .(Aghaei, 2018) ردیمورد سنجش قرار گ  نیبا قوان یو تقابل انحراف فرهنگ  ردیصورت گ  یکاهش ارتکاب جرم از منظر فرهنگ

و   یفریرک یغ  ریتداب  قیخواه از طر  ،یو پاسخ دولت  فریاعمال ک   قیجرائم است؛ خواه از طر  نیکاهش ارتکاب ا  ،یاز کنترل جرائم فرهنگ  منظور

است،    یدر کنترل جرائم فرهنگ  ینظارت همگان  گاهی جا  ی که بررس  قیتحق  ن یبه هدف ا  ت ی مجرمانه. با عنا  دهیبه پد  یو پاسخ جامعو   رانهیشگیپ

است.    یفر یک   ر یاز اتخاذ تداب  شیو پ  یو پاسخ جامعو   رانهیشگیو پ   یفریرک یغ   ریاستفاده از تداب  ،یدهد که منظور از کنترل جرائم فرهنگینشان م

گسترده نشود. تعارضات    ا یتا جرم واقع نگردد    شودیبزهکار سخت و دشوار م  ی ارتکاب جرم برا  ط یشرا  ،یبا نظارت همگان  گر،یبه عبارت د

 یفریک   یو تخلف فرهنگ  یفریک   یاست که به سه دسته بزه فرهنگ  یانواع مختلف  یدارا  ند،یآیبزه و انحراف به وجود م  وهیدو ش  هکه ب  یفرهنگ

و تخلف  یفرهنگ یتخلف انضباط ،یفرهنگ یبه سه شاخه تخلف انتظام یفریک ی. تخلفات فرهنگشودیم می تقس یفریک   یو انحرافات فرهنگ

. یفرهنگ انضباطو خرده یفرهنگ انحراففرهنگ مجرمانه، خردهاند از: خردهعبارت یانحراف فرهنگ یها. گونهشودیم میتقس یفرهنگ یادار

در قانون،   ی . اگر ناهنجارکندیم  یجرائم را معرف  نیکه متعارض با شئون و فرهنگ جامعه باشد، چهره ا   یهر عمل نابهنجار   ،یدر بزه فرهنگ

 یانضباط  ای  یاست و اگر تخلف محسوب شود و مجازات انتظام  یبزه فرهنگ  ایآن اتخاذ شود، جرم    یراب  ی فریک   ریجرم شناخته شود و تداب

 . (Zeinali, 2017)است   یداشته باشد، تخلف فرهنگ

شعار است و به   کیمفهوم فراتر از    نی. اگرددی م  فیتعر  یدولت  یدر کنار نظارت رسم  یرکن مکمل و ضرور  کیعنوان  به   یهمگان  نظارت

نقش فعال، آگاهانه و مسئولانه شهروندان،    ،یبر مشارکت فعالانه آحاد جامعه اشاره دارد. منظور از نظارت همگان  یو مبتن  یاتی سازوکار عمل  کی

در   یبازدارندگ  یفضا  جادیو ا  یدهگزارش  ،ییبدنه جامعه در شناسا  یطور کلها و بهرسانه  ،یصنف  یهاها(، انجمن)سمن  نهادمردم  ینهادها

 ی. نظارت همگانکندیبه بالا عمل م  نیی دارد و از پا   یاو شبکه  یافق  م،یرمستقیغ  ی تینظارت، ماه  ن یاست. ا  یبرابر جرائم و انحرافات فرهنگ

و   یوجود نداشته باشد و همه افراد بتوانند در خصوص آن بررس  یو اظهارنظر در قبال موضوع  یدسترس  ت یآن است که محدود  یبه معن

  یدغدغه اصل  ای. مسئله  (Sotoudeh, 2016)و حکومت خوب و پاسخگو است    یدموکراس  یهااز شاخصه  یکیموضوع    نینظارت کنند. ا

از جرم،   یریشگیو پ  یمشارکت مردم  ،ی در خصوص نظارت همگان  یکل  میاز مفاه  یبوده که سوا  ضوعمو   نیاثر شده، ا  نیا  هیکه موجب ته

 ن ی دارد؟ بر هم  یگاهیچه جا  ینظارت همگان  ،یدر متن جامعه و سطوح مختلف اجتماع  یصورت مصداقبه  یدر خصوص کنترل جرائم فرهنگ

مطلب   نیلازم است ا  قیتحق  نیا  نهیشی. در خصوص پردیسنجش قرار گ   وردم  یدانیموضوع در قالب مطالعه م  نیاساس، لازم دانسته شد تا ا

است که مفهوم کلان مشارکت    ی مشارکت  یی جنا  است یس   میاز آنان مربوط به مفاه  ی . برخشودیم  میتقس  یمختلف  یها مطرح شود که آثار به دسته

آثار اختصاص به موضوع   نیاند. انظارت و مشارکت مردم توجه داشته یهااز مؤلفه ی کیعنوان را مدنظر دارند و به موضوع نظارت به یمردم

از آثار به موضوع    گرید  ی. برخ(Momtaz, 2002)مؤثر هستند    یمشارکت  ییجنا  است یس   نییتب   یندارد و صرفاً در راستا  یجرائم فرهنگ

 ;Aghaei, 2018)آثار استخراج نمود    نیمطالب ا  یلابهاز لا  توانیآن را م  قیو مصاد  یدارند و مفهوم جرم فرهنگ  دیتأک   یفرهنگ  یشناسجرم

Asiaei, 2017; Presdee, 2017; Zeinali, 2017; Zokaei, 2013)یآن بر کنترل جرائم فرهنگ  ریو تأث  یآثار، نظارت همگان  نی. در ا 
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ها مطرح  داده لیو تحل قیروش تحق ،ینظر یمبان ،یدانیم قاتیساختار تحق انندنشده است. در ادامه، هم یو جامع بررس  یصورت اختصاصبه

 از مطالب ارائه خواهد شد. یریگ جهینت ت،یو در نها شودیم

 ی نظر یمبان

و تخلف   یفریک  ی است که به سه دسته بزه فرهنگ  یانواع مختلف  یدارا  ند،یآیبزه و انحراف به وجود م  وه یکه به دو ش  یفرهنگ   تعارضات

 یانحرافات فرهنگ  رمجموعهیفرهنگ مجرمانه از زخرده  ،یتعارضات فرهنگ  انی. از م شودیم  میتقس  یفریک   یو انحرافات فرهنگ   یفریک   یفرهنگ

جرائم، همواره    نیا یبندتا دسته شودیفرهنگ، موجب م  یمفهوم و قلمرو ی است. گستردگ  ق یتحق نیا یمحور اصل ، یفرهنگو شاخه جرائم 

که از عناصر    یشده است: مربوط به اموال فرهنگ  میتقس  ریبه اقسام ز  یفرهنگ مجرمانه و جرائم فرهنگخرده  ت،یرو باشد. در نهابا چالش روبه

مزاحمت،    ن،یتوه  یمربوط به رفتار در جامعه که از عناصر ماد  شود؛یم  لی بدون مجوز و قاچاق تشک  ت یفعال  ،یسرقت، حفار  ب،یتخر  یماد

مربوط به پوشش در جامعه که از عناصر    شود؛یم  لیتشک  یعموم  یهاعفت در مکان  یو اعمال مناف  یاانهیو را  یرابطه نامشروع، مزاحمت تلفن

و مربوط به   شود؛ یم  لیعفت تشک یمناف ی هاو عرضه لباس دیعفت و ناهنجار، تول  یو پوشش مناف شیآرا ، یحجاب شرع تیعدم رعا یماد

ماد از عناصر  که  ته  هیته   ینشر فحشا  آثار مستهجن،  انتشار  آثار خصوص  هیو  انتشار  تول  ی خانوادگ   یو  از  مستهجن و   داتیو سوءاستفاده 

نقض فرهنگ، باور، هنجار و عرف جامعه   ،یکه هدف و آثار جرائم فرهنگ  ت اس  نیا  ،یجرم فرهنگ  نیی. ملاک در تعشودیم  لیتشک  یخصوص

 .(Farjad, 2004)باشد 

  تیها و هو حفظ ارزش  یبرا  یو اخلاق  یاجتماع  فیتکل  کیسالم و هم    یفرهنگ  طیداشتن مح  یبرا  یحق شهروند  کیهم    یهمگان  نظارت

قادر    یی تنهابه  یتیحاکم   ی. دولت و نهادهاکندیم  لینگاه، مردم را از عناصر منفعل به کنشگران فعال تبد  نی. اشودیجامعه محسوب م  یفرهنگ

عنوان »چشمان و به  کنند،ی م  ی. شهروندان که در بطن جامعه زندگ ستندین   یگسترده و گاه پنهان جرائم فرهنگ  یهارصهع  یبه پوشش تمام

عمل    ک یکه    یکنند. هنگام  ییپنهان بماند، شناسا  یمأموران رسم  دیرا که ممکن است از د  یتخلفات  توانندیعمل کرده و م  دار«یب  یهاگوش

مرتکب آن، علاوه بر   یشده و به آن واکنش نشان داده شود، برا  حیبلکه توسط عموم جامعه تقب  س،یپل  توسطتنها  نه   یجرم فرهنگ  ایخلاف  

فرد بداند که جامعه بر اعمال   یاست. وقت  یعامل بازدارندگ   نیرومندتریامر ن  نیبه همراه خواهد داشت. ا  زی ن  یاجتماع  نهیهز  ،یمجازات قانون

از مشارکت مردم   یناش  رانهیشگیخواهد کرد. نظارت پ  یاز تخلفات خوددار  یاریاز انجام بس  ست،ین  تفاوتیاو نظارت دارد و نسبت به آن ب

مانع از  تواندیجامعه م ت ی و حساس یعموم  ی. آگاهشودینوع نظارت تنها به گزارش جرائم پس از وقوع محدود نم نیدر امر نظارت است. ا 

خاص،    یمجاز  یفضا  کیاز    یراخلاقیغ   یحذف محتوا  یبرا  یعموم  یگر مطالبه  ال،مث  یشود. برا  یفرهنگ  زی خجرم  یبسترها  یر یگ شکل

 . (Matza et al., 2011)است  رانهیشگیاز نظارت پ یمصداق

 :(Ferrell et al., 2015)کند  دایظهور پ یمختلف یهاوهیبه ش تواندینظارت م نیا

( رمجازیغ  یهارسانه  عیشکل نظارت، گزارش مشاهده جرائم )مانند توز  نیتر میو مستق  نیترساده(:  1۳۶و    110  یها)سامانه  یمردم  یدهگزارش

 است.  س یپل یارتباط یهاسامانه قیاز طر

سازمانمردم  ینهادها  ت یفعال م  یهانهاد:  رسانه  و  کودک  خانواده،  فرهنگ،  حوزه  در  فضا  توانندیفعال  مستمر  رصد   هیته  ،یفرهنگ   یبا 

 کنند.   فایا یمؤثر اریبس ینقش نظارت ،یدولت یو ارائه راهکار به نهادها  یلیتحل یهاگزارش
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امروزه   زین ی اجتماع ی ها. شبکهکنندیرا نسبت به آن حساس م ی افکار عموم  ،یها با انعکاس تخلفات فرهنگ: رسانهیمجاز ی و فضا هارسانه

 یهابا ارزش  ریمغا  ی سرعت نسبت به محتواکه کاربران به  ییاند؛ جاشده  لیتبد  ینظارت همگان  یبزرگ برا  یابزار و حام  دبان،ید  کیبه  

 .دهندینشان م کنشوا یفرهنگ

 ی از محصولات  تیحما  ا ی  دیو...( از خر  ی کتاب، باز  لم،ی )ف  ی کننده محصولات فرهنگعنوان مصرفشهروندان به  ی کننده: وقتمصرف  بازخورد 

 . شودیاعمال م یفرهنگ ینظارت اقتصاد کنند،یم انیآن را ب لیکرده و دل یمضر هستند خوددار یمحتوا ایتخلف  یکه حاو

نظارت   نیخود است. ا  یفرهنگ  میجامعه در حراست از حر  ی ریپذت یو مسئول  یتوانمندساز  یبه معنا  یدر کنترل جرائم فرهنگ  یهمگان  نظارت

  ی و حقوق  یفرهنگ  یهایآگاه  شیسازوکار منوط به آموزش، افزا  نیا  ت یبلکه مکمل قدرتمند آن است. موفق  ،ینظارت رسم  نیگزینه جا

صورت به  یمردم  یها و بازخوردهاحاصل شود که گزارش  نانیاست تا اطم  یمتول  یمردم و نهادها  نیاعتماد ب  جادیا  تر،هم شهروندان، و از همه م

نتشودیم  یریگیشفاف پ به  مگریو خودتنظ  یجمع  «یفرهنگ  یمنی»ا  کی  جادیا  ،یمشارکت  نیچن  یینها   جهی.  آن جامعه  در  که  صورت است 

 .(Messner et al., 2015) کندیم حافظت م ها ب یاز خود در برابر آس  کیارگان

است که    یمشکلات  ،یبه عبارت  ایها و  چالش  یمعروف دارا. امربهشدیدر مفهوم و مسئله امر به معروف خلاصه م  ینظارت همگان  تر،شیپ

با اقدامات   ایاجبار و  به  ایستاد و    لیمعروف، با تشکامربه  ضهیتعارضات باشد. فر  ریمعروف، در اجرا، همواره درگ موضوع امربه  شودیباعث م

نم  یجانیه استقبال عموم  دی. بلکه باشودی صرف محقق  تا مورد  نظر مردم و جامعه مسلم شود  آن در   ,Ahmadi)  ردیقرار بگ  یمحاسن 

2005). 

صرفاً موضوع امر به معروف نباشد؛ بلکه شامل موضوعات آموزش اطفال و   ،یدر کنترل جرائم فرهنگ  یاساساً نظارت همگان  رسدی نظر م  به

 ی ریشگیمشارکت مردم در پ  یعنیباشد.    یدگ یدو بزه  یرفتار مناسب در تقابل با بزه و گزارش بزهکار  ،یاطلاعات عموم   شینوجوانان، افزا

 .(Ebrahimi, 2011)  ردیگ یقرار م یاز جرائم فرهنگ یو اجتماع یوضع

به ا  جهیبه عمل آمده است. نت  یریشگینوع پ  نیاست که از ا  یگرید  ریاز وقوع جرم، تعب  یفریرک یعادلانه غ  یریشگیپ  نیمسئله ا  نیتوجه 

  ی اس یو س  یمدن  ،یفرهنگ  ،یاجتماع  ،یاقتصاد  یهاو احترام به جنبه  دنیبا تحقق بخش  یبزهکار  دهیمدار در برابر پدقانون  ت ی که امن  شودیم

ب بشر  از    احقوق  شد    یعلم  یها افتهیاستفاده  خواهد  بد( Najafi Abrandabadi, 2012) محقق  سزا  یزمان  ب،یترت  نی.  از  و   یدهکه 

  کنندهنییکه زمان تع  میرسیم  جهینت  نیبه ا  م،یدنبال کن  یفریرک یغ  یو راهکارها  ییفرزدایک   ق یرا از طر  یمیعدول کرده و عدالت ترم  یگرمجازات

ختم شد، نشانه پاسخ دادن   نینو   یپرور مکتب دفاع اجتماععدالت   وهیبه ش  کیمکتب کلاس   یفریگونه که عدالت ک . همانتجوامع اس  ریمس

 Samavati)آورد    یرو  یروش مطلوب نباشد و به سمت روش بهتر  نیا  ی دهپاسخ  گریجامعه است. ممکن است چند سال د  ازیها به نروش

Pirouz, 2006)ها،شهی بر فرد در طول زمان در همه اند  طی مح  یرگذاری تأث  رایاست؛ ز  دییعموماً مورد تأ  ،یاجتماع  یریشگی مسئله پ  ی. ول 

 در واکنش به جرم از آن صحبت شود.  یعنوان نهادباعث شده است که به یرگذاریتأث نیخورده و هم  دییمهر تأ

 ی هامدل  یطور مثال، برا. به (Najafi Abrandabadi, 2012)اند  کرده  انیآن ب  یبرا   ییهاحلراه  ،یاجتماع  یریشگیپ  یهااز مدل   کیهر    در

با  رممورد ج طیمح یسازکسانیها، آن  ی سامانده ط،یمح رییمانند تغ یاقدامات نییتب کند،ی را فراهم م نهیجرم، زم طیکه مح یاجتماع یریشگیپ

بود که در حالت    جهینت  نیبر ا  توانیدانسته و م  دیو مدرسه و... را مف  یو کلانتر  ی شهردار  سیمانند تأس  ند،یبیکه کمتر جرم را م  یطیمح

  گر، ید  ی . از طرفپردازدینکات مثبت م  یا یشناس و با دانش به دستگاه جرم، بر احروان  یبا نفوذ فرد  ،یسیجز اقدامات پلبه  افتهیجرائم سازمان
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 یریو آموزش ارتکاب جرم( و هم اثر مثبت )پندگ   یمنف  اتی)انتقال تجرب  یامر هم اثر منف   نیکه ا  گرددیم  اتی منجر به انتقال تجرب  یدرماناجتماع

 ی خلأها  ی دارا  هک   یپاسخ داد. افراد  توانیم  زین  ی گریمهم د  اریبه مطلب بس   ،یمباحثات  ی هاگروه  ل ی( به همراه دارد. با تشکگرانی د  اتیاز تجرب

 . رندیگ یدارند، مورد توجه قرار م یریپذوگو و جامعهبه گفت  ازیبوده و ن  یو احساس یروح

 یدگ یدصورت که با گزارش بزه  نی. بدردیگ یپاسخ صورت م  یو تقاضا  ییشناسا  ریبه جرم و انحراف در دو مس  ی مردم در پاسخ دولت  مشارکت 

  ن یبا نصب دورب  یطور مثال، جامعه مدن. به دیمجرم به عمل آ  ییشود و شناسا  ت یتقو   تواندیم  یتسامح، مشارکت مردم  رقابلیدر موضوعات غ

تعارض نداشته باشد  یبا اصل استقلال فرد کهینحو کند. البته به ینیآفرمجرم، نقش ییشناسا نهیدر زم تواندیخود، م یاختصاص یهادر مکان

  ی دگ یرس یدخالت نموده و تقاضا یدادرس ندیدر فرا توانندینهاد ممردم یها سازمان ن،ینکند. علاوه بر ا دیدر جامعه را تشد ییگرات ی امن ایو 

 .(Garland & Gholami, 2016)در جرائم است  دگانیداز بزه ت یحما ینوع زیموضوع ن نیرا داشته باشند. ا مجرمانه دهیبه پد

اختصاص به جرائم   ،یپاسخ دولت  یتقاضا  ایمجرم    ییمشارکت مردم در شناسا   ت ی که تقو مذکور وارد است. نخست آن  ریبه دو مس  یانتقادات

  تیوضع  دیقابل تسامح )مانند رابطه نامشروع دو فرد مجرد( منجر به تشد  ی از جرائم فرهنگ  یراهکارها در برخ  نیندارد و استفاده از ا  یفرهنگ

گذار نسبت به  قانون  یدوم آن است که وقت  رادیکرد. ا  جادیتسامح، تفاوت ا   رقابلیقابل تسامح و غ  یجرائم فرهنگ  انی م  توانیو نم  شودیم

 ت یبر اصل قطع  یجرائم مبتن  یتمام  رایاست؛ ز  دهیفایب  یعدم آن، امر  ایدانستن    ینکرده است، تسامح  ییزداجرم  ،یاز موضوعات فرهنگ  یبرخ

 بودن جرائم و مجازات است.  یونو اصل قان فریک 

بلکه    رد،یگیصورت نم  یمیعدالت ترم  یدر راستا  ی مشارکت مردم  ،یفریک   ی دهنهاد در امر پاسخمردم  یها با دخالت سازمان  ب،یترت  نیبد

 ی مشارکت مردم  کنندهفیهمواره تضع  ی کرد که پاسخ دولت  دینکته تأک   نی بر ا   دیبا  ت، ی. در نهاشودیم  یهیعدالت تنب  یبازو   ، یمشارکت مردم

 نیاست. لذا ا  ت یقابل تقو   ی کرد. بلکه پس از ارتکاب جرم، مشارکت مردم  نییتب  توانیاز جرم نم  یریشگی را در پ  یمردم  ت است و مشارک

 ناکارآمد است.  یالحاق ،یو چسباندن نقش مردم به پاسخ دولت (Zeinali, 2017)داشته باشد  یقاتیتوف تواندینم ،یعمل هیدر رو کرد،یرو

ک   انیم  یسازاز ارتکاب جرم، تناسب   ی شناسعلت   ،یپاسخ جامعو  در افراد جامعه، صورت    یگرو مداخله  یتسامح  ی دگ یو رس  فریجرم و 

مشارکت مردم در پاسخ    تیاز پرداختن به تقو   ش یلازم است پ  یول  کند؛یبروز م  ریبه اشکال ز  ی. مشارکت مردم در پاسخ جامعوردیگ یم

  ر یدر قبال سا  ای اختصاص دارد    یبه کنترل جرائم فرهنگ  ،یدر پاسخ جامعو   ی تعامل مردم  نیا  ا یداده شود که آ  سخ سؤال پا  ن یبه ا  ،یجامعو 

  ی اصل  ریتأث  یول  شود،یمختومه نم  یموضوع انحصاراً به جرائم فرهنگ  نیاست که اگرچه ا   نیپاسخ ا  شود؟یمطالب بازگو م  نیهم  زیجرائم ن

 توانیاست. لذا نم  شتریجرائم ب  ریعموم افراد جامعه قابل ارتکاب است و دامنه مرتکبان آن از سا  سط است که تو  یدر جرائم  یمشارکت مردم

گانه  نمود. اکنون اشکال سه  دیتأک   یآن در کنترل جرائم فرهنگ  یحداکثر  یرگذار یبر تأث  توانیم  یاذعان کرد، ول  ریمس  نیبودن ا  یبه اختصاص

 .(Jamshidi, 2015) شودیم یبررس یجرائم فرهنگ رلکنت یبرا یدر پاسخ جامعو یمشارکت مردم

جرم از  یبه عمل آمده و ابتدا با ترس قربان  دهیداز بزه  ت ی در حما  یجرم مزاحمت شود، مشارکت مردم  یاز بانوان جامعه، قربان  یکیکه    یزمان

 ی دگ یدمقابله با تکرار جرم، تکرار بزه  یبرا   ای  یاز پاسخ دولت  یمندبهره  یبرا   یی. سپس راهنماردیگ یصورت م  یو  یروان  طیشرا  امیالت  قیطر

  ازیجرم، ن  یاگر قربان  ،ی. از طرفشودیمحقق م  یبا مشارکت مردم  یاز قربان  یاجتماع  ت یحما  ب،یترت  نی. بددیآیبه عمل م  ه،یثانو   یدگ یدبزه  و

صورت   زین  یاقتصاد  ت یو حما  دهدیجرم پاسخ م  یقربان  یاقتصاد  ازیبه ن  ش،یدر قالب پو   یداشته باشد، مشارکت مردم  یاقتصاد  ت ی به حما

  ای یاموال فرهنگ هیمانند جرائم عل م،یمستق دهید. بلکه در جرائم فاقد بزهست ی ن دهیدبزه یدارا یموضوع منحصر به جرائم فرهنگ نی. اردیگ یم
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آن قابل ذکر   ی برا یو شخص میمستق دهی دمستهجن، اگرچه بزه ریعفت و انتشار تصاو ی اعمال مناف ، یحجاب شرع  ت ی مانند عدم رعا یجرائم

صورت که جامعه و مردم تلاش   نی. بدشودیم  زین  یگروه از جرائم فرهنگ  نیدر ا  یاجتماع  یموجب بازساز  یمردم  شارکت م  یول  ست،ین

 ,Abbachi) ردی مدار، صورت گ جامعه ی اجتماع یریشگ یپ ماتیخاص، مطابق تعل  یهاگروه ایتا آثار جرائم مذکور، نسبت به اطفال  کنندیم

2004) . 

  ای شهر   ه یاز حاش یاست. چه افراد  ینیشهرها، از آثار توسعه شهرنش  ه یارتکاب جرم در حاش  شیگذشت که افزا  توانینم  یسادگ مهم به  نیا  از

 نیو از هم  دهدیدر جامعه رخ م  یتقابل فرهنگ  ند،ی به مرکز شهر مهاجرت نما  نانینشهیشهر مهاجرت کنند و چه حاش   هیمرکز شهر به حاش

فرهنگ و اجتماع است که در صورت    دهییزا  ،یدگ یدبزه  یو حت  یمطرح شده است. بزهکار  ینینشهیجرم و حاش  وندیپ  هیاست که نظر  یرو

مجرمانه ناهمگون با توسعه   یهامحله  شوند،یگونه که شهرها بزرگ م. همانکندیم  دایارتباط پ  زین  یاقتصاد  ت یبا وضع  ،یاجتماع  یقشربند

شهرها،  که در کلان  ییها. مؤلفهابندییم  شیگرا  یاز فرهنگ متجانس به فرهنگ انحراف  ن،یها با ورود مهاجر محله  نی. اابندییتوسعه م  زین  یفرهنگ

  ه یطور مثال، در حاششوند. به  جادیا  زیشهرها ن  هیها مانند حاشمحله  ریدر سا  یعنوان اصل ارتکاب جرم هستند، ممکن است با توسعه شهربه

علاوه بر    ،یانحراف فرهنگ  جیترو  ،یکاریب  ایبه مشاغل کاذب    لیتما  ،یبودن سطح مهارت  نییپا   ،یشکاف اجتماع  ،یددرآم  یشهرها، نابرابر

از جرم،   یری شگیعوامل پ  نیتراز مهم  یک یمجرمانه،    دهیکه در قبال پد  نجاست ی رو به گسترش است. جالب ا  ،یو ساختمان  یشتی مع  ت یوضع

انسجام، غ  گفته،شیپ  طیشهرها، حسب شرا  هیدانسته شده که در حاش  یاجتماع  طیدر مح  یمشارکت مردم اجراست    رقابلیبه واسطه عدم 

(Gassin & Keynia, 2006). 

 ز یاز جرم ن  یریشگی پ  یو برا  شودیم  جادیا  «یو فرهنگ  یاجتماع  ،یتیامن  ، ییقضا  ،یرساختیز  ،یگانه »اقتصادشش  یهامؤلفه  ای  طیاز شرا  جرم

  ی مناسب برا  یاز راهکارها  یکی.  (Amin Saremi, 2001)  ردیگانه اقدام متناسب صورت گ شش  یهامؤلفه  نیاز ا  ک ینسبت به هر    دیبا

تا خود آنان نسبت   ابدی  شیساکنان افزا  انی به شهر در م  یوستگیاز عدم پ  یتمند یرضا  زانیاست که م  نیشهر ا  هیجرم در حاش   رتکابکاهش ا

کنند که ساکنان    جادیتوقع را ا  نیا  دیهوشمندانه، با  یشهر، با اقدامات  رانیمد  گر،ی . به عبارت دندیاز جرائم اقدام نما  یر یشگیبه کاهش جرم و پ

شهر شوند. بلکه    هیسو، هم مانع گسترش شهر و هم مانع گسترش حاش  کی نموده و از    نیمناطق را تأم  نیدر ا  یزندگ   تیفیک   ،یاهیاش مناطق ح

 یمستقل  ییقضا  ت یریکند و مد  جادینشود، ا  یشهر تلق  هیمتناسب، مانند شهرک با فاصله که حاش  یطیمهاجر، مح  ای  دیجد  ت ینسبت به جمع

با فرهنگ   دیجد  طیبلکه مح  شود،ینم  ریی دستخوش تغ  ،یطیفرهنگ مح  کرد،یرو  نی. با اردیجادشده، مدنظر قرار گ یآن، حسب فرهنگ ا   یبرا

 .رندیقرار گ  انی در فرهنگ بوم دیتر از آن است که افراد جدآن ساده ت یریو مد  نیو تأم شودیم جادیا دیجد

 قیتحق  روش

:  ی)نمونه مورد  یشهر  ت یریدر مد  یبا استفاده از نظارت همگان  یدر کنترل جرائم فرهنگ  یمشارکت  ییجنا  است یس  ت یتقو   ی »راهکارها  موضوع

کند، از   یرا بررس ی در کنترل جرائم فرهنگ یمشارکت ییجنا استیس تیتقو  یسو، راهکارها  کیاهداف است که از  ن یا یای شهر مشهد(« گو 

 ی کنترل جرائم فرهنگ  فیعلل تضع  ت،ی کند و در نها یابیرا بسنجد و کاربرد آن را ارز  یشهر   ت یریو مد  ینظارت همگان  اردو ابز  گر،ید  یسو 

فرم    هیاساس، با ته  نیاختصاص دارد. بر هم  یدر کنترل جرائم فرهنگ  ینظارت همگان   گاهیفوق، به موضوع جا  قیاز تحق  ی. جزئابدیرا در

ماه    4قرار داده است. ظرف مدت    یمورد پرسش همگان  «یدر کنترل جرائم فرهنگ  ی نظارت همگان  گاهیموضوع »جا  ن«،یلاپرسشنامه در »پرس

کنترل جرائم   ت یدر تلاش است تا تقو   قیتحق  نیاند. اطرح شرکت کرده  نینفر در ا  ۵۸۳(، تعداد  1400مهر    انیپا  ت یلغا  1400  ریت  ی)از ابتدا
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تا نسبت به    شودیو هوشمند، تلاش م  یصورت تصادفبه  ،یریگ، شهر مشهد بوده و با نمونهیمطالعه مورد  یرا بسنجد. محل اجرا  یفرهنگ

 ، یدانیو م  ینظر  یهااست که با استفاده از داده  یـ استنباط  یلیـ تحل  یفیتوص  ق،یتحق  نی. روش ا ردیفرم پرسشنامه، صورت گ   قیموضوع از طر

 .دهدیرا نشان م 0/ ۶از  شیقابل قبول ب ییایبه فرم پرسشنامه، پا  شدهارائه یهاکرونباخ پاسخ یآلفا ب ی . ضردیآیبه دست م

مورد نظر،   یمشارکت  ییجنا  است ی س  ت یتقو  گر،ی د  یشهر مشهد است. به عبارت  یمطالعه مورد  ه یاست، صرفاً بر پا  دیمورد تأک   قیدر تحق  آنچه

شده در که بر اساس آمار ارائه  شودیم  ان ی ب  حیتوض   نیاساس، ا   نیشهر مشهد است. بر هم  یاسی و س  یاقتصاد  ،یاجتماع   طیشرا   یدر راستا

مجاور و ساکن مشهد   ت یجمع  نیو هشتصد هزار نفر است که ا  ونیلیحدوداً سه م  140۳مشهد در سال    ت ی جمع  ران،یآمار ا  رکز داده م  گاهیپا

و ششصد و   ونیلیسه م ران،یمرکز آمار ا ی هاشهر مشهد بر اساس داده ت یجمع  نیا شدهینیبشیپ زانیزائران است. م ت یاز جمع زیبوده و متما

مشخص  قیدق  زانیم رد،ی گ ینفوس و مسکن هر پنج سال صورت م یریآمارگ  کهنیبه ا ت ی حال، با عنا نینوزده هزار و هشتصد نفر است. با ا

درصد از   2۵حداکثر    یبیتقر  زانیم  ب،یترت   نیشهر مشهد سکونت دارند. بد  هیحدود نهصد هزار نفر در حاش   ت، یجمع  زانیم  ن ی. از است ین

شهر به    هیحاش   ت یجمع ب،یترت نیمشهد(. بد یشهردار  یمعاونت اقتصاد گاه یدارند )پا کونت شهر س  هیـ در حاش چهارمکیمشهد ـ  ت یجمع

درصد از مساحت و   ۸۵در مقابل  ت،یدرصد از جمع 2۵درصد از مساحت به همراه  1۵است؛  شتری مساحت آن، از شهر مشهد ب زانینسبت م 

در همه   یعنی.  ست ی ن  صیقابل تشخ  یسادگبودن، به  برخوردار مبرخوردار و ک   ث ی در شهر مشهد از ح  یتی . ساختار جمعت یدرصد جمع  ۷۵

سهم اشخاص   ، یو فرهنگ یلیتحص  ث یوجود دارد. از ح  زیشهر ن  ه یموضوع در حاش  نیبرخوردار وجود دارند. هممناطق، افراد برخوردار و کم

مناطق را   نیدر ا لیو... رغبت به ادامه تحص یندگ ز وهیش  زیو ن یا هیمشاغل حوزه حاش رایشهر کمتر است؛ ز هیمراتب در حاش به کردهلیتحص

با مشهد    ز یمناطق چندان قابل تما  نیهمه افراد وجود دارد. نوع فرهنگ ا  یبرا   یلیامکانات تحص  زیمناطق ن  نی . لکن در ادهدیقرار م  ریتحت تأث

مناطق،    نیدر ا  عاتیضا  دی. شغل خراست و مشاغل اطراف    یسبک زندگ   ،یاجتماع  طیمح  ریمناطق تحت تأث  نیاست فرهنگ ا  یهی. بدست ین

 مشهد(.  یشهردار یمعاونت اقتصاد گاهیدرصد نسبت به کل شهر مشهد است )پا ۸0حدود   ،یمطابق آمار شهردار

 هاداده  لیو تحل ارائه

 شده است:  دهیپرس «یو کنترل جرائم فرهنگ یمشارکت مردم شیدر افزا  یاجتماع طی»مح یبررس یسؤال در راستا ۳نفر،  ۵۸۳ از

 مؤثر است؟  یدر کنترل جرائم فرهنگ زانیتا چه م  یو مردم یاجتماع نظارت

 مؤثر است؟  یدر کنترل جرائم فرهنگ زانی تا چه م یستمی و س یتیامن نظارت

 مؤثر است؟   یدر کنترل جرائم فرهنگ زانیتا چه م یو شهروند یشهر نظارت

 است:   ریها به شرح زداده نیا جه ینت ر؟یخ ای است  رگذاریتأث ینظارت در کنترل جرائم فرهنگ ایاست که آ نیپرسش، ا ۳ نیا  حاصل

 ینظارت در کنترل جرائم فرهنگ ری . سنجش تأث1 جدول

 کم متوسط  زیاد  انحراف معیار  واریانس  میانگین  دهنده پاسخ

 0 9.3 90.7 40/0 21/0 24/1 شاغلین حوزه خدمات شهری 

 0 9 91 46/0 20/0 39/1 شاغلین حوزه فرهنگ و هنر 

 0 6.7 93.3 38/0 15/0 20/1 شاغلین حوزه حقوقی و قضایی 

 0 4 96 45/0 21/0 25/1 های مختلف و سایر مشاغل گروه
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اتفاق نظر را به خود اختصاص داده است.    نیشتر یموضوع، ب  نیاست. ا  ادیز  ینظارت در کنترل جرائم فرهنگ  ریدرصد افراد، تأث  92.۷منظر    از

در   رسدیبه نظر م  ،یاست. در خصوص نقش نظارت در کنترل جرائم فرهنگ  رگذاریتأث  یاز منظر همه افراد، نظارت در کنترل جرائم فرهنگ

 Najafi)  شودیم  ریقانون تعب  قیدق  ینظارت به اجرا  یمفهوم، دچار چالش و ابهام است. نظارت با امر به معروف، دخالت و... تفاوت دارد. گاه

Abrandabadi, 2012)و انجام موضوع بدون هرگونه ابهام است    یسازنظارت به شفاف  ی. گاه(Gassin & Ebrahimi, 2013)ی. گاه  

  ط یاقتضائات و شرا  ،ینظارت در هر جرم  رسدی . به نظر م(Ebrahimi, 2011)اند  کرده  فیشخص ثالث تعر  ت یظرو نا  ینظارت را به بررس

را دارا باشد.    طی شرا  نیا  زیمجرمانه، نظارت ن  طیتفاوت دارد و حسب شرا  یبا جرائم فرهنگ  یخاص خود را دارد. نظارت در جرائم اقتصاد

شود. سپس مشخص شود که چه   نییتب  یکه مفهوم نظارت در جرائم فرهنگ  دیآیبه وجود م  یزمان  تشناور بودن و منعطف دانستن نظار

پرکن، به  لفظ دهان  نیعمده افراد صرفاً از ا   رسدینظارت داشته باشد. به نظر م  دیبا  یا و در چه محدوده  یدر چه زمان  ،یبه چه نحو   ،یکس

  اتیمشخص شود. اگر نسبت به عمل  دیآثار نظارت با  ،یوجود دارد. از طرف  ییهاچالش   رتدر مفهوم و مصداق نظا  یول  کنند،یکرات استفاده م

نظارت تنها    اینبوده و    ینظارت کاف  ایکه    دهدینشان م  شود،یوجود دارد، ارتکاب جرم مشاهده م  یو دسترس  ت یکه نظارت و شفاف   یبانک

بر   توانندیم  یاجتماع  طیو مح  یخصوص خانواده، نظام آموزش  نیا  دراست.    یفرهنگ ت یدر وضع  طیشرا  نی . همست یراهکار درمان موضوع ن

 ،یموضوع در قبال جرائم فرهنگ نیجرم چه بوده است. ا نینظارت داشته باشند تا مشخص شود عامل ارتکاب ا دهیدعملکرد بزهکاران و بزه

جرائم   نیکه منجر به شکست نهاد نظارت در ا  شودی م  بالدن  یمدن  یهایو آزاد  یبدون احترام به حقوق شخص  ،یسرکوبگرانه افراط  کردیبا رو

فرهنگ مجرمانه در اقسام خرده  ینظارت همگان  گاه یمؤثر باشد، لازم است جا  یدر کنترل جرائم فرهنگ  ی. اگر قرار است نظارت همگانشودیم

 از:  اندتعبار  یاقسام جرائم فرهنگ ر،یز شدهیطراح یشود. مطابق مدل مفهوم نییتب یو جرائم فرهنگ

 
نظارت   دیمؤثر باشد؟ اگر قرار است مؤثر باشد، در کدام مرحله با  تواندیالذکر، م موارد فوق  هیدر کل  ینظارت همگان  ای است که آ  نیا  سؤال

هستند: مرحله اول، مرحله منفصل از ارتکاب جرم است.   یمرحله ارتکاب ۳ یاست که جرائم دارا ح یبه کار گرفته شود؟ لازم به توض یهمگان

. مرحله دوم، دینما  ی مرحله است تا اثرگذار  نیمدار( در ا)رشدمدار و جامعه  یاجتماع  یریشگ یپ  گاه یاز ارتکاب بوده و جا  شیپ  حله،مر  نیا

اناقسام خرده فرهنگ مجرمانه و جرائم فرهنگی در حقوق کیفری ایر

مربوط به 
اموال فرهنگی

تخریب

سرقت

حفاری

فعالیت های 
بدون مجوز

قاچاق

ارمربوط به رفت

توهین

مزاحمت برای 
بانوان  و 

اطفال

رابطه نامشروع

مزاحمت به 
ن و وسیله تلف

مخابرات

اعمال منافی عفت در مکان 
های عمومی و ملاعام

مربوط به پوشش

عدم رعایت 
حجاب شرعی

آرایش و پوشش 
منافی عفت

تولید لباس
های منافی 
عفت و اسلام

نشر فحشاء

ار تهیه و انتش
آثار مستهجن

ار تهیه و انتش
خصوصیآثار 

خانوادگی

از سوء استفاده
تولیدات 

مستهجن و 
خصوصی
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تعلق دارد. مرحله سوم، پس از ارتکاب جرم است که    یوضع  یریشگیارتکاب جرم است و به پ  ت یارتکاب جرم است که همان وضع  نیح

دولت  یفریک   ریتداب پاسخ  نظارت همگان   یو  است.  اثرگذار  مف  یبه جرم  ول  دیدر هر سه مرحله فوق  ب  یاست،  چهره    شتریدر مرحله سوم، 

در مرحله سوم، مجرم با ترس   ریداشت با تداب  دیام  دیاست و با  ندهیدر آ  یو گزارش وقوع جرم دارد که ناظر به کنترل جرائم فرهنگ  یزنسوت

ممکن است    ،یبه مانند مجرم اقتصاد  ،یتوجه داشت که مجرم فرهنگ  دیبا  زیمطلب را ن  نی. اکند  یاز ارتکاب آن خوددار  ،یفریک   ریاز تداب

 نینشده باشد و از ا  فیدر قالب جرم تعر  یو  یاز موضوعات، برا  یشته باشد. بلکه ممکن است برخرا ندا  فریک   جی محاسبه نتا  ای  یحسابگر 

الذکر، فوق  یدر مدل مفهوم  یجرائم فرهنگ  قیمصاد  هیدر کل  ینظارت همگان  ایسؤال که آ  نیپاسخ به ا  ی. همچنان براابدیارتکاب    یجرم  ث،یح

مطرح شد که    ترشیمسئول در حوزه فرهنگ است. پ  ینهادها  یو آن هم بررس  میهست  زین  یگریمقدمه د  ازمندی ن  ر،یخ  ا یمؤثر باشد    تواندیم

 ران یدر ا  یفرهنگ  ینهادها  یبندهستند. دسته  لیدخ یهم در مقوله نظارت همگان  یفرهنگ  یو نهادها  ست یمعطوف به مردم ن   ینظارت همگان

 شرح است:  نیبد

 
سو، مشارکت    کیبوده است. از    ییهادچار چالش  یبا استفاده از نظارت همگان  یفوق، کنترل جرائم فرهنگ  یوجود تنوع نهادها  رغمیعل

در قبال آن    داندیگذار ضرورت مندارد؛ مانند مسئله حجاب که قانون  یخوانهم  ینیتقن  یی جنا  استیبا اهداف و عملکرد مذکور در س  یمردم

به    یکنترل جرائم فرهنگ  فیعوامل تضع  گر، ید  ی. از سو داندینم  ت یموضوع را اولو   نیا  یتا حد  یجامعه مدن  یول  رد،یبرخورد صورت گ

در  یشهر   ت یریبود که مد توجه یموضوع مهم ب ن یبه ا  توانیحال، نم نیوجود دارد. با ا  رانیا ییجنا   است ی س ت ی خاص در کل طی واسطه شرا

 ی متفاوت  یشهر  ت یریشهر، مد  هیشهر با حاش  یبرخوردار و مناطق اصلبا کم  سهی. مناطق برخوردار در مقادندار  یکسانیشهر، عملکرد    کیقبال  

.  ردیگ یم  یشتریعمق ب  ز ین  ی. بلکه در موضوعات فرهنگست ین  یو اقتصاد  ی موضوع نسبت به موضوعات شهرساز  نی. اکندیرا احساس م

  شود یشهر مشهد، مشخص م هیهسته و حاش انیم  سهیجرائم در مقا نیارتکاب ا زانیم  ،یکیزیو ف یطور مثال، در قبال جرائم خشونت کلامبه

  ،یبه اشخاص عاد  ن یارتکاب جرائم »توه  ،یرو است. منظور از جرائم مرتبط با خشونت کلامروبه  یچالش اساس  کیبا    یشهر   تیریکه مد

بوده    ۸۳۷4۵و در کل استان،    4091۸در شهر مشهد،    140۳سال    ماههنهها در  پرونده  یورود  زانی اساس، م  نی به قتل« است. بر ا  دیو تهد  دیتهد

پرونده   کینفر،    9۳هر    یبه ازا  140۳نفر و در سال    ۸۷هر    یبه ازا  1402شهر مشهد، در سال    ت ی. جمعباشدیم   9۶91شهر،    هیو در حاش 
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  ل یپرونده تشک  کینفر،    22هر    یبه ازا  140۳سال    درنفر و    21هر    یبه ازا  1402مشهد در سال    نینشهیسهم حاش  ب،یوجود دارد که به ترت

 11.۵۷  زانی، م140۳درصد و در سال    11.۷۵  زانی، م1402ها در کل استان در سال  پرونده  یشهر مشهد از ورود  هیشده است. نسبت سهم حاش

 استان است.  یهادرصد از کل پرونده

نوع از جرائم است که    ۳۶ارتکاب    ،یکی زیوجود دارد. منظور از جرائم مرتبط با خشونت ف  زین  یکیز یدر قبال جرائم خشونت ف  طی شرا  نیا

 دیبا چاقو، تهد  یینمابا چاقو، قدرت  یجرح عمد  رادیا  د،یبه عنف و تهد  یگر یمنزل د  ا یورود به مسکن    ،یاند از: »ضرب و جرح عمدعبارت

  ،ییرباشروع به آدم  ،ی(، شروع به قتل عمدهینقل  له یکردن با وس  ی)ربودن/مخف  ییرباتجاوز به عنف، آدم  ،یجمعدر نزاع دسته  رکتبا چاقو، مشا

آزار    دیتهد به  مقرون  اسلحه، سرقت  کودک   ایبا  بودن سارق،  ارعاب، قدرت  یقتل عمد  ،یآزارمسلح  آدم  یینمامسلمان،  اسلحه،   ییربابا 

با آس  ی)ربودن/مخف   ییرباسال(، آدم  1۵کمتر از    فردکردن    ی)ربودن/مخف اکراه، اهیعلیبه مجن  یبدن  ب ی کردن همراه    جاد ی(، زنا به عنف و 

با چاقو، جرائم   یبا استفاده از اسلحه، اخاذ  یجرح عمد  رادیبدون استفاده از چاقو، سرقت مسلحانه، ا  یجرح عمد  رادیمزاحمت با چاقو، ا

رعب و وحشت، ارتکاب قتل عمد و فرار قاتل، شرکت در قتل    جادیبه واسطه ا  یاز منازعه، قتل عمد  یناش یمدقتل ع  ،یمربوط به قتل عمد

مزاحمت با اسلحه،   جادیزن مسلمان، ا  یقتل عمد   ،یجد پدر  ایفرزند توسط پدر    ینابالغ توسط بالغ، قتل عمد  یمسلمان، قتل عمد  یعمد

 یورود  زانی اساس، م  نیچاقو«. بر ا  لهیوس شدن با افراد به  زیسرقت مسلحانه، گلاو  نیح  یعمد، قتل عمدقتل شبه  ،یمعاونت در قتل عمد

سه    ت ی . بر اساس جمعباشدیم  ۳۳۳0شهر،    هیبوده و در حاش  ۵0۷۵۵و در کل استان،    140۶1در شهر مشهد،    140۳ماهه سال  ها در نهپرونده

پرونده وجود دارد که    کینفر،   2۷0هر    ی به ازا 140۳نفر و در سال    2۳4هر    یبه ازا  1402شهر مشهد، در سال    یهزار نفر  و هشتصد  ون یلیم

نفر،   ۶4هر  یبه ازا 140۳نفر و در سال  ۵۵هر  یبه ازا 1402نهصد هزار نفر( در سال  ت یمشهد )بر اساس جمع نینشهیسهم حاش ب،یبه ترت

درصد و در سال   ۷  زانی، م1402در کل استان در سال    هاپرونده  یشهر مشهد از ورود  هیشده است. نسبت سهم حاش  لیپرونده تشک  کی

درصد   14خشونت با )چاقو و سلاح گرم(    -1شده:  مطابق آمار ارائه  ن،ی استان است. علاوه بر ا  یهادرصد از کل پرونده  ۶.۵  زانی، م140۳

استان    یکیزیدرصد جرائم خشونت ف  2.4  ،یجمعمشارکت در نزاع دسته  -2استان را به خود اختصاص داده است.    یکیز یجرائم خشونت ف

 است. 

ابزار و    ط،یهر مح  رایدنبال شود؛ ز  یارهیو جز  یالتیصورت ا و به  یاجتماع  طیمتناسب با هر مح  دیبا  یکنترل جرائم فرهنگ  رسدینظر م  به

سجاد مشهد(،  یدر انتها  نیمسجد )مسجد ام  کی در نماز مغرب و عشاء در    نیطور مثال، در مناطق برخوردار، حاضر امکانات خود را دارد. به

و بازه فوق در مسجد   طیدر شرا  نیخصوص، تعداد حاضر  نیبوده است. در هم  1402ماهه آخر  نفر، مطابق سنجش در سه   90تا    ۸0  نیانگیم

  شتریب  دیبرخوردار نجف بلوار توس، با مسجد در منطقه کم  ط یاست مح  ی هینفر است. بد  200تا    1۷0  نیانگ یمنطقه نجف در بلوار توس، م

عنوان  و پاسگاه که به  یکلانتر  42صورت است که در شهر مشهد،    نیبد  ز ین  ینسبت به امکانات انتظام  ت ین وضع ی. اردیمورد استقبال قرار گ 

شهر وجود داشته    ه یمورد از آن، در محدوده حاش  1۶  ان،ی م  نیاند. از اداشته  ت ی بوده و فعال  ریدا  140۳در سال    شوند،یه مشناخت یمرجع انتظام

  یهاو پاسگاه  هایدرصد کلانتر  40حدود    یعنی(.  یخراسان رضو   یانتظام  یروین  یفرمانده  گاهیکنند )پایم  یرسانمناطق خدمت   نیو به ا

 یفرهنگ  لاتیرا حسب امکانات و تما  یمشارکت   ییجنا  است یس  یدر راهکارها  ت یاولو   دیدارند. پس با  ت یشهر فعال  هیدر قبال حاش   ،یانتظام

 کرد.  یبندآنان طبقه 
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شده است    یبررس  یدر کنترل جرائم فرهنگ  یمشارکت مردم  ریتأث  زانیم  ق،ی تحق  نیهدف در ا  یهااز نظر گروه  ،یدانیم  قیتحق  یهاافتهی  مطابق

 یهاافتهیاست. مطابق    یکنترل جرائم فرهنگ  یبرا  یدر پاسخ جامعو   یاشکال مشارکت مردم  ریو سا   یاجتماع  یموضوع ناظر به بازساز  نیکه ا

  ز یها نگروه  ریاست. سا  اد یز  یدر کنترل جرائم فرهنگ  یمشارکت مردم  ری نظر هستند که تأث  نیبر ا  ،یدرصد از جامعه هنر  9۷از    شیب  ق،یتحق

  ی هارساخت یبدون توجه به ز یحال، مشارکت مردم  نیاذعان دارند. با ا یدر کنترل جرائم فرهنگ  یدرصد به نقش مشارکت مردم ۷0از  شیب

  ی تعارض دارد و موجب برهم زدن نظم عموم  یبا اصل استقلال فرد  رایاست؛ ز  رممکنی( غی )ساختار  یاتی ( و عملیرتئو   ای  ی)نظر  یفرهنگ

و   یاقتصاد تیدر حما  ایوفور وجود دارد.  معروف و دخالت خواندن آن، بهامربه ی که موارد مردم  شودیمشاهده م یمجاز ی. در فضاشودیم

  هارساخت یز  هیته  قیاز طر  دیبا  ی. لذا مشارکت مردمردیاز درون آن شکل نگ  یگریتا بزه د  ردیگ   رتنظارت بر آن صو   دیبا  ،یمدن  یهاشیپو 

 خود را نخواهد داشت.  یحداکثر ریمشارکت، تأث نیصورت، ا  نیا ری. در غردیمطلوب صورت گ  طیو شرا

مشارکت مردم در   ابد،یارتکاب    ی جرم  ای طور مثال، اگر فساد  است. به  یشهر   ت یریمشارکت مردم، نظارت در مد  یهااز جلوه  گرید  یکی

  ی شهر   ت یریو مد  یمهندساز نظام   یگرمطالبه   قیاز طر  یموضوع در کنترل جرائم فرهنگ  نیا  یو کارکنان مؤثر است. ول  ران ینظارت بر مد

 ت یریو از مد  ردیگیقرار م  ییمانند مزاحمت، توسط مردم مورد شناسا  یاز جرائم فرهنگ   یارتکاب برخ  یمستعد برا   ی هامکان  یعنیاست؛  

خلوت    یهانور کوچه  ضیتعو   ،یمشهد، با مشارکت مردم  یآمده از مرکز مطالعات شهرداردست . مطابق آمار بهشودیم  یریشگیمطالبه پ  یشهر

 ریعفت و انتشار تصاو  یاعمال مناف  ،یحجاب شرع  ت یعدم رعا  یبانوان و اطفال، گزارش بزهکار  بهاز جرم مزاحمت نسبت    یریشگیپ  یبرا

 41،  1۳99در سال    ی مشهد در قبال جرائم فرهنگ  یمشارکت، مطابق آمار مرکز مطالعات شهردار  نیا  زانیمستهجن، صورت گرفته است که م

 ت یریمد  ب،یترت  نیاست. بددرصد رشد داشته    11  زان ی، م1۳9۷به سال    ت درصد و نسب  ۶،  1۳9۸درصد اعلام شده است که نسبت به سال  

موضوع    نیا  زین  یدانیم  قیمؤثر بوده است. در تحق  یدر کنترل جرائم فرهنگ  ،یگزارش بزهکار  قیاز طر  ینظارت و گاه  قیاز طر  یگاه  یشهر

درصد است    ۶0از    شیب  ،یدر کنترل جرائم فرهنگ  یشهر   ت یریمد  ریاساس، از منظر آحاد جامعه، تأث  نینحو منعکس شده است که بر ا  نیبد

 توجه شود.  دیبا زی ن ت یظرف نیبه ا دهدیکه نشان م

معنا که در آثار مربوط    نینظر وجود دارد. بداست، اختلاف  یمیعدالت ترم  یابزارها   ا یها  نهاد، جزء برنامهمردم   ی هاسازمان  کهنیخصوص ا  در

موضوع را در قالب    نیو ا  (Rahimi Nejad, 2018; Samavati Pirouz, 2006)موضوع اشاره نشده است    نیبه ا  ،یمیبه عدالت ترم

 ن ی . علت مستقل دانستن اکنندیموضوع مستقل مطرح م  کیعنوان  موضوع را به  نیا  دانند،یم  یجامعو   یها ئت یه  ای  یمشارکت جامعه مدن

  ی خاص، در راستا  یهاآمده است که از گروه  1۳92  یفریک   یدادرس  نیی قانون آ  ۶۶در ماده    یتازگ به  رانی است که در حقوق ا  نیموضوع ا

ها است که  سازمان  نیا   فیاز وظا  زین  دهی داز بزه  ت ی دار شده و کسب رضارا عهده  ی دادرس  ندیفرا ب یاقامه و تعق  ،یونداز حقوق شهر  ت ی حما

از کنشگران   یکی  توانی»سمن« را م  ای  «ی ردولتیغ  ی»سازمان عموم  اینهاد«  مردم  یها»سازمان  رسدیماده آمده است. به نظر م  نیا  1در تبصره  

 ن یتراز مهم  رخواهانهیطلب بودن، حل اختلافات، اقدامات خمؤثر است. داوطلب بودن، صلح  زیفساد ن  یریگیدانست که در کشف و پ   یررسمیغ

 ی ول  شود، یاز ساختار دولت محسوب نم  یاست که قسمت  یعام، به مفهوم سازمان  ی ها، در معناسازمان  نی ها است. اسازمان  نیا  ی هایژگ یو

استقلال    توانی. در واقع، م کندیم  فایا  یمتکثر جامعه نقش مهم  یهاساخت  نیب   نیحاکم و همچن یو قوا  جامعهتمام افراد    نیعنوان واسطه ببه

 ی ندهایبه فرا ازی بدون ن کندیها کمک مها محسوب کرد که به آنسازمان ن یا ازی امت نیترو باارزش نیترنهاد از دولت را مهممردم یهاسازمان

اهداف    یو برا  یرانتفاعیصورت غنهاد بهمردم  یهاتحقق اهداف خود تلاش کنند. سازمان  یبرا  یاجتماع  ی هات یو با استفاده از ظرف  یادار



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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دولت به    ئتیدر ه  1۳9۵  ورماه ی نهاد که در شهرمردم  یها تشکل  نامهنییسازمان با توجه به آ   نی. اشوندیم   لی تشک  یرتجاریو غ   یاسی رسیغ

نهاد  د،یرس  ب یتصو  با رو  یرانتفاعی غ  و  یاسیرسی غ  یسازمان  به شکل داوطلبانه   یقیاز اشخاص حق  ی توسط جمع  یاجتماع  یکردیبوده و 

را    ضیتبع  ایمثل کاهش فقر    یکه اهداف  کنندیم  ت ینهاد فعالمردم  یهااز سازمان  یکیعنوان  به  ایدر سراسر دن  هاهیری . خشودیو اداره م  لیتشک

 ن یدرصد از آحاد جامعه، به نقش ا  ۷0تر سازد. حدود  تر و مستحکمآنان را اثربخش  یهات یعالف  تواندیم  ها هیریخ  یمنددر نظر دارند. نظام 

 ده،یدبزه  یطور مثال، در جرائم دارارو هستند. بهروبه زین ییهاها با چالشسازمان  نیا یهستند. ول دواریام یها در کنترل جرائم فرهنگ سازمان

گذار قانون  دیکه تأک آن  گریقائل بود. د  یها نقش سازمان  نیا   یبرا  توانینم  ده، یددر جرائم بدون بزه  یها مشخص است، ولسازمان  نیا  فیتکل

 ها غفلت شده است. سازمان نیا رانهیشگیپ یهایاست و از توانمند یدادرس ندیبر فرا

در مفهوم نقش مشارکت مردم، ابهام وجود دارد و عمده افراد از   رسدیبه نظر م  ،یخصوص نقش مشارکت مردم در کنترل جرائم فرهنگ  در

بزهکاران جرائم   که نیا  یعنی  ،یکه منظور از مشارکت مردم در کنترل جرائم فرهنگ  کنندیهستند. عمده مردم تصور م  اطلاعینقش خود ب

 هستند. اطلاعیب یاز مفهوم مشارکت مردم زین ییو قضا  یعمده افراد شاغل در امور حقوق یتوسط مردم امر به معروف شوند. حت یفرهنگ

درجه   ل یتفاوت صرفاً به دل  دیوجود نداشته و شا  ینظر مخالف  رسدیبه نظر م  ،یدر کنترل جرائم فرهنگ  یخصوص نقش آموزش همگان   در

مدت و بلندمدت وجود  کوتاه  ریدو مس  ،ی فرهنگ  یهاب ی در قبال آس  ،یاجتماع  یشناساز منظر روان  ،یطور کلکاربرد آن باشد. به  ایآن و    ت یاهم

از   یفرهنگ   ی هاب یاز آس   یاجتماع  یریشگیبلندمدت، پ  ریمورد توجه است و در مس   طی از شرا  یوضع  یریشگ یمدت، پکوتاه  ر یمسدارد که در  

 ،یدر خصوص بزهکار  ی شناسجرم  اتیمورد توجه است. نظر  یسازآن و فرهنگ  ی اجتماع  یشناسروان  ی هاب یآموزش مقابله با آس  قیطر

است. لکن در   یعنوان عوامل مختلف در بزهکارو... به  یاجتماع  طیاقتصاد، شرا  ت،یفرهنگ، شخص  ط،یاند. محرا برشمرده  یعوامل مختلف

 گر،یدارد. به عبارت د  ت یاهم   نهیزم  نیآنان، در ا   یطرز فکر و ساختار ذهن  لی شده و تشکداده  یهاآموزش  ی رگذاری تأث  ،یکنترل جرائم فرهنگ

و  یدارد و همواره با انحراف، ناهنجار یفرهنگ شهی است که ر یفرهنگ، تعارضشود. خردهیفرهنگ مخرده  جادیگرفته، مانع اآموزش صورت

فرهنگ  دارد. اگر خرده  میارتباط مستق  ط،ی خانواده و مح  ی عنی  گر،یفرهنگ با دو محور د  گر،ید  ی. از سو شودیراستا استفاده م  ک یجرم، در  

فرهنگ و تعارض رنج برده و  خرده  نیاز ا   زین  یو  یاجتماع  طیو مح  انوادهآن است که خ  ی مجرم خلق شود، به معنا  کی   یمجرمانه از سو 

 . دیبزهکار د کیموضوع را تنها در قالب   توانینم

 یریگجه ینت

جرائم مربوط به رفتار، جرائم مربوط به پوشش و جرائم مربوط به نشر فحشا است که    ،یاموال فرهنگ  هیجرائم عل  ،یاز جرائم فرهنگ  منظور

  یهات ی فعال  یو بصر  یکه در امور سمع  ی و قانون نحوه مجازات اشخاص  1۳۸۸  یاانهی، قانون جرائم را 1۳۷۵  ی در سه قانون مجازات اسلام

جرم   نییمقبول دانسته نشد. ملاک در تع  یعنوان جرم فرهنگموضوعات به  ریصورت گرفته است و سا  یانگارجرم  1۳۸۶  ندی نمایم  رمجازیغ

  ل یدخ  ز،ین  یمشارکت  ییجنا  است ینقض فرهنگ، باور، هنجار و عرف جامعه باشد. س  ،یاست که هدف و آثار جرائم فرهنگ  نیا  ،یفرهنگ

بود که کنترل جرائم   نیا  قیتحق  ی( است. سؤال اصلی)اجتماع  یریشگیپ  است،یس  نیا  یکه هدف اصل  کندیرا دنبال م  یساختن مشارکت مردم

محقق   یمشارکت  ییجنا  است یدر س  یاست که »کنترل جرائم فرهنگ  نیا  یینها  جهیدارد که نت  یگاهیچه جا  یمشارکت   ییجنا  است یدر س  یفرهنگ

بر بهره  نی. در همشود«یم کتابخانه  ینظر  یهاافتهیاز    یمندراستا، علاوه  نتا  یدانیم  یهاافتهیاز    ،یاو  از  آنال  جیکه  گروه    4  یهاپاسخ  زیو 

 1400بهار    انیتا پا  1۳99  ز ییبه فرم پرسشنامه از پا  « یمشاغل ـ مردم عاد  ری و سا  ی شهر  ت یریحوزه مد  نیمتخصص  ،یها، جامعه هنر »حقوقدان
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 م یو مستق  یمشهد مراجعه حضور  یمرکز مطالعات شهردار  ز یتهران و ن  ی دادگستر  کیاستفاده شده و به مرکز معاونت آمار و انفورمات  زین

 بهره برده است.  زیآنان ن یها صورت گرفته و از داده

 ،یدر پاسخ دولت  یمشارکت مردم  ت یبرخلاف تقو   ،یدر قبال جرائم فرهنگ  یدر پاسخ جامعو   یمشارکت مردم  ت ی است که تقو   نیا  یینها  جهینت

  ا ی  یرو است و تداخل با اصل استقلال فردروبه  یجد  یهادر حال حاضر، با چالش  ،یمشارکت  ییجنا است ی س  ،یمؤثر و مطلوب است. از طرف

 م یمستق دهیدفاقد بزه  ایبار  در جرائم خشونت   یمشارکت مردم  گاهیجا  حیعدم تشر  گر،ید  یسو و از سو   کیاز   ییگرات یامن  هاقتدارگون  شیافزا

 است.  یمشارکت ییجنا  است یس  یهاچالش نیترمهم ت،ی ثیبر ح یمبتن یدر جرائم فرهنگ ای

در مفهوم، دچار چالش و ابهام است. نظارت با امر به معروف، دخالت و...    رسدیبه نظر م  ،یخصوص نقش نظارت در کنترل جرائم فرهنگ  در

  ی و انجام موضوع بدون هرگونه ابهام است. گاه   یسازنظارت به شفاف ی. گاهشودیم  ریقانون تعب ق یدق ینظارت به اجرا  یتفاوت دارد. گاه

خاص خود را دارد.   طی اقتضائات و شرا  ،ینظارت در هر جرم  رسدیاند. به نظر مکرده  فیشخص ثالث تعر  ت یو ناظر  ینظارت را به بررس

را دارا باشد. شناور بودن و منعطف    طیشرا  نیا  زیمجرمانه، نظارت ن  طیتفاوت دارد و حسب شرا  یبا جرائم فرهنگ  ینظارت در جرائم اقتصاد

در چه   ،یبه چه نحو   ،یشود. سپس مشخص شود که چه کس  نییتب  یکه مفهوم نظارت در جرائم فرهنگ  دیآیم  دبه وجو   یدانستن نظارت زمان

 نظارت داشته باشد. دیبا  یاو در چه محدوده یزمان

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
Cultural crimes constitute a specific category of socially harmful conduct rooted in cultural conflict, 

cultural deviance, and the violation of public norms, values, and collective moral expectations. 

Unlike ordinary criminal behavior, which may primarily target individual interests, property, or 

bodily integrity, cultural crimes directly affect the symbolic, normative, and identity-based 

foundations of society. They include offenses such as insult, harassment of women and children, 

establishment of gambling places, production and distribution of obscene materials, offenses against 

public morality, violations related to improper public behavior, crimes involving cultural property, 

and offenses connected with the dissemination of immorality. In cultural criminology, crime is not 

merely treated as a legal breach but is examined as a cultural phenomenon shaped by meaning, 

identity, representation, social reaction, and symbolic conflict (Ferrell et al., 2015; Presdee, 2017). 

Therefore, cultural crimes may be understood as behaviors that emerge from the interaction between 

criminal subcultures, deviant subcultures, disciplinary subcultures, and dominant social norms. 

From this perspective, criminalization in the cultural sphere depends not only on statutory 

recognition but also on the extent to which a given act disrupts public culture, collective beliefs, 

accepted social customs, and the normative order of the community (Aghaei, 2018; Zeinali, 2017). 

Accordingly, the present study examines the role of public oversight in controlling cultural crimes, 
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with Mashhad as the case study, and seeks to clarify whether public supervision can operate as an 

effective non-penal and preventive mechanism within participatory criminal policy. 

The theoretical basis of the study rests on the distinction between punitive state-centered responses 

and community-based preventive responses. Control of cultural crimes, in this framework, does not 

primarily refer to intensifying punishment or expanding coercive criminal justice mechanisms; 

rather, it refers to reducing the conditions that facilitate the commission, normalization, repetition, 

and diffusion of cultural offenses. Preventive criminology emphasizes that non-penal strategies may 

produce more stable and socially sustainable outcomes than purely punitive measures, particularly 

where the offense is closely tied to public values, socialization, everyday conduct, and collective 

cultural expectations (Ebrahimi, 2011; Najafi Abrandabadi, 2012). Public oversight is therefore 

conceptualized as a complementary mechanism alongside formal state supervision. It includes the 

active, conscious, and responsible participation of citizens, civil society organizations, professional 

associations, media institutions, and community actors in identifying, reporting, discouraging, and 

socially responding to cultural deviance. This form of oversight is horizontal, network-based, and 

society-centered; it does not replace official control, but strengthens it by expanding preventive 

capacity within the social environment. In this sense, public oversight is linked to participatory 

criminal policy, social prevention, situational prevention, restorative orientations, and community-

based responses to crime (Jamshidi, 2015; Rahimi Nejad, 2018; Samavati Pirouz, 2006). The study also 

distinguishes public oversight from the traditional concept of enjoining good and forbidding wrong, 

arguing that public oversight has a broader technical and criminological meaning that includes 

education, social awareness, victim support, reporting mechanisms, environmental control, and civic 

responsibility. 

Methodologically, the study employed a descriptive, analytical, inferential, and field-based design, 

supported by theoretical and library-based analysis. The field component was conducted in Mashhad 

through a questionnaire distributed among 583 participants over a four-month period. The sample 

was selected through stratified, random, intelligent, and specialized sampling procedures and 

included respondents from different occupational and social groups, such as individuals active in 

urban services, culture and art, legal and judicial professions, and other social groups. The 

questionnaire examined the perceived role of public, social, security, systemic, urban, and civic 

oversight in controlling cultural crimes. The reliability of the questionnaire was assessed using 

Cronbach’s alpha, which indicated an acceptable level of internal consistency. The selection of 

Mashhad as the case study is significant because the city contains diverse cultural, religious, 

economic, urban, and social environments, including central urban areas, relatively affluent 

districts, underprivileged neighborhoods, and marginal settlements. Such diversity makes Mashhad 

an appropriate context for examining how cultural crimes and public oversight operate differently 

across social environments. The study also considers the importance of neighborhood structure, 

social cohesion, marginalization, migration, informal occupations, and unequal access to cultural 

and educational resources in shaping crime-prone environments. This is consistent with 

criminological views that connect deviance and crime to social pathology, neighborhood conditions, 

social disorganization, and the weakening of informal social control (Ahmadi, 2005; Farjad, 2004; 

Messner et al., 2015; Sotoudeh, 2016). 

The findings show that public oversight is widely perceived as an effective mechanism for controlling 

cultural crimes. According to the field data, 92.7% of the respondents believed that oversight has a 

high impact on controlling cultural crimes. Among those employed in urban services, 90.7% 

evaluated the effect of oversight as high; among those active in culture and art, 91% held this view; 
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among legal and judicial professionals, 93.3% expressed the same assessment; and among other 

occupational and social groups, the rate reached 96%. These findings indicate a strong social 

consensus regarding the preventive and controlling function of public oversight. However, the study 

also reveals that the concept of oversight remains ambiguous in public and institutional discourse. 

Oversight is sometimes confused with intervention, moral policing, direct confrontation, or the 

traditional notion of enjoining good and forbidding wrong, while in criminological terms it must be 

understood as a structured, lawful, proportionate, and context-sensitive mechanism of prevention 

and social regulation. Oversight in cultural crimes differs from oversight in economic, 

administrative, or violent crimes because cultural offenses are often embedded in social meaning, 

public sensitivities, symbolic conduct, and culturally contested boundaries. Therefore, effective 

oversight requires clarification of who supervises, how supervision is exercised, at what stage it is 

applied, and within what legal and ethical limits it operates. Without such conceptual clarification, 

public oversight may either become ineffective or may generate conflict with individual autonomy, 

privacy, civil freedoms, and public order (Gassin & Ebrahimi, 2013; Gassin & Keynia, 2006; Matza et 

al., 2011). 

The results further indicate that public oversight in controlling cultural crimes operates across three 

temporal stages: before the commission of crime, during the commission of crime, and after the 

commission of crime. In the pre-offense stage, cultural institutions, families, schools, media, and 

educational systems play a crucial role through socialization, public education, social prevention, 

and the formation of normative awareness. In the stage of commission, public participation may 

appear through situational prevention, environmental control, reporting, civic warning, and public 

sensitivity toward crime-prone spaces. After the commission of crime, oversight often takes the form 

of whistleblowing, reporting, victim support, civic advocacy, and demands for accountability. 

Nevertheless, the study emphasizes that the most constructive role of public oversight lies in the first 

two stages, before and during the offense, because excessive reliance on post-offense reporting may 

merely transform public participation into an extension of punitive state control. The findings also 

show that civil society organizations and non-governmental organizations may contribute to 

controlling cultural crimes, especially by supporting victims, providing social assistance, reporting 

cultural harms, mediating between citizens and institutions, and strengthening civic responsibility. 

Yet their role remains limited where crimes lack direct victims or where legal frameworks define 

their function mainly in relation to judicial proceedings rather than prevention. This demonstrates 

that public oversight requires legal, cultural, institutional, and educational infrastructure if it is to 

remain preventive rather than punitive (Abbachi, 2004; Amin Saremi, 2001; Garland & Gholami, 2016; 

Momtaz, 2002). 

In conclusion, the study demonstrates that public oversight has a meaningful and potentially decisive 

role in controlling cultural crimes, particularly when understood as a preventive, participatory, and 

community-based mechanism rather than as coercive intervention or informal punishment. Cultural 

crimes are rooted in the relationship between conduct, social meaning, cultural norms, and collective 

identity; therefore, their control cannot be achieved solely through formal criminal justice responses. 

The case of Mashhad shows that citizens and social groups generally recognize the effectiveness of 

oversight, but the practical success of this mechanism depends on conceptual clarity, civic education, 

institutional trust, respect for individual rights, and the development of lawful channels for 

reporting, prevention, and social participation. Public oversight should therefore be designed as a 

complementary structure that connects families, schools, cultural institutions, municipalities, civil 

society organizations, media, and formal justice institutions. Its most effective function lies in 
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preventing the formation of crime-prone cultural conditions, strengthening social responsibility, 

supporting victims, and enabling the community to respond to cultural harms without undermining 

civil liberties or intensifying punitive control. Thus, the control of cultural crimes within 

participatory criminal policy is possible when public oversight is organized, rights-based, socially 

legitimate, and adapted to the cultural conditions of each urban environment. 
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