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ABSTRACT 
This article seeks to explain the reasons behind the failure of modernization projects in Afghanistan over the past century by 

examining the dialectical conflict between the discourse of traditionalism and modern institutions. Employing Critical Discourse 

Analysis (CDA) and a genealogical approach, the study argues that the collapse of the Third Republic in 2021 was not merely a 

military event but rather the outcome of “institutional entropy” generated by the dominance of the “regime of truth of tradition” 

over formal modern structures. The findings indicate that tradition in Afghanistan has functioned as a “discursive black hole,” 

absorbing modern signifiers and transforming them into mere shells for the reproduction of traditional and neopatrimonial 

forms of power. Ultimately, the study proposes a model of “compatibilist state-building” as a pathway for breaking this vicious 

cycle. 
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 مقدمه 

رو بوده  روبه  «یسنت  یهمواره با پارادوکس »فرم مدرن« و »محتوا  ر،یاخ  سالهست یب  تیتا جمهور  یدر افغانستان، از دوران امان  ینوساز  پروژه

درامات سقوط  سال    کیاست.  اوت  در  د۲۰۲۱کابل  بار  بن  نیا  گری،  پ  نیادیپرسش  عل  دیکش  شیرا  و    اردهایلیم  قیتزر  رغمیکه چرا،  دلار 

 نگرفتند؟  شهیجامعه ر  نیقوا، در اعماق خاک ا  کیو تفک  یارتش مل  ،یوبر  یبوروکراس  ،یـ قانون  یعقلان  ینهادها  ،یالمللنیکلان ب  یهات ی حما

سنت« در برابر    یو »مقاومت ساختار  «ی»تصلب گفتمان  یبلکه واکاو  ،یضعف نظام  ای  یفساد ادار  یپژوهش، نه صرفاً بررس  نیا   یاصل  مسئله

عمل کرده است که    «ینهاد  روسی»و  کی بلکه به مثابه    ،یرونیمانع ب  کی است. در واقع، سنت در افغانستان نه    ینوساز  یاجتماع  یمهندس

 یهاسمی پرسش است که مکان نیپاسخ به ا یمقاله در پ نیمبدل ساخت. ا ه« یسا یرا از درون استحاله و به »بوروکراس ت ی جمهور یساختارها

 سنت شدند؟ ینظام مدرن در برابر ژانر قدس یشناختت یو مشروع  ییمعنا یچگونه منجر به فروپاش «ینهاد ی»آنتروپ

 قیتحق  نهی شیپ

معرفت« در سه   یشناسگفتمان« و »جامعه لیاز منظر »تحل توانیسوم را م تی جمهور ی و فروپاش  یسازدولت  ندیفرآ رامونیپ ی پژوهش اتیادب

متن   ان یم  ک یالکتید  وندیپ   نییاند، اما در تبکرده  یگر را واکاواستحاله  یهاسمی از مکان  یاهیلا  کیمطالعات هر    نیکرد. ا  یبندکلان طبقه  میپارادا

 .اندمودهی را پ یمتفاوت یرهایو ساختار، مس

 ی زبان ن ی و خشونت نماد یشناختتی تصلب هو می پارادا

 الرحمنب ی»ملت ـ دولت« مدرن تمرکز دارند. مج  نیعدم تکو   یاصل  شهی به عنوان ر  یو زبان  یفرهنگ  یهادسته، مطالعات بر گسست   نیا  در

شده است    دهیبلع  «یسخت »اتنوکراس  در افغانستان همواره توسط هسته  ی که نوساز  کندی در کتاب »نقد ساختار قدرت«، استدلال م  یمیرح

(Rahimi, 2023)نگاه،    نیکرد. در تداوم ا  لیتبد  یقوم  یهژمون   دیبازتول  یبرا  یمفرط در ارگ، نهاد را به ابزار  یی تمرکزگرا  ،یمی. از نظر رح

است    یمدع   اری. وطن(Watanyar, 2025)  پردازدیاز نهاد« م  زاری»شهروند ب  دهیپد  نییبه تب  یشناختجامعه  یکردیبا رو  اریمحمد ناصر وطن

و    یعاطف  وندیرا رقم زد که پ  و یبورد  ری پ  ریبه تعب  ن«ی»خشونت نماد  ینوع  ،یادار  یاز بوروکراس  یو زبان فارس  یتمدن  یهادال   فکه حذ

که    کنندیم  ن ییتب  یفرهنگ  یگانگیب  دهیبا تمرکز بر پد  زین  ی و نجوم  لدیسان، بارف  نیشهروندان با نظم گفتار دولت را گسست. به هم   یحقوق

از   هیلا  نی. در ا(Barfield & Nojumi, 2024)بست کشاند  را به بن  ی ادغام اجتماع  ندیفرآ  رامون،یمرکز و پ  انیم   نیچگونه گسست نماد

»حوزه    یریگ عمل کرده است که مانع از شکل  ن«یآهن  واری»د  کیبلکه به مثابه    ،یابزار ارتباط  کیکه زبان نه    دهندیها نشان مپژوهش  نه،یشیپ

 سوق داده است.  «یتیهو  یرا به سمت »آنتروپ ستمیگشته و س  «یهابرماس یعموم

 کارگزار توس«ی»هاب و استحاله یمعرفت یآنتروپ می پارادا

در    ب ی اد  میدکریتمرکز دارند. س   ،یبوم  قتیحق  میرژ  ، یقانون مدرن، و اعتبار سنت  ،یوضع  تیعقلان  انیها بر تضاد مدوم از پژوهش  دسته

  ب ی. اد(Adib, 2024)  داندیم  «ییمعنا  ی »ورشکستگ  ک یبلکه    ،یشکست نظام  کیرا نه    ت یخود، سقوط جمهور  یتبارشناخت  یهالیتحل

 ن یبا متن جامعه، دچار »استحاله از درون« شدند. ا  یفقدان سنتز معرفت  لیدانشگاه و دستگاه قضا، به دل  ریمدرن، نظ   یهادهامعتقد است که ن

با    نیاد یتعارض بن  لیاز غرب، به دل  دیبا تقل  ،یـ عقلان  یکه اقتدار قانون  کندیشده است؛ او استدلال م  دییتأ  نیتر توسط راب کلان  هیدر لا  دهیا

کارگزار مدرن    م،یپارادا  نی. در ا(Rubin, 2025)شود    لیتبد  داریمشروع و پا  یالگو  کیهرگز نتوانست به    ،یبوم  الیمونیپاتر  یساختارها

و    یسنت  یهااما در سطح عملکرد، تابع رانه  گفت،یسخن م  یدر سطح متن از دموکراس  ی عنیقرار داشت؛    « یستی»دوز  تیوضع  کیافغان در  
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  کنندیاشاره م   یدر قانون اساس  «یبه »نفاق متن  ،یحقوق  یهانامهنظام  یبا واکاو  یو نبو  یتکیکم  اتیب  نیماند. همچن  یباق  یالهی قب  یهات یعصب

(Bayat Komitaki & Nabavi, 2024) متصلب    ریمتضاد، حقوق بشر در کنار تفاس  یهاکه چگونه گنجاندن دال  دهندیها نشان م. آن

مطالعات   نی. ادیسنت« گرد  قت یحق  میتوسط »رژ  یقانون  ت یمنجر به مسخ عقلان  ت یکرد که در نها   جادیا  «یر یفست  ت یالی»س   یبرا  ییفضا  ،یفقه

 بود.  ده ینهاد را بلع یرا تصرف کند، معنا ایاز آنکه جغراف شیسنت« پ چالهاهیدارند که »س دینکته تأک  نیبر ا

 ه ی سا یو بوروکراس سمیالیمونی نئوپاتر می پارادا

  ی با کالبدشکاف  یزدانی  ایتمرکز دارند. احمدض  یو نقش اقتصاد رانت  ال«یمونیپاتر  ی»فرم مدرن« و »محتوا  انی گروه از مطالعات بر شکاف م  نیا

»نوساز  ،یدولت  ت یریمد م  «یاپروژه  ی مفهوم  مطرح  م  یزدانی.  (Yazdani, 2024)  کندی را  نهادها  کندی استدلال  و   ییکه  ارتش  مانند 

بر اساس    ه«یسا  ی»بوروکراس  کی  ن،یریز ی هاهیکه در لا یبودند، در حال  یالملل نیب  یهاجلب کمک یبرا  یصور   یها تنها پوسته  ها،رتخانهوزا

  دهد یکرده و نشان م   نییتب  «ینهاد  شی»فرسا   دهیپد  لیرا ذ  ت ی وضع  نیا  ،یمال  امی لی. وکردیعمل م  مت یغن  ع یو توز   یشاوندسالاریروابط خو 

  ی وستوزی ج  و یآنتون  ن،ی. افزون بر ا(Maley, 2022)قدرت قرار گرفت    یمواز  یهاالشعاع شبکهمرکز تحت   یرسم   یبوروکراسکه چگونه  

م تکنوکرات  کندیاستدلال  راد که  به  اتکا  با  بازتول  ،یقوم  سمیکالیها  نئوپاتر  دیبه  زدند    شاوندسالار،یخو   ال،ی مونیروابط  دامن  ادارات  در 

(Giustozzi, 2023)تیتقو   یرا با شواهد تجرب  هیفرض   نیدر کتاب »اسناد افغانستان«، ا  تلاک یو  گ یشده توسط کر. همچنان اسناد فاش  

 ،ینظمیب  ،یمحصول آنتروپ  «،یالی»سربازان خ  رینظ  ییهادهیو پد  ک«یکه »دروغ بوروکرات  سازدیفاش م  تلاک ی. و(Whitlock, 2022)  کندیم

که چگونه   دهدینشان م  ردیب  امیلیو  ز،ین  یاسیکرد. از منظر اقتصاد س  یرا از درون ته  یتیامن  یبود که ارتش و نهادها  کیستماتیاز فساد س  یناش

سنت    م، یپارادا  نی. در ا(Byrd, 2023)   دیمستقل گرد  کی نظام بوروکرات  ک ی  یر یگ مانع از شکل  ،یاز اقتصاد رانت  یناش  مت یغن  عیمنطق توز

 مدرن« استحاله کرده است.  یدارول ینظام »ت کیرا به  یوبر یظاهر شده و بوروکراس مت«ی در قالب »منطق غن

زمان به گفتمان«، به طور هم   یانتقاد  لینورمن فرکلاف، »تحل  یبعدکه با استفاده از مدل سه   یلیتحل  یخال  یمطالعات فوق، جا   یغنا  رغمیعل

مقاله در   نیا ی. نوآورشدیمتصلب« بپردازد، به شدت احساس م یکارگزاران« و »ساختار اجتماع ی»متن قانون«، »عملکرد گفتمان یکالبدشکاف

 یروین  کیبلکه به عنوان    ،یمانع خارج  کینه به عنوان    «یچگونه »اعتبار سنت  دهدینشان م  ،یعاملتک  یها نییکه با فرارفتن از تب  است   نیا

که    کندیگفتمان، ثابت م  لیو تحل  ینگاه تبارشناخت  بیپژوهش با ترک   نی را از درون مسخ کرده است. ا  یوضع  ت یعقلان  ،یو گفتمان  یدرون

مردم نفوذ    جهان«ست یمدرن هرگز نتوانستند به »ز  یهابود که در آن، دال   ینیدر سرزم  «ینهاد  ی»آنتروپ  ریزناپذیفرجام گر   ،۲۰۲۱  یفروپاش

  ا،یجغراف  نیدر ا   ینوساز  یهرگونه تلاش برا  ته،یسنت و مدرن  انی م  کیالکتی بدون حل د  دهدیدر آن است که نشان م  قیتحق  نیکنند. ضرورت ا

 خواهد شد. دهیاستبداد و استحاله بلع چالهاهیمجدداً در س

 فرکلاف یبُعد مدل سه یبندگفتمان؛ مفصل یانتقاد لیتحل 

 نیچارچوب بر ا  نی. انتخاب ادیجو ینورمن فرکلاف بهره م   یلیدر افغانستان، از مدل تحل  یانسداد نهاد  ندیفرآ  یواکاو  یحاضر برا  پژوهش

فعالانه، روابط قدرت و نهادها را    یبلکه خود به شکل  ست، ین  ی اجتماع  یها ت یواقع  دهندهاستوار است که »زبان« صرفاً بازتاب  نیادی فرض بن

سطوح   انیآن مستلزم حرکت م  یکه واکاو  داندیم  یوجهسه  یاده یرا پد  ی گفتمان  دادیخود، هر رو  یکیالکتید  کردی. فرکلاف در روسازدیبرم

 »خُرد« و »کلان« است. 
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 سطح متن

. تمرکز  پردازدیم  ت ینظام جمهور   ییاجرا  نیو فرام  ۲۰۰۴  یقانون اساس  ، یاسناد قانون  یو زبان  یصور  یپژوهش به کالبدشکاف  ه،یلا  نیا  در

قوا« در متون    کیقانون« و »تفک  ت ی»حاکم  رینظ  یوبر  میاست. مفاه  یمدرن به نحو سنت  یهاو تقابل دال  «یبر »تصلب زبان  نجایدر ا  یاصل

»تضاد   کی   یریگ قرار گرفتند که منجر به شکل  یلیو قبا   یبلکه در کنار واژگان برخاسته از سنت فقه  ،یدگرگون  ینه به عنوان ابزارها  ،یرسم

 . (Fairclough, 2010)در بطن قانون شد  «ییمعنا

 ی عملکرد گفتمان

 دهندهنشان  هیلا  نیو مصرف« گفتمان تمرکز دارد. در بستر افغانستان، ا   عی توز  د،ی»تول  ندیمتن و جامعه است و بر فرآ  انی م  سطح، واسطه  نیا

که   دهدینشان م  و یبورد  ریپ  توس«یبا ارجاع به مفهوم »هاب  قیتحق  یهاافتهیاست.    یاسیمدرن توسط کارگزاران س  یهادال  ریتفس  یچگونگ

 ,Bourdieu)بودند    الی مونینئوپاتر  قیو علا   یسنت  ی هاو اجرا، تابع رانه  ری زبان مدرن، در مقام تفس  استفاده از پوسته  رغمیعل  ،یاسیس  رانکنشگ

مدرن، چون حقوق بشر و    میکه چگونه مفاه  دهدیکرده و نشان م  یکالبدشکاف  ی را در سطح عملکرد گفتمان  ندیفرآ  نی. آنالارسون ا(1990

 ,Larson)  افتندی   لیکارگزاران تقل  یاسیس  یبقا  یبرا  نیو نماد  یصورت  ی گفتمان، به ابزارها  عیو توز  دیدر مرحله تول  محور،ت ی توسعه جنس

 . شودیم لیقدرت کهن تبد دیبازتول یبرا یو نهاد مدرن به ابزار دهدیرخ م «ینهاد سطح است که »استحاله نی. در واقع، در ا(2022

 ی عملکرد اجتماع

.  (Fairclough, 2003)گره خورده است    ی دئولوژیاست که با مناسبات قدرت و ا  ی اجتماع  هیاز رو  یمعتقد است که گفتمان بخش  فرکلاف

  ییگرات ی و روحان  ییگراقوم  ریکلان قدرت« نظ  یبا »ساختارها  وندیمجزا، بلکه در پ  رهیجز  کیسطح، نهاد دولت در افغانستان نه به عنوان    نیدر ا

شده  یقانون ت یعقلان ت یگشته و مانع از تثب رهیسنت« بر »نظم گفتار مدرن« چ قت یحق میکه چگونه »رژ کندیبُعد فاش م نی. اشودیم یواکاو

بودن مناسبات    دارشهیر  لیو مدرن، به دل  کیبوروکرات  یکه نهادها  کندیاستدلال م   یکلان اجتماع  هیلا  نیا  نییدر تب  زین  نیاست. بارنت راب

 ,Rubin) شدند    یرا نداشتند و از درون ته  یسنت  یهامقاومت در برابر رانه  ییدر ساختار جامعه، توانا  شامدرنیپ  یها یو وفادار  الیمونیپاتر

باور ون(2025 به  زمان  ک،یدا.  ذهن  شودیم  داریپا  یسلطه  بتواند  گفتمان حاکم  گونه  ت یکه  به  را  نوس  ییبازنما  یاکارگزاران  که    ،یازکند 

 .(Van Dijk, 1993) دیجلوه نما یو مخل نظم قدس  گانه«ی»ب یاده یپد

بلکه به عنوان    ،یشکست اتفاق  کیرا نه به عنوان    ت یسقوط جمهور  ندیتا فرآ  دهدیاستفاده از مدل فرکلاف به پژوهشگر اجازه م  ن،یبنابرا

 معنا و کارکرد خود را از دست داده است.  ،یسنت  یدرک کند که در آن، متن مدرن در تلاطم عملکرد اجتماع «یگفتمان یاز »آنتروپ یندیفرآ

 یی گراگفتمان سنت چالهاه یدر س ینهاد یآنتروپ نییتب

 یرا در تقابل با ساختارها  «ینهاد  یمحور است تا »آنتروپپژوهش مفهوم  ن یمعاصر افغانستان، ا  خیدر تار  ی انسداد نوساز  یی درک چرا  یبرا

مدرن در برخورد با گرانش   ی نهادها  یو کارکرد   یی معنا  شیفرسا   ندیفرآ  دهندهبستر، نشان  نیدر ا  یکند. آنتروپ  فیبازتعر  یمتصلب اجتماع 

 میبه دقت ترس  ریاخ  سده  یاصلاح  یهاجنبش  لیمحمد غبار در تحلغلام  ریدارد که م  ینیادیدر تضاد بن  شهیر  ندیفرآ  نیاست. ا  سنت   رومندین

به   ،یدر دوران امان  ژهیوبه  ،یدولت  یکه چگونه نوساز  دهدینشان م  خیتار  ری. غبار در کتاب افغانستان در مس(Ghobar, 1987)کرده است  

اجتماع  یطبقات  ی هاشهیر  دانفق  لیدل مذهب   ،یو  »تصلب  برابر  قب  یدر  تبارشناختدیفروپاش  « یالهیو  منظر  از  افغانستان صرفاً    ، ی.  در  سنت 



 ( ۱۴۰۰-۱۳۰۰تبارشناسی انسداد نهادسازی در افغانستان؛ واکاوی دیالکتیک سنت و نوسازی صوری )
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خود استحاله   جاذبه  دانیو مدرن را در م  یواردات  دهیاست که هر پد  «یگفتمان  چالهاهی»س  ک ی  سنده،یبلکه به باور نو   ست، یاز عادات ن  یامجموعه

 .کندیم  لیتبد معنایب  یابه پوسته وکرده 

  ایجغراف نیدر ا یساز که دولت  ورزدیم دینکته تأک نیبر ا یبه درست ر،یفرهنگ در اثر مرجع خود، افغانستان در پنج قرن اخ قیمحمد صد ریم

 ی. فرهنگ معتقد است که نهادها(Farhang, 1992)رو بوده است  ها« روبهتوده  یکارنخبگان« و »محافظه   یهمواره با پارادوکس »تجددخواه

امر باعث    نیاند و همعمل کرده  ی از نخبگان شهر  یخاص  یهاهیقدرت لا  تیتثب  یبرا  ییدر افغانستان، غالباً به مثابه ابزارها  یسالاروانیمدرن د

 قت یحق میو مخل رژ گانهیموجود ب کینظم و عدالت، بلکه به عنوان  نیرا نه به عنوان مرجع تأم یدولت مرکز «،یسنت رامونیشده است تا »پ

داشتن ارتش و   رغمی»دولت معلق« شده است که عل  کی   یریگ منجر به شکل  رامون،یمرکز و پ  انیم  یشکاف ساختار  نیدرک کند. ا  یبوم

 است.  یاجتماع یهاهیدر عمق لا یفاقد نفوذ واقع ،یصور یبوروکراس

و   یتیشخص  ، خود دچار استحاله۲۰۰۱-که کارگزار مدرن، تکنوکرات پسا   رسدیم  ی فروپاش  به مرحله  یزمان   ینهاد  یآنتروپ  ان،یم  نیا  در

  ن، ینخست  یهایافغانستان، وفادار  یکرد که در ساختار اجتماع  لیتحل  توانیم  ،یدوپر  یلوئ  یشناختبر نگاه انسان  هی. با تکشودیم  یکارکرد

 یکه نهادها کندیاستدلال م ی. دوپر(Dupree, 1980)شده است  رهیدولت چ یبه قرارداد اجتماع یو مذهب، همواره بر وفادار بانز له،یقب

  یهالیپژوهش با ارجاع به تحل   نیا  یهاافتهیاند. در واقع،  سنت« قرار داشته  یدفاع  یهاهمواره تحت فشار »واکنش  ا،یجغراف  نیمدرن در ا

بود، چرا که هر دو نظام، به   یامان  یشکست نوساز  خیسوم در افغانستان، تکرار تار  ت ی که شکست جمهور  دهدیحوزه نشان م  نیا  هب  کینزد

 .(Adib, 2024)آوردند  یرو «ینهاد لیبه »تحم «،ی»سنتز نهاد یجا

  ی برا  ی ساخته و به ابزار  یها را از درون تهقوا، آن  کیانتخابات و تفک  ،ی چون دموکراس  یمدرن  میمفاه  دنیسنت« با بلع  چالهاهی»س   ن،یبنابرا

نئوپاتر  دیبازتول ال  الیمونیقدرت  به خوب  یقوم  یهایگارشیو  کرد. فرهنگ  نهادها  دهدیم  حی توض  یمبدل  احزاب و  در    یمدن   یکه چگونه 

 ت یعقلان جیترو  ینهاد مدرن به جا  کیاست که در آن،   یآنتروپ  یهمان تجل  نیکردند؛ ا  لیمفرط« م  ییگرابه سرعت به سمت »قوم  ان،افغانست

 هیکه قرار بود بر پا  یوبر  یبوروکراس  ،ییفضا  نی. در چن(Farhang, 1992)  شودیم  لیتبد  یلیقبا  یهات یعصب  دیبه کانون بازتول  ،یجمع

کرده است،    ی واکاو  ی آن را در استعمار و استبداد داخل  یهاشهیر  لیکه غبار به تفص  ی و قوم  یعمل کند، در تلاطم منازعات زبان  یسالارستهیشا

 ،یگفتمان  بدون پشتوانه  یصور  یبود که ثابت کرد نهادها  ۲۰۲۱  کیدرامات  یفروپاش  ند،یفرآ  نیا  یینها  جهیسقوط کرد. نت  یمتینظام غن  کیبه  

 . خت یفروخواهند ر ت،یسخت واقع یهاتکانه نینخستدر برابر 

 ۲۰۰۴  ی قانون اساس ینامه تا انسداد ساختارنظام یهااز پارادوکس  ؛یو زبان یتصلب قانون یتبارشناس

 ، ینظام  ای   یکیتاکت   عارضه  کی سوم، نه    تی جمهور  در دوره  « ینهاد  ی»آنتروپ  دهیکه پد  دهدیدر افغانستان نشان م   ینوساز  ندیفرآ  قیدق   یواکاو

  ات یب  یبر آرا  هیپژوهش با تک  نیا  یهاافتهیکشور است.    نیا   یو حقوق  ییدر نظام دانا  یتصلب ساختار  کی  یخیبلکه محصول تداوم تار

 ی هانامهنظام  نیدارد که از نخست  ق یعم  «ی »نفاق متن  کی در    شهی دولت مدرن در افغانستان ر  نیدر تکو   یکه ناتوان  دهدینشان م  یو نبو   ی تکیکم

  ی . در واقع، قانون اساس(Bayat Komitaki & Nabavi, 2024)  دیرس  ییزدات یبه اوج عقلان  ۲۰۰۴  یآغاز و در قانون اساس   یدوران امان

سنت«   قت یحق  میمدرن« و »رژ  یها»دال  ریناپذیتصادم آشت  باشد، به صحنه  ی و قرارداد اجتماع  ی وفاق مل  یبرا   یسند  نکهآ  یبه جا   ۲۰۰۱-پسا

 نهاد به همراه نداشت.  جز استحاله یاجهیشد که نت لیتبد
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 ی و سنت یفقه ریتفس در متن قانون؛ حقوق بشر در تله کیالکتی تضاد د

  یتبارشناخت  یها اما در بطن خود حامل گسل  رفت،یمنطقه به شمار م  نیقوان  نیشروتری از پ  یکیکاغذ    یبر رو  ۲۰۰۴  ی که قانون اساس  یحال  در

بر    یسوم«، مبن  گنجاندن »ماده  ،یمیرح  الرحمنب یمج  یانتقاد  لی. طبق تحلکردیهموار م  یبازگشت استبداد سنت  یبود که راه را برا  یقیعم

  یبرا ییحقوق بشر، فضا هیاعلام ت یقوا و رعا کیتفک رینظ کی دموکرات یها اسلام، در کنار دال نیبا معتقدات و احکام د نیقوان رتیاعدم مغ

  یشناختو معرفت   ییربنایاز عوامل ز  یکی  توانیتناقض را م  نی. ا(Rahimi, 2023)کرد    جادیا  «یی»استحاله معنا  ت یو در نها  «یریتفس  ت یالی»س

  ر یو کارگزاران، تفاس  رندیقرار گ  «یسنت  توس ی»هاب   ریتحت تأث  ییو اجرا  ییقضا  ی قلمداد کرد که باعث شد تا نهادها  ینظام جمهور   ی فروپاش

 مصادره کنند. انهیو اقتدارگرا الیمونی پاتر یرا به نفع ساختارها  یحقوق

سنت« رنگ باخت. به   ی»ژانر قدس باشد، در برابر قدرت قاهره ت ی مشروع  نینو یکه قرار بود مبنا «یمفهوم »حقوق شهروند گر،یعبارت د به

سخت    فراتر رود، چرا که هسته  «یصور  »پوسته  کیبه بعد، هرگز نتوانست از حد    ۲۰۰۱دولت مدرن در افغانستان از سال    ،یتکیکم  اتیب  ریتعب

  نی. ا(Bayat Komitaki & Nabavi, 2024)ماند    یباق  شامدرنیو پ  ی سنت  ر یتفاس  ولیقضاوت، همچنان در ت  یینها  تیمرجعقدرت و  

 یقدرت محل  دیو بازتول  یشیسرکوب دگراند  یبرا  یالشمول، بلکه به عنوان ابزارعام  قاعده  ک یباعث شد که قانون نه به عنوان    ی تضاد ساختار

 به کار گرفته شود. 

 ی عقلان یو زوال بوروکراس «ی»آنتروپ  دیمفرط؛ کانون تول ییتمرکزگرا

با تک  نیا  دهندهو تکان  یدیکل   یهاافتهیاز    یکی افشاشده توسط کر   هیپژوهش که  اسناد  تقو   تلاک یو  گیبر  افغانستان«  »اسناد    تیدر کتاب 

 ۲۰۰۴  ی. قانون اساس(Whitlock, 2022)است    ه«یسا  ی»بوروکراس  جادی در ا  یدر قانون اساس  شدهینیبشیمطلق پ   یینقش تمرکزگرا  شود،یم

  یعنیخود،    یرا از کارکرد وبر  یسالاروانیارگ، عملاً د  ،یجمهوراست یبه نهاد ر  کیبوروکرات  ت ی و فراتر از ظرف  حدوحصریقدرت ب  ی اعطابا  

دولت نشد، بلکه   ت ی نه تنها باعث تقو  ی صور ییتمرکزگرا نیاستدلال کرد که ا توانیم ب،یترت نیکرد. به ا یته «،یطرفیو ب یسالارستهی»شا

 بودند.  گانهی ب رامونیپ یاجتماع یهات ی که نسبت به واقع دیقدرت در کانون ارگ گرد بسته یهاو حلقه ی قوم یهایگارشیال جادیا همنجر ب

  مت یغن  ع یتوز  یبرا  یبه ابزار  ، یخدمات عموم  یاجرا  یها به جاو وزارتخانه  ی ادار  یرخ داد که نهادها  یزمان   «ینهاد  یفضا، »آنتروپ  نیا  در

که به    ک یبوروکرات  ینوساز  یهاکه گزارش  کندیفاش م  تلاک یشده توسط وشدند. اسناد ارائه  لیتبد  یاسیو س  ی وفاداران قوم  نیو رانت ب

بر    ه«یسا  ی»بوروکراس  کی ن،یریز  یهاهی که در لا  یبنا شده بود، در حال  یرواقع یارقام مجهول و غ  هیعمدتاً بر پا  شد،یارائه م  ی المللنیمراجع ب

فراقانون روابط  »ت  یشاوندسالاریخو  ،یاساس  نظام  م  یدارولیو  ا(Whitlock, 2022)  کردیمدرن« عمل  م   نی.   یها»گزارش  انیشکاف 

 ،یزدانینظام در نزد شهروندان شد. به قول    ت ی سقوط مشروع  ت یو در نها  یمنجر به از دست رفتن اعتماد عموم  «،ینهاد  ت یو »واقع  «یرسم

به گردش قدرت وارد شوند   ستهینخبگان شا  دادیبود که اجازه نم  یساختار انتصاب  نیمحصول هم  ۲۰۰۱-در افغانستان پسا  یتیریبحران مد

(Yazdani, 2024) . 

 ی زبان به مثابه مرز سلب وفادار ؛یزبان یمهندس یتبارشناس

 یآنکه زبان فارس  رغمیعل.  کندیفاش م  یانسداد نهاد  ریرا در مس  یگرید  نی، گسل خون۲۰۰۱-در افغانستان پسا   یزبان  یهااست یس  یتبارشناس 

مستمر    ی هاتلاش  داد،یم  لی کشور را تشک  یو فرهنگ  کیبوروکرات  از بدنه  یبخش بزرگ  ،یو تمدن  یسالاروانی د  ،یخیتار  ،یانجیبه عنوان زبان م

شد. محمد ناصر   یوفاق مل  دیشد  شیمنجر به فرسا  ،یو متون قانون  ینهاد  ی هایگذارادارات، نام  یاجبار  «یساز زهی»پشتون  یبرا   کیدئولوژیو ا



 ( ۱۴۰۰-۱۳۰۰تبارشناسی انسداد نهادسازی در افغانستان؛ واکاوی دیالکتیک سنت و نوسازی صوری )
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از جامعه   یبخش بزرگ   یفرهنگ  ت یو هو   یدولت، زبان تمدن  یوقت  کند؛یاشاره م   «یاس یرسی»شهروند غ  دهیخود به پد  ق یعم  لیدر تحل  اریوطن

 ,Watanyar)  شود یمآبانه مو دشمن  ی گانگیشهروند نسبت به »نهاد دولت« دچار حس ب   زند،یم  یآن دست به مهندس  هیعل  ای   ردیگ یم  دهیرا ناد

2025) . 

 کیسوم به    تیبه بعد داشت، در دوره جمهور  ۱۳۱۰  یهادهه  یزبان  یهایکابل« و مهندس  یدر تبار »انجمن ادب  شهی که ر  یحذف  است یس  نیا

سلب    ند،یفرآ  نیا  جهی. نتدیآن گرد  یهابرماس  یمنسجم به معنا   «یعموم  »حوزه  کی  یری گ شد که مانع از شکل  لیبزرگ تبد  «ی»مانع گفتمان

  کی  ییجویباشند، به نماد برتر  ی و عدالت زبان  یجمع  ت ی هو   ی آنکه بازنما  یبه جا  یدولت  یاز نظام بود، چرا که نهادها   دانشهرون  یوفادار

به عملکرد   ماً یمستق  ن، یدر متن قانون و فرام  ی اعمال قدرت زبان  نیشدند. طبق مدل فرکلاف، ا  لیتبد  یگروه خاص و ابزار حذف فرهنگ 

 . (Fairclough, 2010) کرد   یگشت و نهاد را از درون متلاش  رهیبر شهروند چ  ت یآن، قوم دروارونه منجر شد که  یاجتماع

 ی و صور یلیتحم ینوساز ری زناپذی سقوط؛ فرجام گر یتبارشناخت لیتحل 

بود.   «ی و زبان  ی»تصلب قانون  نیا  ریزناپذیو گر  ی، محصول منطق۲۰۲۱اوت    کیکه سقوط درامات  دهدینشان م  یتبارشناخت  یبررس  ت،ینها  در

بر مدار  ،یادار ت یعقلان یبه جا یحل کند و بوروکراس یسنتز عقلان کیرا با   تهیسنت و مدرن انیم یخینتواند شکاف تار یقانون اساس یوقت

حفظ   یلازم برا  یانرژ  گرید  ستمیمرحله، س  نی. در ارسدیمطلق« م  ی»آنتروپ  به مرحله  ستمی بچرخد، س  یقوم  یهات ی و عصب  الیمونیرروابط پات

 . شودیکل ساختار م  یمنجر به فروپاش یرونیب ضربه  نیترنظم را ندارد و کوچک

 ،یمدرن واردات  یهاعمل کرد که تمام دال  «یگفتمان  چالهاهی»س   کیبلکه به مثابه    ،یرونی مانع ب  کی ، نه به عنوان  ۲۰۰۱-در افغانستان پسا  سنت 

  که طور فاسد مبدل ساخت. همان یهایگارش یقدرت کهن و ال  ت یتقو  یبرا  یها را به ابزارو آن دیرا بلع ،یانتخابات، پارلمان و ارتش مل  رینظ

در بستر فرهنگ    یشناختت یمشروع   قیعم  ی هاشهیکه فاقد ر  ت ی جمهور  یصور   ینهادها  شود،یم  ادآوری  یاس یاوضاع س   یدر بررس  یریپنجش

ندادند    یمقاومت درون  چی بود، ه  افتهیسنت«، که در طالبان تجسم    قتیحق  میبرخورد با »رژ  جامعه بودند، در لحظه  ی اسیس از خود نشان 

(Panjshiri, 2023)ا م  یتبارشناس  نی.  ثابت  پارادوکس  کندیبه وضوح  بدون حل  قانون  یتیهو   ،یزبان   یهاکه  برا  ،یو   یهرگونه تلاش 

 دچار خواهد شد.  کیدرامات یفروپاش ت ی و در نها  یفساد ساختار ،یمدرن در افغانستان، به سرنوشت محتوم آنتروپ ینهادساز

 ه یسا یو بوروکراس یقدرت مواز یآناتوم

 مدرن یمدارمتصلب«؛ قوم یبه »اتنوکراس «یصور یاستحاله از »تکنوکراس

ها، گرا، اتنوکراتها، به کنشگران قومکارگزاران مدرن، تکنوکرات  استحاله  ندی، فرآ۲۰۰۱-در پسا  «ینهاد  ی»آنتروپ  اتیتجل  نیتریاز جد  یکی

قانون« وارد ساختار    ت یو »حاکم  «یعلم  تیریکه نخبگان بازگشته از غرب که با گفتمان »مد  دهدینشان م  یپژوهش به خوب   نیا  یهاافتهیبود.  

 ن یشدند. ا  دهیبلع  نینخست  ی هات یسنت«، به سرعت در گرانش عصب  قت ی حق  می»رژ  ی و فشار ساختار  یمدن  یهاشهیفقدان ر  لیبه دل  شدند،

  یبرا  ، یرفتار  یو کدها  یبودجه، اصلاحات ادار  رینظ  ،یمدرن دولت  یاز ابزارها  طرف،یب  یوبر  یبوروکراس  کیاستقرار    ینخبگان به جا

  کیهدف، بلکه    کی در افغانستان نه    یخاص« بهره جستند. در واقع، تکنوکراس   ی قوم  ی»هژمون  کی  یبرتر  ت ی و تثب  یفحذ  یها پروژه  شبردیپ

 بود.  یدر فرم بوروکراس یا لهیقدرت قب دیبه بازتول یبخشت یمشروع یبرا  «ی»ماسک گفتمان

کرد که در آن، کارگزار   جادیرا ا  ییمفرط در »ارگ«، فضا  ییکه تمرکزگرا  کندیم  نییساختار نظام، تب  کالیدر نقد راد   یمیرح  الرحمنب یمج

در    هیری بش  نیحس  ر یبازگشت، به تعب  نی. ا(Rahimi, 2023)شد    «یقوم  ت ی از بازگشت به »امن  ریخود، ناگز   یاسیس  ی حفظ بقا  یمدرن برا
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. در افغانستان، نهاد (Bashiriyeh, 2006)است    «یسنت  یاتوده  مدرن« و »جامعه  ی»دولت انتزاع  انیمحصول تضاد م  «،یاسیس   یشناسه»جامع

»هاب نتوانست  تغ  توس«یمدرن  لذا تکنوکرات  رییکنشگر را    ات یب  لیآوردند. طبق تحل  یرو  «یسازبه »قوم  «،ی»شهروندساز  یها به جادهد؛ 

در مقام اجرا، به   ،یسالارستهیمانند شا  ،یجهان  م یساز« شد که در آن، مفاه»دولت ناهم  کی  یریگ استحاله منجر به شکل  نیا  ،یو نبو   یتکیکم

و   یاصلاحات ادار  یهاونی سیکم.  (Bayat Komitaki & Nabavi, 2024)شدند    لینرم« در ادارات تبد  یقوم  ی»پاکساز  یبرا  یابزار

 را از بدنه  «یاسی س  ی هات یشدند تا »اقل  ل یتبد  ت ی هو   یمهندس  یهاعملاً به کانون  ،یگفتمان  چالهاهیس  نیا  انشتحت گر  ،یرقابت  یهاپروسه

 حذف کنند.  یریگ م یتصم

ا  علاوه تب  ب یاد  میدکر یس  ن،یبر  فروپاش  قی دق  نییدر  م  ت،ی جمهور  یعوامل  ا  کندیاشاره  »ب   ی»اتنوکراس  نیکه  به  منجر   یگانگی متصلب« 

 «ی»کارگزار قوم کیبه  «یقانون طرفی»داور ب  کیدولت از  ی. وقت(Adib, 2024)دولت شد  از بدنه یاجتماع یهاگروه  ریسا ک«ی ستماتیس

  عیبه »توز  «یساز»دولت   لیکه نخبگان حاکم در کابل، با تقل  دهدیبخش نشان م  نیا  یهاافتهی.  پاشدیفرو م  یقرارداد اجتماع  ابد،ییم  لیتقل

آرا  یکارکرد  ت ی عملاً مشروع  «،یرانت قوم مثل    ،ی صور  ینهادها  ،یساختار  نیدر چن  ،یسجاد  ومیعبدالق  دیس  ینظام را ذبح کردند. طبق 

  ن یا  یینها  جهی. نت(Sajjadi, 2012)  شودیم  ت یهدا  شامدرنیپ  یهات یها توسط عصبآن  یهستند که محتوا  «ییها»پوسته  هاها، تنوزارتخانه

 ی برا  یمل  و پشتوانه  ی، نهاد دولت فاقد هرگونه انسجام درون۲۰۲۱بحران اوت    که در لحظه   یامطلق« بود، به گونه  ی»آنتروپ  دیاستحاله، تول

 نیگزیمدرن« جا  یمداربود که در آن، »قوم   «یتیریباشد، شکست در »اخلاق مد  یاز آنکه نظام  شیپ  ت،ی شکست جمهور  ن،یمقاومت بود. بنابرا

 شده بود.  «ینهاد ت ی»عقلان

 یوبر  تیبر عقلان سمیالیمونی نئوپاتر غلبه  ه«؛ی سا  ی»بوروکراس یآناتوم

 ر یکه در ز  «یادار  سمی»فرمال  کی  یریگ رو شدند: شکلروبه  یبیدر افغانستان با پارادوکس عج  یرسم  ی، نهادها۲۰۰۱-پسا  یتلاطم نوساز  در

پژوهش   نیا  یهاافتهینبض قدرت را در دست داشت.    سم،یالی مونینئوپاتر  ، یشاوندسالاریو خو   شامدرنیقدرتمند از روابط پ  یانیآن، جر  پوسته

  یکه در آن، ساختارها  یتینشان داد؛ وضع  ه«یسا  ی»بوروکراس  کی   یریگ خود را به صورت شکل  ه،یلا  نیدر ا  «ینهاد  ی»آنتروپدهد که  ینشان م

عزل و   ،یاتی ح  مات یاما تصم  کردند،یم  فا یا  یالمللنیب  یها ت یجلب حما  ی را برا  ن«یتریو کدها، تنها نقش »و  ها است یها، روزارتخانه  ،یرسم

 .شدیاتخاذ م  یو زبان یشخص یهایو بر اساس وفادار  یررسمیغ یهامنابع، در حلقه صیخصها و تنصب 

مدرن   یاستدلال که نهادها   نی. با اابدیدست    ی هرگز نتوانست به استقلال نهاد  ۲۰۰۱-در افغانستان پسا  یعنوان کرد که بوروکراس  توانیم  پس

  ی »اداره« که مبتن  یفضا، مفهوم وبر   نیشدند. در ا  لیتبد  مت«یغن  عی»توز  یبرا   ی سنت«، به سرعت به ابزار  قت یحق  می»رژ  دیگرانش شد  لیبه دل

 کی  ندهینه به عنوان خادم قانون، بلکه به عنوان نما  ،ی. کارگزار دولتدیاست، فروپاش  یعموم  یی از دارا  یشخص  ییدارا  ییو جدا  تخصص بر  

»عملکرد    کیطبق مدل نورمن فرکلاف،    ند،یفرآ  نیدولت بردارد. ا  خود را از سفره  تا سهم شبکه  شدیوارد اداره م  رو«یو پ  یحام  »شبکه

بازتول  سدفا  «یاجتماع د  دیرا  »فساد«  آن،  در  که  »قاعده  کی  گریکرد  به  بلکه  نبود،  بقا  «یباز   ناهنجار  عامل  گشت    لیتبد  ستمیس  یو 

(Fairclough, 2010) . 

  یسر  خ یدر کتاب »اسناد افغانستان؛ بخش تار  تلاک یو  گیرخ داد که کر  یو نظام  یتیامن  ه یدر لا  ،یآنتروپ  ن یا  یهابخش  نیاز مستندتر  یکی

  ی که چگونه »بوروکراس کندیبا استناد به اسناد محرمانه فاش م تلاک ی. و(Whitlock, 2022)کرده است  ی آن را کالبدشکاف یجنگ« به خوب

 ی واقع  یبه معنا  یآنتروپ  نجا،یشد. در ا  «یکاغذ  زاتیو »تجه  «یالی»سربازان خ  دهیدفاع و داخله، منجر به خلق پد  یهادر وزارتخانه  ه«یسا



 ( ۱۴۰۰-۱۳۰۰تبارشناسی انسداد نهادسازی در افغانستان؛ واکاوی دیالکتیک سنت و نوسازی صوری )
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بلع  ت«یکلمه، »واقع  ی رسم  ی هاکه گزارش  یدر حال  شد،یم  دیناپد  یشاوندیخو  ی هاشبکه  چالهاهیدر س   یدلار کمک جهان  اردهایل یم  د؛یرا 

  یفروپاش  یاصل  یهااز ستون  یکی  شودی را م  «یکارکرد  شی»فرسا  نی. ادادندی ارتش توانمند ارائه م  کیو مدرن از    نیدروغ  ریتصو   ،ینوساز

موجود از درون   کینداشته باشد، به سرعت به    «یو »نظارت قانون  «یواقع  ت یبا »مشروع  وندی پ  «ی»نهاد صور  یسوم دانست؛ وقت  ت یجمهور 

 . زدیریفرو م ،یجد تکانه نی نخست باکه  شودیم لیشکسته تبد

مدرن« است؛    سمیالیمونیمحصول »نئوپاتر  هیسا  یبوروکراس  نیکه ا  کندیخود، اشاره م  یدر نقد ساختار  یمی رح  الرحمنب یمج  ن،یبر ا  علاوه

و   «یخان و زبان مدرن، در بطن خود همچنان بر اساس منطق »خان  یاستفاده از تکنولوژ  رغمیعل  ،یاسیکه در آن، نخبگان س  یتیوضع  یعنی

و    ی»دولت معلق« شد که در آن، قانون اساس  کی   یریگ منجر به شکل  یتضاد ماهو   نی. ا(Rahimi, 2023)  کنندیعمل م  «یخوار»رانت 

  ی آنکه »سازمان عقلان  یدولت به جا  ،یجوامع  نیکه در چن  دهدینشان م  یبخش به خوب   نیا  ی هاافتهیبودند.    «یشی تنها »متون نما  یادار  نیقوان

را   یاصلاح  زهیانحصار قدرت، هرگونه انگ  نی. اشودیم  لیبه قدرت تبد  ک ینزد  یهاحاکمان و حلقه  «ی»ملک شخص  بهباشد،    «یعموم  ریخ

 .کشاندیم «یمعرفت یبست »آنتروپرا به بن یخفه کرده و بوروکراس

حوزه   نیبه ا کینزد  یهالیطور که در تحلشد. همان یمنجر به سلب کامل اعتماد عموم  ،یقانون  ت یبر عقلان  هیسا  یبوروکراس  غلبه  ت،ینها  در

 وندیعبور کند، پ  یقوم  یهارشوه و واسطه  یهااز دالان  دیبا  یکار ادار  نی ترکوچک  یکه برا   کندیشهروند مشاهده م  یوقت  شود،یم  یادآوری

سنت«،    قت یحق  میکرد که در آن »رژ  جادی را ا  یی فضا  ، یو حقوق  یگسست عاطف  نی. ا(Rahimi, 2023)  شودی»مفهوم دولت« گسسته م  با او  

»عدالت سر با شعار  توانست  ناشخشونت   رغمیعل  «،یشرع   عیطالبان،  بودن، خلأ  ناکارآمد  یبار  کند. سقوط   یبوروکراس  یاز  پر  را  مدرن 

 یهاتمام ارزش  سم،یالیمونینئوپاتر  چالهاهی که در س  ی اتهیبود؛ مدرن  «یفاسد و صور  تهی»سنت صلب« بر »مدرن  ی روزیسوم در واقع پ  ت یجمهور 

 لیمخالفان، بلکه به دل  یقدرت نظام  لیدر افغانستان، نه به دل   یکه شکست نوساز  کندیبخش ثابت م  نیا  ی خود را ذبح کرده بود. تبارشناس

درون  یمتلاش »آنتروپ  نهادها  یشدن  اثر  »خ  وارهیسا  یدر  و  ر  ک«یبوروکرات  انت ی فساد«  که  محتوا  شه یبود  با  مدرن  فرم  تجانس    یدر عدم 

 داشت.  الیمونیپاتر

 فساد چالهاهیدر س  ک«ی»دروغ بوروکرات ک ی  یکالبدشکاف ؛یارتش مل

. ارتش که  ست ین  یصور  ینوساز  شکست پروژه  دهندهنشان  «ی»ارتش مل  به اندازه  یادهیپد  چیدر افغانستان، ه  ی انسداد نهاد  یتبارشناس  در

و   ینظام  یها یگارشیال  یسودآور« برا  »پروژه  کیباشد، در عمل به    یوبر   کی قرار بود ستون فقرات دولت مدرن و مظهر اقتدار بوروکرات

 یهاآنچه در گزارش  انیکه م  کندیفاش م  تلاک،یو  گی کر  به »اسناد افغانستان« نوشته  میپژوهش با استناد مستق  نیا  یهاافتهیل شد.  یتبد  یاسیس

وجود داشت؛    قیعم   یو کارکرد  یشناخت گسست معرفت   کیداشت،    انیجر  ت یواقع  دانیو آنچه در م  شدیارائه م  یجهان  به جامعه  یرسم

 .(Whitlock, 2022) دیگرد ۲۰۲۱در اوت  «یمطلق نظام یبه »آنتروپ جرمن ت ی که در نها  یگسست

بنا    ک«ی بوروکرات  ک یستماتی»دروغ س  کی  هیبلکه بر پا  ، یدفاع مل  ن یدکتر  هی افغانستان نه بر پا  ی ارتش مل  تلاک،یاسناد افشاشده توسط و   طبق

 یهاشبکه  یبا تبان  یسنت و فساد بود. فرماندهان نظام  چالهاهیشدن نهاد مدرن توسط س  دهیبلع  ینیتجسم ع  «،یالی»سربازان خ  دهیشده بود. پد

غ  الی مونینئوپاتر نام هزاران سرباز  کابل،  ل  رموجودیدر  در  م  رندهیگ   یهاست یرا  ثبت  بودجه  کردندیحقوق  ارز  یها تا  به ج  یکلان    بیرا 

صد و پنجاه هزار  کاغذ سه  یکه بر رو  یا کرد، به گونه  ی را از درون ته  ینهاد نظام   ند،یفرآ  نیکنند. ا  ریسراز  یو شخص  ی قوم  ی هایگارشیال

 میدکری بودند. س  یتوخال  یهاکه قرار بود از شهرها دفاع کنند، تنها پوسته  ی رزم  یبحران، لشکرها  یمسلح وجود داشت، اما در روزها  یروین
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به وطن   ینماد وفادار  گریمدرن، د  یکه لباس نظام  ییجا  نامد؛یاقتدار« م  ییمعنا  یرا »فروپاش  ت یوضع  نیا  ،یعوامل فروپاش  لیدر تحل  ب یاد

 .(Adib, 2024)شده بود  لیتبد یخواررانت  یبرا یپوشش بهنبود، بلکه 

ا  علاوه مد  یزدانی  ایاحمدض  ن،یبر  »بحران  به  خود  کتاب  خ  ت ی ریدر  لا   ک«یبوروکرات  انت یو  م  یهاهیدر  اشاره  دفاع  وزارت   کندیارشد 

(Yazdani, 2024)ی برا  یغذا، سوخت و مهمات، به ابزار  ،یکه تدارکات نظام   دیبه اوج رس  یدر ارتش زمان  «یکه »آنتروپ  کندیم   نیی. او تب  

»غارت   لیبه دل  یاز خطوط مقدم، سربازان واقع  یاریکه در بس  دهدینشان م  تلاک یاسناد و  ب،یترت  نیشد. به هم  لیتجارت فرماندهان تبد

در   زه«ی»سلب انگ  نی. ا(Whitlock, 2022)مرکز، گرسنه و بدون مهمات رها شده بودند    یحقوق و اعاشه« توسط بوروکراس  کی ستماتیس

  ،یمیرح الرحمنب ی مج یداد. طبق آرا لی تقل «یقوم  ی»شرکت سهام کیبه  ینهاد مل کیارتش را از  «،ینظام عاتیدر ترف یقوم ضیکنار »تبع

دفاع«    او با »اراده  وندیپ  کند،یخاص در دولت عمل م  حلقه  کی  یبقا  یعدالت، بلکه برا  ینه برا  یکه نهاد نظام  کندیسرباز مشاهده م  یوقت

  یواکاو  یاسی در ساختار س  ترشیمتصلب« شد که پ  یهمان »اتنوکراس  ی. در واقع، ارتش در افغانستان قربان(Rahimi, 2023)  شودیگسسته م

 .میکرد

در کتاب »سقوط در    دیبر »منطق دولت و نهاد« است. احمد رش  مت«یو غن  لهی»منطق قب  غلبه  دهندهشکست نشان  نیا  ،یمنظر تبارشناخت  از

گرا  فاسد سنت   یهاهیلا  ت یبه تقو   ،ینهادساز  یساخت ارتش، به جا  یبرا  یدلار کمک جهان  اردهای لیکه م  کندیاشاره م  یآشوب«، به درست

  ی. سرباز به جازدیرا دور م  یظاهر شد که قانون نظام  «یشخص  یوفادار  یوندهایدر قالب »پ  نجای. سنت در ا(Rashid, 2011)منجر شد  

خود در ارگ«،  یحام  به »شبکه «،یمل یبه »شورا  ییپاسخگو ی به جا زیوفادار بود، و فرمانده ن «یقوم به »فرمانده «،یبه »قانون اساس یوفادار

 باشد.  «یباعث شد که ارتش مدرن افغانستان، فاقد »روح نهاد یتداخل عملکرد نی . ادادیپاسخ م ،یجمهوراست یر

سوم »متحمل شکست نشد«، بلکه »منحل شد«   ت ی افغانستان در سقوط جمهور  یهم باور دارد، ارتش مل  یر یطور که پنجشهمان  ت،ینها  در

(Panjshiri, 2023)دوانده بود.   شهیر  ینظام  یدر تار و پود بوروکراس  شیها پبود که از سال  یمحصول منطق آنتروپ  ،یانحلال ناگهان  نی. ا

  چاله اهیس  ان،یجر  نیادامه داشت؛ به محض قطع ا  یخارج  انی حام  یپول از سو   قیدوام داشت که تزر  یارتش، تنها تا زمان  ک«یوروکرات»دروغ ب

قدرت«    قت یحق  میبدون اصلاح »رژ  یتیامن   ینهادها  یکه نوساز  کندیبخش ثابت م  نیا  یهاافتهی.  دیرا بلع  یصور  فساد و سنت، تمام آن پوسته

. پاشندیفرو م  ت،یواقع  یهاتکانه  نیترکه در برابر کوچک  شود یمنجر م  یکاغذ  ی نهادها  دیتنها به تول  ه«،ی سا  یبا »بوروکراس  زهو بدون مبار

 . کردیمدرن عمل م  یبود که در آن، سنت هنوز قدرتمندتر از هر قرارداد اجتماع یدر کشور «یلیتحم ینوساز ینماد بارز »آنتروپ ،یارتش مل

 کیدر »نظم گفتار« دموکرات یآنتروپ یتجل ؛یعموم  رسانه و حوزه

  شدند، یم  شیباز« ستا  بسته« به »جامعه  و نماد انتقال از »جامعه  یدرخشان نوساز  شگاهی به عنوان نما  ت،ی جمهور  در دو دهه  یهمگان  یهارسانه

 ی بر آرا هیپژوهش با تک  نیا یهاافتهیگرفتار آمد.    «یگفتمان  ی»آنتروپ  در چنبره  زینهاد ن  نیکه ا  دهدیبخش نشان م نیا  یتبارشناخت  یاما واکاو

کند، توسط   جادیآن ا یهابرماس یبه معنا  یعقلان «یعموم از آنکه بتواند »حوزه شیکه رسانه در افغانستان، پ  دهدینشان م اریمحمد ناصر وطن

به    د،قدرت باش   یو نقد ساختار  یتفاهم مل  یبرا  یآنکه مکان  ی. رسانه به جا(Watanyar, 2025)شد    ده یمتصلب قدرت بلع  یساختارها

دال   دانیم بازتول  یقوم  یهانبرد  تبد  قت یحق  می»رژ  دیو  مدرن  لباس  در  نه    لیسنت«  افغانستان  در  رسانه  واقع،  در  »رکن چهارم    کیشد. 

 موهوم بود.  شرفت یپ کی  ییبازنما اشفهیشد که وظ لیفاسد« تبد یبوروکراس بلکه به »زائده «،یدموکراس 
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  ی مطالبات مدن  ای  یاجتماع  یضرورت درون  کیدر افغانستان، نه محصول    یارسانه  ییگراکثرت  ،یمیرح  الرحمنب یمج  یانتقاد  لیتحل  طبق

 د ی شد  ی وابستگ  نی. ا(Rahimi, 2023) بود    یاسیگذار س  یهاو پروژه  یمنابع ارز   «یاگلخانه  قی»تزر  کی  جهیبرخاسته از متن جامعه، بلکه نت

رسانه  یرانت  اقتصادبه   که  به جا باعث شد  »افکار عموم  یها  به  ا  «یاتکا  نظارت  یفایو  تأم  ،ینقش  »منابع  و    یحزب  ،یاستخبارات  یمال  نیبه 

شد و به   یته  ت،یو عقلان  یآگاه  دیخود، تول یرخ داد که رسانه از کارکرد اصل  یزمان  یآنتروپ  ه،یلا  نیوابسته شوند. در ا «یقوم یهایگارشیال

بخش با ارجاع    نیا  یهاافتهیمبدل گشت.    یاجتماع  یهاگسست   قیو تعم  یدامن زدن به تعصبات زبان  «،یاسیس  ت ی»ترور شخص  یبرا  یرابزا

 ت یری»مد  یبلکه برا   قت،یحق  دیتول  ی، از رسانه نه برا۲۰۰۱-که قدرت در افغانستان پسا  دهدیفوکو در »اراده به دانستن«، نشان م  شل یبه م

شبانه، عامدانه   یجنجال  یزگردهایم  ک«،یها با تمرکز بر »فرم دموکرات. رسانه(Foucault, 2005)بهره برد    ت ی واقع  نیدروغ  ییادراک« و بازنما

 کنند.  نیخود را تضم یمال یبازماندند تا بقا شدهنهیارگ و فساد نهاد نیریز یهاهیپنهان در لا « یاستبداد یاز پرداختن به »محتوا

ا  علاوه تب  یزدانی  ایاحمدض  ن،یبر  مد  نییدر  اطلاع  یتیریبحران  م  ،یدولت  یرسانو  رسانه  کندیاشاره  بخشکه  به  افغانستان خود  در  از   یها 

 یهایگارش یو ال  یاسیس   یهابزرگ، همان چهره  یخصوص  یهااز مالکان رسانه  یاری. بس(Yazdani, 2024)شدند    لیتبد  ه«یسا  ی»بوروکراس

  ی سازی»تجار   نی. اکردندیاستفاده م  یفراقانون  ازاتیو امت  یدولت  یقراردادها  افت یدر  یبودند که از ابزار رسانه به عنوان اهرم فشار برا   یصاداقت

»شهروند«    سوژه  ،ییفضا نیدر چن  ار،یوطن  یشناختجامعه  لی کرد. طبق تحل زهیرا مسموم و اتم  یعموم رسانه«، حوزه  یسازیاسی و »س  است«یس

قوم  یجا »هوادار  به  را  جا(Watanyar, 2025)داد    «یخود  به  رسانه  م  جیترو  ی.  عقلان  یانجیزبان  بلندگو   ،یجمع  ت یو   یبرا  یی به 

آن در استبداد ادوار گذشته توسط غبار و فرهنگ به   یخیتار  یهاشهیکه ر  یادهیشد؛ پد  لیتبد  یالهیو قب  یمذهب  یهاتفاوت  یسازبرجسته

کرد    ی را از درون متلاش  یوفاق مل  «،یگفتمان  ی»آنتروپ  نیگشت. ا  دیمدرن بازتول  یبا تکنولوژ  تیجمهور  شده بود، اما در دوره  یاوواک   لیتفص

 خزنده شد. ییادگرایدر برابر بن یواحد مدن جبهه کی  یریگ و مانع از شکل

که خبرنگاران    یرو بود. در حالروبه  «ییو »تصلب محتوا  «یصور  ی سوم، با پارادوکس »آزاد  ت یرسانه در عصر جمهور  ،یمنظر تبارشناخت  از

سنت«،    چالهاهی »س  نیسنگ  جاذبه  ریتحت تأث  ، یعملکرد اجتماع  هیاما در لا  گفتند،یو حقوق بشر سخن م  یاز دموکراس  ،یو کلام  یدر سطوح متن

به مراعات خط قرمزها ها در لحظات که رسانه  دهدیبخش نشان م  نیا  یهاافتهیقدرت بودند.    یهاو حلقه  یبوم  قت یحق  میرژ  یمجبور 

 دیتول ن یاز »ماش یبه بخش دان،یم ت یواقع انی عر یی بازنما ی ها، به جاها و شهرستانپرمنازعه و سقوط استان  یهاانتخابات ریساز، نظسرنوشت 

  داند یم  ۲۰۲۱در اوت    یجهان  جامعه  یری غافلگ  یدر اسناد افغانستان آن را عامل اصل  تلاک ی و  گیکه کر  یشدند؛ توهم  لیدتب  «یتوهم نوساز

(Whitlock, 2022)با عاد. در واقع، رسانه بر ناکارآمد  یسازیها  هموار   یسقوط ناگهان  یارتش، راه را برا  یفساد و سرپوش گذاشتن 

 کردند.

حل شده بود. سقوط  «یمتیخود در ساختار »دولت غن  رایز ابد،یقوام  داری نهاد مستقل پا کیرسانه در افغانستان نتوانست به عنوان  ت، ینها در

صلب«،    قت یحق  می»رژ  یهاتکانه  نیدر برابر نخست  ت،یمستقل و وفادار به مدن  یاقتصاد  شهیفاقد ر  یهاسوم ثابت کرد که رسانه  ت یجمهور 

بخش نشان   نیا  یپراکنده و خاموش رها کردند. تبارشناس  دفاع،یب  د،یرا در برابر استبداد جد  یعموم  و حوزه  دندیبه سرعت فروپاش  ،طالبان

  یتوافقات پنهان  یقربان  نیاول  قت،یکه در آن، حق  شودیپرصدا« منجر م  ی»آنتروپ  کی  دیتنها به تول  ،یرسانه بدون استقلال نهاد  یکه آزاد  دهدیم

 قدرت است. 

 



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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 سنت  ی« در برابر تصلب ساختار»پروژه  ینقش زنان در نوساز

  ۲۰۰۱-پسا  ی نوساز  ن یادیبن  یاز دستاوردها   ی کیسوم، همواره به عنوان    ت ی قدرت و اجتماع در دوران جمهور  ی زنان در ساختارها  حضور

فرهنگ   نیری ز  یهاهیدر لا  کیارگان  یدگرگون  کیاز آنکه محصول    شیحضور، ب  نیکه ا  دهدینشان م  یتبارشناخت  یاما واکاو  شد،یگفته م

 ی بر آرا  هیپژوهش با تک  نیا  یهاافتهیسنت« قرار داشت.    قت یحق  میبا »رژ  کیالکتیبود که در تضاد د  «یاپروژه  یوساز»ن  یباشد، نوع  یاسیس

محصور   یو در مراکز شهر  یبوروکراس  ی فوقان  یهاه یقدرت، عمدتاً در لا  دیزنان در ساختار جد  یاسیکه مشارکت س  دهدینشان م  یمقصود

گسست، منجر به   نی. ا(Maghsoudi & Ghaledar, 2011)در روستاها نفوذ کند  ی هرم اجتماع صلب قاعده ی هاهیماند و نتوانست به لا

 ظاهر گشت.  یواردات یدموکراس هیتوج یبرا «یشینما »سوژه کیشد که در آن، زن مدرن افغان در نقش   «یتیهو  ی»آنتروپ کی یر یگ شکل

  ی »نگاه ابزار  ری، غالباً تحت تأث۲۰۰۱-پسا  یو اجتماع  یاسی س  یهابهاء در کتاب »رها در باد«، حضور زنان در عرصه  ایثر   یانتقاد  لیتحل  طبق

 ک یاز حضور زنان به عنوان    ،یاسیها و رهبران سباور است که تکنوکرات  نی. بهاء به ا (Larson, 2022)نخبگان مردسالار« قرار داشت  

رخ داد که »حقوق    ی زمان  یفضا، آنتروپ  ن ی. در اکردندیاستفاده م  یتیجنس  یهاو جذب بودجه  یجهان  با جامعه  یزنچانه  یبرا  از«یامت  »کارت

و   یفساد ادار  چالهاهیزنان در س  یباعث شد که مطالبات واقع  یاپروژه  کرد یرو  نی. اافت ی  لی« تقل»پروژه  کیبه    یآرمان انسان  کیزن« از  

حضور زنان در مجالس دوگانه    چرخد،یم  سم«یالی مونیو »پاتر  «یساختار کلان قدرت بر مدار »اتنوکراس  یشود. وقت   دهیبلع  یقوم  یهاابت رق

 .گذاردیم ینخورده باققدرت را دست  یا لهیمردسالارانه و قب یاست که محتوا «یفرم ریی»تغ کیتنها   نه،یکاب   ایو  یمل

. او استدلال  (Yazdani, 2024)  کندیدر ادارات اشاره م   «یشگاهی»زنان نما  دهیبه پد  ،یتیریبحران مد  نییدر تب  یزدانی  ایاحمدض  ن،یبر ا  علاوه

. شدیم   تیقدرت هدا  ی نیرزمیز  یهاکه زنان در رأس آن بودند، همچنان توسط مردان و شبکه  یی در نهادها ی حت  ه، یسا یکه بوروکراس  کندیم

با   ایو  شدندیدر نظم فاسد موجود استحاله م دیبا ای شدند،یزنان که وارد ساختار م رایکرد، ز جادیا «یکارکرد شی»فرسا ینوع ت،یوضع نیا

  « زن   یمدرن حام  نی»قوان  انیکه عدم تجانس م  دهدی نشان م  یبخش با ارجاع به مقصود  نیا  یهاافتهی.  گشتندیرو مروبه  کیستماتیس  یانزوا

که در کابل از  ی. در حال(Maghsoudi & Ghaledar, 2011)دوگانه« شد  ست ی»ز کی  یریگ منجر به شکل «،یخشن سنت یهات یو »واقع

 فیتعر  «یالهیافتخار قب  ی»کدها  لیساختار قدرت، حقوق زنان همچنان در ذ  ترقیعم  یهاهیدر لا  رفت،یسخن م   ض«یرفع تبع  ونی »کنوانس

 شده است.  می آن در آثار غبار و فرهنگ به دقت ترس یخیتار یهاشهیکه ر شدیم

  ی به جا  ت یساختار سنت« دارد. دولت جمهور  یدر »فراموش  شهیزنان در افغانستان، ر  گاهیجا  ینوساز  شکست پروژه  ،یمنظر تبارشناخت  از

رو   یگذارهیسرما بن  یبر  اقتصاد  ن«یادی»آموزش  »استقلال  نمادساز  یو  به  کشور،  سراسر  در  ا  یزنان«  کرد.  بسنده  کابل   ش ی»نما  نیدر 

کرده    جادیدستاوردها را ا  نیاز ا   یدفاع ساختار  یبدون آنکه ابزار لازم برا  خت،یرا برانگ  یمذهب  یو تندرو  یسنت   ی هاهیخشم لا  ک«،یبوروکرات

  یی کایبازرسان آمر یخوش یکاغذ و برا  یزنان، تنها بر رو   یتوانمندساز  یها از برنامه  یار یبس  کند،یفاش م  تلاکیو  گی طور که کرباشد. همان

  نکه یکرد تا ا یپنهان جامعه مخف یهاهیحقوق زنان را در لا شیتلخ فرسا  تیواقع «،یآمار ی»آنتروپ ن ی. ا(Whitlock, 2022)وجود داشت 

 . خت یبه سرعت از هم گس  تهینازک مدرن پوسته نیسقوط، ا در لحظه 

نتوانستند    یدولت  ی شد. نهادها  «یصور  ی»نوساز   ی، قربان۲۰۰۱-که حضور زنان در افغانستان پسا  کندیبخش ثابت م  نیا  ی تبارشناس  ت، ینها  در

به دولت فاسد    یبخشت یمشروع  یبرا  ک« ی»نماد بوروکرات  کیکنند، بلکه او را در حد    فیتعر  «یاسی»کنشگر مستقل س  کیزن را به عنوان  

  ک یبر    «یصلب سنت  قت یحق  می»رژ  یروزیپ  دهندهپس از آن، نشان  یعموم  زنان از عرصه  کیو حذف درامات  تینگاه داشتند. سقوط جمهور



 ( ۱۴۰۰-۱۳۰۰تبارشناسی انسداد نهادسازی در افغانستان؛ واکاوی دیالکتیک سنت و نوسازی صوری )
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خارج   ی خوارو رانت   ییگرابست قومکه »ساختار قدرت« از بن  یتا زمان  دهدیبخش نشان م  نیا  یهاافتهیبود.    «یالرزان و پروژه   تهی»مدرن

  ل، یتحل  نیدر متن جامعه خواهد بود. ا  شهیاز عدم ر  یناش  یسنت و آنتروپ  چالهاهیزنان، محکوم به فنا در س  یراب  ینشود، هرگونه نهادساز

 . سازدیآشکار م شیاز پ شیرا ب یلیتحم ینوساز یدر الگوها یضرورت بازنگر

 یمل د یو زوال تول «یمتی»دولت غن  یآنتروپ ؛یاقتصاد رانت

  یساختارها  دیفساد« و عامل بازتول  یاصل  چالهاهیباشد، به عنوان »س  یاز آنکه محرک توسعه و نوساز  شیسوم، ب  ت ی در دوران جمهور  اقتصاد

  ی هاانبوه کمک  ق یکه تزر  دهدیدر کتاب »سقوط در آشوب« نشان م  دیاحمد رش  یبر آرا  ه یپژوهش با تک  نیا   یهاافتهیقدرت عمل کرد.    یسنت

 ،ینیو کارآفر  دیتول  قیشد که در آن، ثروت نه از طر  «یمتی»اقتصاد غن  کی   ی ریگ مقتدر، منجر به شکل  ینظارت  یوجود نهادها  ونبد  یخارج

 ی »آنتروپ  ت،یوضع  نی. ا(Rashid, 2011)  گشت یحاصل م  ی المللنیب  یها بر رانت   یاندازقدرت و دست   ی هابه کانون  یکینزد  ر یبلکه از مس

 حرکت کرد.  یدرون  یمطلق و فروپاش  یبه سمت وابستگ   ،ییحرکت به سمت تعادل و خودکفا  یبه جا  ستمیس   رایاوج رساند، ز  بهرا    «یاقتصاد

نداشت   یبا منافع مل  ی کیارگان  وندی پ  چیساخت که ه   «یمال  دیجد  یگارشی»ال  ک یدر افغانستان    یاقتصاد رانت  تلاک،یو   گی کر  ی کالبدشکاف  طبق

(Whitlock, 2022)ی هاشبکه  مولد، در چنبره  یهادر بخش   ی گذارهیسرما   یبه جا  ،یدلار کمک جهان  اردهایلیکه م  کندیفاش م  تلاک ی. و 

 یو قراردادها یانحصار یصدور جوازها یبرا یرا به ابزار یبوروکراس «،یرانت یدارهی»سرما نیشد. ا دهیبلع شاوندسالار،یخو  ال،ی مونیپاترنئو 

تلاش   یبه جا  یرخ داد که »ارزش کار« در برابر »ارزش رانت« سقوط کرد و نخبگان اقتصاد  یزمان  یآنتروپ  ه،یلا  نیکرد. در ا  لیتبد  یشینما

که اقتصاد افغانستان در   دهدیبخش نشان م  نیا  یهاافتهیاز کشور کردند.    هیتمام توان خود را صرف خروج سرما   ها،رساخت یز  بهبود  یبرا

 وابسته بود.  یخارج یروهاین یکی زیآن تنها به حضور ف  یبود که بقا «ی»کمپ بزرگ مصرف کیبلکه  «، ی»اقتصاد مل کیدو دهه، نه  نیا

  ی اسیدر »فرهنگ س  رییبدون تغ  یاقتصاد  یکه نوساز  کندیو توسعه، اشاره م  ت یعقلان  انیم  وندیپ  نییدر تب  القلمعیمحمود سر  ن،یبر ا   علاوه

 یاز اقتصاد به عنوان »ابزار بقا  یاسی. در افغانستان، نخبگان س(Sariolghalam, 2011)  رسدیم  یخواربست رانت نخبگان«، همواره به بن

  یتیوضع  نامد؛یم  «یغارت  ت یریرا »مد  ت یوضع  نیا  ،یتیریبحران مد  لیدر تحل  یزدانی  ای استفاده کردند. احمدض  «یقوم  یرقبا  عیو »تطم  «یاسیس

را    روی و پ  ی حام  ی هاتا مخارج شبکه  شدندیم  عی توز  «یو قوم  یحزب   هیو معادن، به عنوان »سهم  هیمانند مال  ،یدیکل  ی هاکه در آن، وزارتخانه

 ل یتقل  مت« یغن   عی»بنگاه توز  کیبه    «یخدمات عموم  دهنده»سازمان ارائه  ک ینهاد دولت را از    ند،یفرآ  نی. ا(Yazdani, 2024)کنند    نیتأم

 مردم بود.  ریفق یهانظام در نزد توده یاقتصاد ت یآن، سلب مشروع میمستق جهیداد که نت

شهروندان،    اتیمال  قیدولت نه از طر  بودجه  یشود. وقت  ازینیخود ب  از جامعه  ت«یباعث شد که »دولت جمهور   یاقتصاد رانت  ،یمنظر تبارشناخت  از

استقلال دولت از   نیا  ،یمیرح  الرحمنب یمج  ی. طبق آرارودی م  نیاز ب  «ی اسیس  یی»پاسخگو   شود،یم  نیتأم  یخارج  یهاکمک  قیبلکه از طر

  دهد یبخش نشان م  نیا  یهاافتهی.  (Rahimi, 2023)غرق بود    یکاغذ  یشد که در توهم نوساز   «ی»ارگ منزو  کی  یریگملت، منجر به شکل

مصادره  یمحل  نیو متنفذ  ه« یسا  ی توسط »بوروکراس  یاتی عمل یهاهیدر لا  بنده،یظاهر فر  رغمیعل  ، یمل  یمانند همبستگ  ،یانکشاف  یهاکه پروژه

سنت«،   قت یحق  می»رژ  یریکرد و روستاها را به کانون سربازگ   قیخطرناک عم  یرا به شکل  یشکاف طبقات  «، یعیتوز  ی»آنتروپ  نی. اشدندیم

 کانشینزد  حلقه  یکه تنها برا  دیدیم  پوش«کی»غارتگر ش   کیتوسعه، بلکه    یمرب  کیافغان، دولت را نه    ییساخت، چرا که روستا  لیطالبان، تبد

 کند. یم یاندوزثروت
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محکوم به سقوط است. با شروع    ،یدیتول  هیبدون پا  ی لیتحم  ی که نوساز  کندیثابت م  ۲۰۲۱در سال    یاقتصاد  ی فروپاش  یتبارشناس   ت،ی در نها

  یریطور که پنجشرا فلج کرد. همان  یو ادار  یخدمات  یهاتمام بخش   «ینهاد  یو »آنتروپ  دیترک   یحباب اقتصاد  نیا  ،یخارج  یروهایخروج ن

تنها    ستم،یکارگزار با س  وندیپ  رایدفاع از خود ندارد، ز  یبرا یکنشگر  چیبحران، ه  رانت بنا شده باشد، در لحظه  هیکه بر پا یدولت  کند،یاشاره م

بود که در پوشش   «یدر واقع »سم مهلک  ،ی. اقتصاد رانت (Panjshiri, 2023)   کیدئولوژیو ا  یمل  یوفادار  کیموقت است، نه    یمال  وندیپ  کی

سنت متصلب هموار    اریع بازگشت تمام  یبرد و راه را برا  انیرا در افغانستان از م  ینهاد  یاستقلال و کارآمد  یهاشهیبشردوستانه«، ر  مک»ک 

هم بود که در    «یاقتصاد  یساختار  ی»ورشکستگ  کیباشد،    یشکست نظام  ک یاز آنکه    شیکه سقوط کابل، پ  دهدینشان م  لی تحل  نیکرد. ا

 .دندیفساد و سنت، از هم پاش  مدرن در برابر جاذبه یآن، نهادها

 «یادار ییگرا»قوم چالهاهیدر س یوفاق مل شی فرسا ؛یزبان یو مهندس تی بحران هو

  ی رخ داد. در حال ت«ی در ساحت »زبان و هو  ت، یدر دوران جمهور «ینهاد ی»آنتروپ یهاهیلا نیترحال مخرب ن یو در ع نیترنیادیاز بن  یکی

  ی سازکسانی» یمند برانظام  پروژه کیقدرت،  نیریز یهاه یاما در لا د،یورزیم دیتأک  یو فرهنگ یزبان ییگرابر کثرت ۲۰۰۴ یکه قانون اساس

، نه به عنوان  ۲۰۰۱-که »زبان« در افغانستان پسا  دهدیپژوهش نشان م  نیا یها افتهی بود.    انی در جر  ب«یرق  سازت یهو   یهاو »حذف دال  «ینزبا

  کی  یر یگ منجر به شکل  ، یزبان  یمهندس  نیسلطه« به کار گرفته شد. ا  کی »ابزار هژمون  کیبلکه به مثابه    ،یتمدن  دهیپد  ا ی  یابزار ارتباط  کی

 .(Maghsoudi, 2022)کرد  یشهروند به نهاد دولت را از درون متلاش یکه وفادار دیگرد  «یمل ت یهو  ان»بحر

بازم  لیو تشک  ۱۳۱۰  به دهه  یتصلب زبان  نیا   یهاشهیفرهنگ، ر  قیصد  رمحمدی م  یتبارشناخت  لیتحل  طبق تولنه«  که    ییجا   گردد؛ی»پشتو 

  یسنت  ت یذهن  نیا  ک،ی دموکرات  یشعارها  رغمیسوم، عل  ت ی جمهور  . در دوره(Farhang, 1992)گره خورد    «یسازمدرن با »قوم  یسازدولت 

  ی بوروکراس   یکه وقت  کندی از نهاد«، استدلال م  زاری»شهروند ب  دهیپد  نییدر تب  اریشد. محمد ناصر وطن  دیمدرن بازتول  یروکراسدر پوشش بو 

  نیگزیرا جا  یاز افغانستان، را حذف و واژگان قوم  یعیوس  حوزه  یو تمدن  یسالاروانیبه عنوان زبان د   ،یفارس   لی حاکم عامدانه واژگان اص

که بخش   شود یباعث م  و، یبورد  ریپ  ریخشونت، به تعب  نی. ا(Watanyar, 2025)  زندیم  ن«ی»خشونت نماد  ک یدر واقع دست به    کند،یم

هاست  آن  ت ی مسخ هو   یبرا  ک«یهژمون  تی»اقل  کیدر دست    یبلکه ابزار  ست، یها ناز جامعه احساس کنند که نهاد دولت متعلق به آن  یبزرگ 

(Bourdieu, 1990) . 

استفاده کرد   «یسازگانهیو ب ی»خود یبرا یدر نقد ساختار متمرکز قدرت، معتقد است که »ارگ« از زبان به عنوان مرز یمیرح الرحمنب یمج

(Rahimi, 2023)تیکه اکثر  ییهااستان  یزبان واحد در مکاتبات رسم  ک یخاص و اجبار به استفاده از    ی. تمرکز بر اصطلاحات ادار  

فضا،   ن ی. در ا دیدر برابر دولت گرد  «ی»مقاومت گفتمان   ک ی  یریگنشد، بلکه منجر به شکل  ت یریداشتند، نه تنها باعث بهبود مد  زبان یفارس

 یهابه کانون  ،یاز تنوع زبان  یپاسدار  یبه جا   یو آموزش  یفرهنگ  ینهادها  یرخ داد که »زبان دولت« از »زبان ملت« جدا شد. وقت  یزمان  یآنتروپ

  نیسراب مبدل گشت. ا  کیبه    ی شدند، وفاق مل  ل یدانشگاه و پوهنتون، تبد  منازعه بر سر واژه  ریها«، نظو »جنگ واژه  «یقوم  رتنف  دی»تول

 « ی»مهاجم فرهنگ  کیبلکه    طرف،یداور ب  ک یشهروند و نظام را گسست، چرا که شهروند، دولت را نه    انیم  ی عاطف  وندیپ  «،یتیهو   ی»آنتروپ

 .دیدیم

ا  علاوه تحل  یزدانی  ا یاحمدض  ن،یبر  تعم  یاسیس   یشناس»جامعه  لیدر  در  تکنوکرات  نخبگان  نقش  به  م   نیا  قیقدرت«،  اشاره   کندیشکاف 

(Yazdani, 2024)سمیکالی خود، به »راد  یمدن  ت یجبران فقدان مشروع  یاز کارگزاران بازگشته از غرب، برا  یاری که بس  کندیم  نیی. او تب 
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را مسدود کردند.   ریگ م یتصم یهاهیاقوام به لا ریدر ادارات، عملاً راه ورود نخبگان سا یزبان ینخبگان با مهندس نیپناه بردند. ا «یبانو ز یقوم

  ا ی  زبانانیکه حذف فارس  دهدیبخش نشان م  نیا  یهاافتهیکرد.    ت«یرا دچار »فقر تخصص« و »تورم عصب  ستمیس   «،یحذف  ی»بوروکراس  نیا

نابرابر قدرت و ثروت« در   عی»توز یکلان برا  یاستراتژ کیاز  ینبود، بلکه بخش یکنش زبان کی ها، تنها آن   یفرهنگ ینمادها راندن هیبه حاش

 بود.   یپوشش قانون اساس

نظر  از سع  یمنظر  جمهور  توانی م  د،یادوارد  دولت  که  بازنما  ت یگفت  بود   «یداخل  یاستعمار  ی»الگو   کی دچار    یمل  ت ی هو   ییدر  شده 

(Bourdieu, 1990) یو تمدن  یخیتار  یهات ی کند که با واقع  قیبر جامعه تزر  یلیو تحم  یکیرا به صورت مکان  یتیداشت هو   ی. دولت سع  

توسعه   القلم،عیسر  یسوق داد. طبق آرا  «ییمعنا  یرا به سمت »آنتروپ  ستمی س  ،یشناخت ت یهو   یناهماهنگ  نیدر تضاد بود. ا  یتیافغانستان چندقوم

نوساز هو   یو  »وفاق  نوساز(Sariolghalam, 2011)است    رممکنیغ  «یشناختت یبدون  افغانستان،  در  لا  یصور  ی.   ، یتکنولوژ  هیدر 

 نیآهن  واریوگو باشد، به »دآنکه بستر گفت   یمعنا، زبان به جا  هیرفت، اما در لا  شیپ  ،یاجتماع  یهاو شبکه  یداریشن  ،یدارید  یهارسانه

 شد. لیتبد «ییجدا

بود. دولت که در طول دو دهه   «یشناخت ت ی»گسست هو   نیا  یی، محصول نها۲۰۲۱که سقوط    کندیبخش فاش م  نیا  یتبارشناس  ت،ینها  در

رو شد که روبه  یابحران، با جامعه  کند، در لحظه   جادیا  یو فرهنگ  یاحترام به تنوع زبان  هیهابرماس« بر پا  ریبه تعب  یعموم  »حوزه  کینتوانست  

باشد، شهروند   انهی جو یو برتر  یحذف  یهاامی»زبان نهاد«، حامل پ  ی. وقت(Habermas, 2002)دفاع از آن نداشت    یبرا  «یجمع  اده»ار  چیه

سنت«،    قت یحق  میاست که »رژ  یابازگشت به سنت صلب، همان نقطه   نی قوم و مذهب، پناه ببرد. ا   ن«،ینخست  یهات یبه »هو   دهدیم  حیترج

در   یزبان یخود استفاده کند. مهندس یسازت ی و مشروع یر یسربازگ  یتوسط دولت مدرن، برا دشدهیتول یتیهو یهااز شکاف ت طالبان، توانس

بازگشت استبداد دوباره    یکردن »زبان مشترک وفاق«، راه را برا  یمنجر نشد، بلکه با متلاش  یمل  ت یهو   ت یسوم، نه تنها به تقو   ت یجمهور 

در    «یزبان   یکه »آنتروپ  کندیثابت م  یینها   لی. تحلبردیبه کار م  یبلکه به عنوان ابزار خاموش  ت،یهموار کرد که زبان را نه به عنوان ابزار هو 

  تیاما در نها  ابد،یدست    یکیمکان  یبه وحدت  «،یفرهنگ  یگریبا حذف »د  خواست یکه م  یصور  ینوساز  کر یخلاص بود بر پ  ریافغانستان، ت

 .دیرسکل ساختار    کیدرامات یبه فروپاش

 یریگجه ینت

نه    ۲۰۲۱در اوت    ت ی که سقوط جمهور  دهدینشان م  یمدرن در افغانستان، به خوب  یانسداد نهادساز  ییچرا  یحاضر با هدف واکاو  پژوهش

  ک یآنچه در    ،یاسی س  ی شناسبود. از منظر جامعه  «ینهاد  یتحت عنوان »آنتروپ  مدتیطولان  ندیفرآ  کیاوج    بلکه نقطه  ،یگسست تصادف  کی

  شامدرن« ی از »مناسبات پ  یاستقرار »فرم مدرن« بر بستر  یبرا   یکیافغانستان رخ داد، تلاش مکان، در  ۲۰۰۱-پسا  در دو دهه  ژهیوو به  ریاخ  سده

 .دیسنت« انجام چالهاهیمدرن توسط »س یهاشدن دال دهیبه بلع ت یبود که در نها

رو بوده  روبه  «یاو جامعه توده  ی »دولت منزو  انیدر افغانستان همواره با تضاد م  یکه نوساز   دهدینشان م  ق یتحق  نیا  ن یادیبن  افتهی  نینخست

و از    «یا جامعه باشند، همواره به صورت »پروژه یو طبقات  یدرون  یهاآنکه محصول ضرورت  ی به جا ا،یجغراف نیمدرن در ا  ی هااست. دولت 

  ان یم  یتضاد درون   لیبه دل  ک،ی ظاهر دموکرات  رغمیعل  ۲۰۰۴  یکه قانون اساس  کندیفاش م  یتبارشناخت  یهاافتهیاند.  شده  ل یتحم  نییپا  بهبالا  

 «یریتفس ت ی الی»س یرا برا ییفضا ،ینفاق متن نیشد. ا لیانسداد تبد یبرا ی عملاً به سند «،یو سنت یفقه قت یحق میو »رژ «ی»حقوق شهروند

 مصادره کنند. یو شخص یقدرت قوم دیبازتول یبرا یتوانستند قانون را به ابزار الیمونیکه در آن، کارگزاران پاتر دکر جادیا
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  یاسیس  ی شناسمتصلب« است. جامعه  یبه »اتنوکراس   «یصور  یشد، گذار از »تکنوکراس  ی پژوهش کالبدشکاف  نیکه در ا  یلیتحل  هیلا  نیدوم

  ی استقرار بوروکراس  یبه جا  ،یرانت  یبقا در فضا  یکه نخبگان بازگشته از غرب، تحت فشار ساختار سنت و برا  دهدی قدرت در افغانستان نشان م

 فهیشدند که وظ  ستهینگر  مت«یبه عنوان »غن  یدولت  یساختار، نهادها  نیآوردند. در ا  یرو  ه«یسا  یبه »بوروکراس  ،یسالارستهی بر شا  یمبتن  ،یوبر

در دانشگاه،    «یشیفرما  دیدر ارتش و »اسات  «یالی»سربازان خ  دهیبود. پد  رویو پ  یحام  یهاشبکه  نیرانت ب   عیبلکه توز  ،یعموم  ریخ  ها نه ارائهآن 

 مانده بود.   یباق  یالمللنیب یها جلب کمک یبرا  کیبوروکرات شده و تنها پوسته  یکه نهاد از درون ته ییبود؛ جا یآنتروپ نیهم انیعر یتجل

  یو تلاش برا  یزبان  ینشان داد که مهندس  قیتحق  یهاافتهیاست.    ت یدر ساحت زبان و هو   ن«ینقش »خشونت نماد  ،یدیمحور کل  نیسوم

زبان به عنوان ابزار سلطه و حذف   یشهروندان از دولت شد. وقت  ی و حقوق  یمنجر به گسست عاطف  ،یدر ساختار ادار  «یاجبار  یساززهی»پشتون

باعث شد که شهروندان، دولت   یانسداد ارتباط  نیآن مسموم گشت. ا  یهابرماس   یبه معنا  «یعموم  گرفته شد، »حوزه  کاربه    «یفرهنگ  گری»د

  اراده   چی برخورد با سنت صلب، جامعه ه  در لحظه  جه،یدرک کنند. در نت  « یتی»مهاجم هو   کی بلکه به عنوان    طرف«،یرا نه به عنوان »داور ب 

 از خود نشان نداد. «یو حذف گانهیب تار»ساخ کیدفاع از  یبرا یجمع

 دهنده«اتی»مال  انیم  یمال  وندی پ  ،یخارج  یهاهیانبوه سرما  قی. تزرگرددیو استقلال مخرب دولت از ملت بازم   یبه اقتصاد رانت  افتهی  نیچهارم

متوسط    طبقه  ،یمتیغرق بود. اقتصاد غن  ی کاغذ  یکه در توهم نوساز  دیانجام  «ی»ارگ منزو  کی  یر یگ امر به شکل  نیو »دولت« را قطع کرد. ا

 ت، یوضع نیداشت. ا شهیر یبلکه در روابط رانت ،یمل دینه در تول اشهیکرد که سرما جادیا «یمال یگارشی»ال کیآن،  یرا حذف و به جا لدمو 

افغان،   ییروستا  یبدل ساخت، چرا که برا  کال«یراد  ییگرا»سنت   یبرا  یری نظام را ذبح کرد و روستاها را به کانون سربازگ   یکارکرد  ت ی مشروع

 .دیدیم تربکارانهیرا فر  یکم اولدست  ایوجود نداشت،  «ی»فساد مدرن ارگ« و »عدالت خشن سنت انیم یزیتما

لرزان، فاسد و   تهی»مدرن  کیبر    «یصلب و بوم  قت یحق  می»رژ  یروزی، پ۲۰۲۱که سقوط اوت    دهدیسده نشان م  نیا   یتبارشناس  ت،ینها  در

 جادیا  « یآنکه نتوانستند با متن جامعه »سنتز معرفت  لیمدرن در افغانستان، از ارتش و دانشگاه تا رسانه و پارلمان، به دل  یبود. نهادها  «یاپروژه

 شدند.  ده یبلع یخوارو رانت  ییگرااز قوم یناش یآنتروپ چالهاهیدر س نند،ک 

از    دیدر افغانستان، با  ینهادساز  یبرا  یاست که هرگونه تلاش آت  نیا  یاس ی س  یشناسجامعه  یهاافتهیپژوهش بر اساس    نیا   یینها  شنهادیپ

شناختن   ت یمفرط، به رسم ییامر مستلزم عبور از تمرکزگرا  نیسازگرا« حرکت کند. اهم  یبه سمت »قرارداد اجتماع  «یل یتحم  ی»نوساز  یالگو 

مدرن«،    ت یسنت« و »عقلان  ت ی»عصب  انی م  کیالکتیاست. بدون حل د  یدی به اقتصاد تول  یمتیو گذار از اقتصاد غن   یـ تمدن  یزبان  سمیپلورال

است که    یدولت  ازمندی نخواهد داشت. افغانستان ن  کیدرامات  ی جز استحاله، فساد و فروپاش  ی سرنوشت ا،یجغراف نیدر ا  ن ینو   یهرگونه بوروکراس

 .ابدی ییو استبداد رها یتنوع« بنا شود تا از دور باطل آنتروپ یبلکه بر »ادغام عقلان «،یگرید ینه بر »نف

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 
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EXTENDED SUMMARY 
This study examines the genealogy of institutional blockage in Afghanistan by analyzing the 

dialectical conflict between tradition and formal modernization across the period from 1921 to 2021. 

The central problem addressed in the article is why repeated projects of state-building, bureaucratic 

rationalization, constitutionalism, military modernization, and civic institutionalization failed to 

generate durable modern institutions in Afghan society. Rather than interpreting the collapse of the 

Third Republic in August 2021 as merely a military defeat or an administrative failure, the study 

conceptualizes it as the culmination of a deeper process of “institutional entropy,” through which 

modern forms gradually lost their semantic, functional, and legitimizing capacities under the 

gravitational force of traditional power relations. Drawing on the concepts of legal-rational authority, 

patrimonial domination, symbolic violence, discourse, and regime of truth, the study argues that 

Afghan modernization repeatedly produced modern institutional shells without transforming the 

underlying habitus, social loyalties, and epistemic structures that regulate political life (Bourdieu, 

1990; Foucault, 2005; Weber, 1978). In this sense, the collapse of the Republic represented not the 

sudden disappearance of a functioning state, but the exposure of a state that had already been 

hollowed out by the contradiction between imported institutional forms and entrenched traditional 

mechanisms of power reproduction (Maley, 2022; Rubin, 2025). 

The theoretical and methodological framework of the study is based on Critical Discourse Analysis, 

especially Norman Fairclough’s three-dimensional model of text, discursive practice, and social 

practice. This framework makes it possible to examine institutional failure not simply at the level of 

political events, but through the interrelation between legal texts, the interpretive practices of 

political actors, and the wider structures of power embedded in Afghan society (Fairclough, 2003, 

2010). At the textual level, the study analyzes the contradictions within constitutional and legal 

discourse, especially the coexistence of democratic signifiers such as citizenship, human rights, 

separation of powers, elections, and rule of law with deeply rooted traditional, religious, and 

patrimonial interpretive frameworks. At the level of discursive practice, it explores how political 

elites, technocrats, military commanders, bureaucrats, and media actors produced and consumed 

modern discourse while continuing to operate through kinship, ethnicity, patronage, and factional 

loyalty. At the level of social practice, the research situates these discourses within broader structures 

of ethnic fragmentation, rentier political economy, symbolic domination, and traditional legitimacy. 

In this regard, the study uses discourse analysis not as a purely linguistic method, but as a tool for 

revealing how language, law, and institutional symbolism participate in the reproduction of power 

(Habermas, 2002; Van Dijk, 1993). 

The findings indicate that the first major mechanism of institutional entropy was the contradiction 

between constitutional modernity and the regime of truth of tradition. The 2004 Constitution 

appeared, at the formal level, to establish a modern democratic order; however, its internal semantic 

structure contained unresolved tensions between legal-rational authority and traditional-religious 

interpretive power. This contradiction created a space of interpretive fluidity in which modern legal 

concepts could be redefined, neutralized, or subordinated to premodern structures of authority 

(Bayat Komitaki & Nabavi, 2024; Rahimi, 2023). The study argues that this textual ambiguity did not 

remain confined to the domain of law; rather, it became a mechanism for the practical capture of 

institutions by neopatrimonial actors. Thus, instead of functioning as an impartial and universal 

framework for citizenship, the law often became an instrument for reproducing ethnic privilege, 

executive centralization, and informal domination. This explains why institutions such as 

parliament, courts, ministries, universities, and administrative commissions frequently retained the 

appearance of modernity while operating according to a logic of factional access, personal loyalty, 
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and symbolic exclusion (Adib, 2024; Rubin, 2025). In this sense, the modern state in Afghanistan did 

not simply confront tradition from the outside; it was internally colonized by tradition through the 

very language and procedures of modern governance. 

The second major finding concerns the transformation of formal technocracy into rigid ethnocracy 

and shadow bureaucracy. The post-2001 order was heavily invested in the language of expertise, 

reform, capacity-building, transparency, and professional administration; however, the actual 

operation of many institutions remained governed by neopatrimonial relations and rent distribution. 

The study shows that many technocratic elites who entered the state with the discourse of rational 

management were absorbed into the gravitational field of ethnic loyalty and patron-client politics. 

As a result, bureaucratic offices, military commands, development projects, and administrative 

appointments frequently became resources for ethnic consolidation rather than instruments of 

public service (Giustozzi, 2023; Yazdani, 2024). This process produced a “shadow bureaucracy” 

beneath the formal bureaucracy: while official reports, international assessments, and institutional 

charts represented a modern state, the actual allocation of power and resources was often conducted 

through informal networks of kinship, patronage, and political protection. The phenomenon of 

“ghost soldiers,” falsified institutional capacity, paper-based reforms, and externally funded but 

internally hollow projects illustrates the depth of this bureaucratic falsification (Byrd, 2023; 

Whitlock, 2022). Therefore, institutional collapse was not merely the consequence of external 

military pressure; it was the result of a long-term erosion of functional capacity, public trust, and 

administrative rationality. 

The third major finding highlights the role of language, identity, media, women’s participation, and 

rentier economy in deepening the entropy of modernization. The study argues that linguistic 

engineering and symbolic exclusion weakened the emotional and legal bond between citizens and 

the state. Instead of functioning as a shared communicative space, language became a field of 

domination, boundary-making, and identity conflict; this prevented the formation of a Habermasian 

public sphere grounded in equal recognition and rational communication (Habermas, 2002; 

Watanyar, 2025). Similarly, the media, although celebrated as a symbol of democratic transition, 

often became dependent on rentier resources, political factions, and oligarchic networks; 

consequently, it frequently reproduced ethnic polarization and the illusion of modernization rather 

than generating structural critique and civic rationality (Foucault, 2005; Rahimi, 2023). Women’s 

participation also suffered from the same project-based logic: despite visible gains in urban centers 

and formal political institutions, gender inclusion was often treated as an externally funded indicator 

of progress rather than as a deeply rooted transformation of social power relations (Larson, 2022; 

Maghsoudi & Ghaledar, 2011). Finally, the rentier economy severed the link between state and society 

by replacing taxation, production, and accountability with aid dependency, contract politics, and 

elite extraction (Rashid, 2011; Sariolghalam, 2011). These interrelated processes transformed 

modernization into a fragile display structure, unable to withstand the return of a more deeply rooted 

traditional order. 

In conclusion, the study demonstrates that the fall of the Afghan Republic in August 2021 was the 

final manifestation of a century-long contradiction between imposed modernization and unresolved 

traditional authority. Modern institutions in Afghanistan failed not because modernity was absent 

at the level of form, but because institutional form was not accompanied by epistemic synthesis, 

social legitimacy, economic production, linguistic pluralism, and civic trust. The Republic possessed 

ministries, elections, media, universities, military forces, legal codes, and development projects, but 

many of these institutions lacked embeddedness in the lived world of society and were progressively 
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emptied by corruption, ethnicization, rentierism, and symbolic exclusion. The article therefore 

proposes a shift from imposed modernization to compatibilist state-building: a model based on 

negotiated social contract, recognition of linguistic and civilizational pluralism, decentralization of 

excessive executive power, transition from rentier economy to productive economy, and 

reconstruction of legal-rational authority through culturally grounded legitimacy. Without resolving 

the dialectic between traditional solidarity and modern rationality, any future attempt at institution-

building in Afghanistan will remain vulnerable to the same cycle of formal construction, internal 

hollowing, institutional entropy, and dramatic collapse. 
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