
How to cite: Asadipour, E., Taghizadeh Ansari, M., & Amoozeidi, S. (2026). Legal Capacities for Mitigating the Effects of Sanctions on 

Iran’s Joint Investments with International Partners in the Oil, Gas, and Petrochemical Sectors. Comparative Studies in Jurisprudence, Law, 

and Politics, 8(6), 1-26. 

 

© 2026 the authors. This is an open access article under the terms of the Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International 

(CC BY-NC 4.0) License. 

 

Submit Date: 28 February 2026 

Revise Date: 14 July 2026 

Accept Date: 21 July 2026 

Initial Publish Date: 08 September 2026 

Final Publish Date: 20 February 2027 

 

 

 

 

 

Legal Capacities for Mitigating the Effects of Sanctions on 
Iran’s Joint Investments with International Partners in the 
Oil, Gas, and Petrochemical Sectors 

 

1. Ehsan Asadipour: Department of Law, ST.C., Islamic Azad University, Tehran, Iran 

2. Mostafa Taghizadeh Ansari*: Department of Law, NT.C., Islamic Azad University, Tehran, Iran. 

 Email: Mos.taghizadeh_ansari@iauctb.ac.ir (Corresponding Author) 

3. Siamak Amoozeidi: Department of Economics and Islamic Banking, Kharazmi University, Faculty of Economics, Tehran, 

Iran 

 

 

ABSTRACT 
Economic sanctions, particularly unilateral and secondary sanctions, have in recent years become one of the most significant 

obstacles to the development of Iran’s joint investments with international partners in the oil, gas, and petrochemical sectors. 

These sanctions are not limited to the direct prohibition of transactions; rather, by imposing restrictions on banking and 

insurance systems, technology transfer, financing, transportation, and the performance of contractual obligations, they 

undermine the practical effectiveness of investment relations. Accordingly, examining legal capacities for mitigating or 

eliminating the effects of these restrictions is essential to safeguarding Iran’s economic and sovereign interests in the energy 

sector. Against this background, the present study aims to identify and explain the available legal capacities at the international, 

domestic, and contractual levels for addressing the effects of sanctions on Iran’s joint investments with foreign partners in the 

oil, gas, and petrochemical sectors. This research employs a descriptive-analytical method and draws on library sources, legal 

instruments, relevant regulations, and an analysis of the principles governing international law, foreign investment law, and 

international energy contracts. The findings indicate that although international law alone cannot secure the immediate removal 

of sanctions, principles and institutions such as the permanent sovereignty of states over natural resources, the principle of non-

intervention, pacta sunt servanda, state responsibility, protection of property rights, and the prohibition of indirect expropriation 

provide the necessary legal basis for bringing claims, seeking compensation, and protecting Iran’s interests. The findings further 

demonstrate that the most effective approach to countering the effects of sanctions is to rely on a combination of international 

legal instruments and domestic and contractual mechanisms. Within this framework, incorporating comprehensive sanctions 

clauses, strengthening arbitration provisions, designing non-dollar payment mechanisms, using escrow accounts, accurately 

documenting losses, and establishing specialized structures for pursuing legal claims constitute some of the most important 

measures for reducing the vulnerability of joint energy contracts. Effective mitigation of the effects of sanctions therefore 

requires an integrated, forward-looking approach grounded in active legal diplomacy. 
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 چکیده

المللی در حوزه نفت، گاز و های بینهای مشترک ایران با طرفگذاریترین موانع توسعه سرمایههای اخیر به یکی از مهمجانبه و ثانویه، در سالهای یکویژه تحریمهای اقتصادی، بهتحریم

ونقل و  ای، انتقال فناوری، تأمین مالی، حمل های بانکی، بیمهها تنها ناظر بر ممنوعیت مستقیم معامله نیستند، بلکه از طریق ایجاد محدودیت در نظام اند. این تحریم پتروشیمی تبدیل شده

ها، ضرورتی اساسی برای  های حقوقی برای کاهش یا رفع آثار این محدودیترو، بررسی ظرفیت سازند. ازاین گذاری را مختل می اجرای تعهدات قراردادی، کارآمدی عملی روابط سرمایه

المللی، داخلی و های حقوقی موجود در سطوح بینرود. بر همین اساس، هدف این تحقیق، شناسایی و تبیین ظرفیتاز منافع اقتصادی و حاکمیتی ایران در بخش انرژی به شمار می صیانت

های مشترک ایران با شرکای خارجی در حوزه نفت، گاز و پتروشیمی است. پژوهش حاضر با روش توصیفی ـ تحلیلی و با اتکا به گذاریمنظور مقابله با آثار تحریم بر سرمایهقراردادی به

های تحقیق  المللی انرژی انجام شده است. یافتهگذاری خارجی و قراردادهای بینالملل، حقوق سرمایهای، اسناد حقوقی، مقررات مرتبط و تحلیل مبانی حاکم بر حقوق بین منابع کتابخانه

ها بر منابع طبیعی، اصل منع مداخله، وفای به عهد، ها را ندارد، اما اصول و نهادهایی همچون حاکمیت دائمی دولتتنهایی توان رفع فوری تحریم الملل به حقوق بین  دهد که هرچندنشان می 

بین  ایران را فراالمللی دولت مسئولیت  منافع  از  ادعاهای حقوقی، مطالبه خسارت و حمایت  از مالکیت و منع سلب مالکیت غیرمستقیم، ظرفیت لازم برای طرح  کنند. هم می ها، حمایت 

بینی بندهای جامع تحریمی، الملل و سازوکارهای داخلی و قراردادی است. در این چارچوب، پیشهمچنین، کارآمدترین شیوه مقابله با آثار تحریم، اتکا به ترکیبی از ابزارهای حقوق بین 

روش  طراحی  داوری،  شروط  پتقویت  بهره های  غیردلاری،  از حساب رداخت  مهمگیری  از  حقوقی،  پیگیری  تخصصی  ایجاد ساختارهای  و  دقیق خسارات  مستندسازی  امانی،  ترین  های 

نگر و مبتنی بر دیپلماسی حقوقی فعال شوند. بر این اساس، مقابله مؤثر با آثار تحریم مستلزم رویکردی تلفیقی، پیشپذیری قراردادهای مشترک انرژی محسوب میراهکارهای کاهش آسیب 

 است.

 گذاری، دیپلماسی حقوقیالملل، سلب مالکیت غیرمستقیم، داوری سرمایهپتروشیمی، حقوق بین گذاری مشترک، نفت، گاز و تحریم، سرمایه  واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

  یپلماسیو د  یمل  ت یامن   ،یاسیاقتصاد س  یصرف، همواره کانون تلاق   یبخش اقتصاد  کیفراتر از    ران،یدر ا  یمی نفت، گاز و پتروش  شرانیپ  عیصنا

  یهارهی با زنج  یوستگی پ  لیدلبلکه به  دهند،یم  لی کشور را تشک  یارز  یدرآمدها  ی اصل  ی ربنای تنها زها نهحوزه  نیاند. ابوده  یدر تراز جهان  یانرژ

 ی برا  یراهبرد  یبخش، ابزار  نیمشترک در ا  یها یگذارهی. سرماشوندیمحسوب م  یالمللنیبه شبکه قدرت ب  رانینقطه اتصال ا  ،یارزش جهان

 یکیت یواجد ابعاد ژئوپل  ،یمال  یهستند که فراتر از کارکردها  اسیمقکلان  یها در پروژه  سکی ر  ت یریو مد  نینو   یهایانتقال فناور  ه، یجذب سرما

  ، یو چندوجه  نیادیبن   یبا چالش  یراهبرد  یهایهمکار  نیکه استمرار ا  دهدینشان م  ریتحولات دو دهه اخ  وجود،نیهستند. باا  یاکنندهنییتع

ن  ینو   ی موجود را برهم زده، بلکه الگوها  یتنها توازن قراردادهاکه نه  یادهیرو شده است؛ پدروبه  ه،یو ثانو  جانبهکی  یهامیتحت عنوان تحر

 مواجه کرده است.  یساختار یهابا ابهام  زیرا ن یگذارهیسرما

کننده و مبدأ صدور نهاد وضع  ث یاز ح  می انواع تحر  انیلازم است م  ،یمشترک انرژ  یهایگذارهیبر سرما  می آثار تحر  لیاز ورود به تحل  شیپ

 الاتی ا  ژهی وها، بهدولت   جانبهکی  یهامیسازمان ملل متحد با تحر  ت یامن  یشورا  یصادره از سو   یهامیمنظر، تحر  ن ینهاده شود. از ا  زیتما

الزام  ثیاز ح  ه،متحد ارندیگ یسطح قرار نم  کی در    یو آثار حقوق  یآورمبنا، دامنه   ی هامیمانند تحر  ،یامنطقه  یهامیدو، تحر  نی. در کنار 

  جانبه، کی  یهامیدر قلمرو تحر  ن،یشوند. همچن  ی طور مستقل بررسبه  دیاند و بامتفاوت  یتیواجد ماه  زیاروپا، ن  هیشده در چارچوب اتحادوضع

واجد    رتابع، یغ یهابا گسترش آثار خود به اشخاص و شرکت   ه،یثانو  یهامیتحر  را یدارد؛ ز  ژهیو  ت ی اهم  هیو ثانو  هیاول  یهامیتحر  انیم  کیتفک

 یضرور  هامیبا تحر  یدامنه اجرا و امکان مقابله حقوق  ت،یمشروع   یابیارز یبرا  یمفهوم  کیتفک  نیهستند. ا  یتردهیچیو پ  یفرامرز  یامدهایپ

مواجه    یبا ابهام جد  یگذارهیسرما  یهایو استمرار همکار  یانتقال فناور  ،یمال  نیبر قراردادها، تأم  میآثار تحر  لی تحل  ز،یتما  نیا  بدوناست.  

چگونه    ی المللنیب  یهامیاست که تحر  ت ی واقع  نیا   یاتیو عمل  یماهو   لیپژوهش بر آن تمرکز دارد، تحل  نیکه ا   یخواهد شد. اما مسئله اساس

صرفاً    دیرا نبا  میکه تحر  شودیم  ی موضوع از آنجا ناش  ن یا  ت ی . اهمکنندیمشترک را استحاله م   یهایگذارهی سرما  یو اقتصاد  یساختار حقوق

در   یبازدارندگ   جادیا  قیدر نظر گرفت که از طر  ه«یگر چندلا»سازوکار مداخله  کیمثابه  آن را به   دیانگاشت، بلکه با  میمستق  یمانع قانون  کی

. بر اساس  سازدیم رممکنیرا غ یمؤثر تعهدات قرارداد یعملاً اجرا ،یمال یهاحسابرسان و واسطه گران،مهیها، ب بانک رینظ بان،ی پشت ینهادها

 رهیبر زنج  یمیخاص شده است، فشار تحر  یهات یمشمول معاف  ایممنوع نبوده    یلحاظ حقوقمعامله به  کیکه    یدر موارد  یشواهد موجود، حت

»انتفاع   ت ی بلکه در قابل  ت،ی عنوان مالک  یصور   ی نه در بقا  یدیلذا، چالش کل   شود؛ یم  « ی»انسداد عملکرد  یمنجر به نوع  ک،ی و لجست  یمال  نیتأم

 نهفته است.  یاز حقوق قرارداد «یعمل یبردارو »بهره «یاقتصاد

و   «یحقوق   ت ی »مالک  انیم   قیشکاف عم   انگر ینما  ی خوبرام، به  یگاز  دانی م  رینظ  ،یمشترک و فرامرز  نیادیدر م   یگذارهیسرما  یخیتار  تجربه

 المللنی حقوق ب  نیاز منظر دکتر  ،یدرصد  ۵۰مانند سهم    ران،یالگو، اگرچه سهم مالکانه ا  ن یاست. در ا  میدر دوران تحر  «ی»تصرف انتفاع

انتقال آزادانه وجوه و وصول منافع حاصل از فروش عملاً  د،یامکان تصرف در عوا ،یمیتحر یهام یاعمال رژ لیدلاما به ماند،یم یمحفوظ باق

پژوهش   نیکرد. ا  یبندصورت  «یحق در سطح حقوق  یبقا  ن ی»زوال امکان انتفاع در ع  میپارادا   لیذ  توانیرا م   ت یوضع  نی. اشودیسلب م

  نیچراکه ا  ست؛ین  یعاد  ت یبازگشت به وضع  یمعنالزوماً به   م،یواضعان تحر  یاز سو   یمیتحر  یهات یصدور معاف  یتکه ح  کندی استدلال م

امن  ها ت یمعاف منطق حفظ  با  م   ی انرژ  ت یاغلب  فجا  یریشگ ی پ  ای  زبانیکشور  م  یطیمحست یز   عیاز  به  دیو عوا  شوندیصادر  موانع    لیدلآن، 

 . ردیگ ینمقرار  یران یا کیدر دسترس شر  ،یساختار
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ا  یبرا  یحقوق   ی هات ی ظرف  یدنبال واکاو به  قیتحق  ن یا  گر،ید  یانیب  در از  فعلبست بن  تیوضع  نیگذار  حقوقدانان و    یگونه است. چالش 

»احقاق حق« و »جبران    یبرا  یکارآمد حقوق  یبه ابزارها  کیپلماتیو مواضع د  یاعتراضات نظر  لیتبد  یچگونگ  ،یحوزه انرژ  گذاراناست یس

 ی گذارهیو معاهدات دوجانبه سرما   یعموم  الملل نیموجود در سطوح مختلف، از حقوق ب  یهات یوجود دارد تا ظرف  ی مبرم  ازی خسارت« است. ن

با استفاده    توانیاست که چگونه م  نی. مسئله ارندیقرار گ   یمورد بازخوان  ،یانرژ   یالمللنیب   یماژور در قراردادهاگرفته تا شروط ثبات و فورس

 ز یکشور در برابر اقدامات قهرآم یو منافع اقتصاد یتی از حقوق حاکم ،یقرارداد یساختارها یاختلافات و بازطراح فصلو حل یهاسمیاز مکان

 را به حداقل رساند. یالمللنیب گرانیباز ی نیفراسرزم یاز رفتارها یناش یهاسکیمحافظت کرد و ر  جانبهکی

 توانندیم  یو قرارداد  یحقوق  یاست که کدام راهکارها  یدیپرسش کل  نیدرصدد پاسخ به ا  یلیـ تحل  یفیتوص  یکردیمقاله با رو  نیآنکه، ا  تاًینها

ا  انت یص منافع  از تحل  ،یکنند؟ هدف اصل  نیمشترک را تضم  یهایگذارهیدر سرما  رانیاز  ارائه    یسنت  یهالیفراتر رفتن  چارچوب    کیو 

 لیو تحل یقیتطب  یپژوهش بر آن است تا با بررس  نیاست. ا  یمیتحر  سکی پرر  ی هاطیدر مح  «یگذارهیروابط سرما  ی سازمنی»ا   یبرا  ی اتیعمل

بلکه    ،یعنوان سپر دفاع تنها بهنه  یالمللنی و ب  یداخل  یحقوق یهات یدهد که در آن، ظرف  شنهادیرا پ  یمدل  ،یالملل نیب  ییو قضا  یداور  یهاهیرو

 ی تا با ارائه راهبردها  کندیمطالعه حاضر تلاش م  ب، یترتنیعمل کنند. بد  یانرژ  ی توازن قدرت در قراردادها  میبازتنظ  ی برا  ی ابزارعنوان  به

 هموار سازد.  یالمللنیب ی هایگذارهیدر بستر سرما یاز منابع مل داریو پا یبازگشت به انتفاع واقع  یرا برا ریمس ن،ینو  یحقوق

 نهی نهاد یمثابه مانع ساختاربه می تحر

فهم کرد،    یی انتقال دارا  ا یفروش    د،یخر  یساده برا  تیممنوع  ک یمنزله  صرفاً به  توان یرا نم  ی مشترک انرژ  ی هایگذارهیدر بستر سرما  میتحر

فراتر از متن    اری و آثار آن بس  کندیعمل م مندهیو لا  ی اصورت شبکهکه به  ی کرد؛ مانع  ل یتحل  نهی نهاد  ی مانع ساختار  کیمثابه  آن را به  دیبلکه با

و    یمال  ،یحقوق  طی مح  کنندهییسازوکار بازآرا  کی قاعده بازدارنده، بلکه    ک ی فقط  نه  میچارچوب، تحر  نیاست. در ا  ی میمقررات تحر  حیصر

ب   ینهاد به   یهااز واکنش  یابلکه مجموعه  ست،ین  ی رسم  ت ی فقط ممنوع  کند،یرا مختل م  یاقتصاد  ت یآنچه فعال  گر،ید  انیقراردادهاست. 

 بر،هیکه ذاتاً سرما   ،یانرژ  یها پروژه. در  رد یگ یشکل م  ت یآن ممنوع   رامونیاست که در پ   یاتی عمل  یو انسدادها  دستانه شیپ  یهاانصراف  ،یاطیاحت

مشترک در   یگذارهی. سرماابدییبروز م  یشتریبا شدت ب  ت یوضع  نیهستند، ا  یالمللنیب  گرانیاز باز  یارهیو وابسته به زنج   دهیچیبلندمدت، پ

 & Jafari Far)است  یفرامرز یهاهیو تسو یونقل، حسابرسحمل مه،یب  ،یخدمات فن ،یمستمر، انتقال فناور یمال نیتأم ازمندی حوزه ن نیا

Bagheri Dolatabadi, 2025). 

و    ت یمشروع  زانیم  ،یحقوق  یها بر اساس مرجع صدور، مبناآن   کیمشترک، مستلزم تفک  یها یگذارهیبر سرما  هامیتحر  یآثار حقوق  یبررس

سازمان ملل متحد، که معمولاً بر اساس فصل هفتم منشور و با هدف حفظ صلح و    ت ی امن  ی چندجانبه شورا یهامیاست؛ تحر  یآوردامنه الزام

 یهامی آور هستند؛ در مقابل، تحرسازمان ملل الزام  یاعضا  یاصولاً برا  ،یاز پشتوانه منشور   یبرخوردار  لیدلبه  شوند،یوضع م  یالمللنیب  ت یامن

  ه، یثانو   یهامیو تحر  کننده،میناظر بر اتباع و قلمرو دولت تحر  ه،یاول  یهامیدولت وضع شده و به تحر  کی   ی داخل  نیقوان  یبر مبنا  جانبهکی

تعارض   لیدلبه  الملل،نیاز منظر حقوق ب  ،ینیو فراسرزم  هیثانو   یهامیتحر  شوند؛یم  میثالث، تقس  یکشورها  یهاناظر بر اشخاص و شرکت 

اند مواجه  ت یمشروع   یبا چالش جد  ،یالمللنیتجارت ب  یو آزاد  ینیسرزم  تیها، صلاحدولت   ت ی حاکم  یبا اصول عدم مداخله، تساو  یاحتمال

کننده، در عمل دولت وضع  یو مال  یسبب قدرت اقتصادبه  هام یتحر  نیا  حال،نیباا  شوند؛یم  ینامشروع تلق  جانبهکی  زیو گاه اقدامات قهرآم

  ی است که از سو  یگروه  ای  یامنطقه  یهام یدارند؛ دسته سوم، تحر  یگذارهیو سرما  یبر روابط تجار  یاآور و محدودکننده گستردهآثار الزام
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  ی اقدامات، اگرچه ممکن است برا  نیا  شود؛یاعمال م  ت ی امن  یها و خارج از چارچوب شورااز دولت   یائتلاف  ایه اروپا  یمانند اتحاد  یینهادها

  تی مشروع  ن،یبنابرا  کنند؛ینم  جادیا  یتعهد عموم  رعضو یغ  ی آور باشند، اصولاً نسبت به کشورهاکننده الزاممشارکت   ی هادولت   ای نهاد    یاعضا

  یابیارز  المللنیو اصول حقوق ب  یتعهدات قرارداد  ت،یبا توجه به قواعد صلاح  دیثالث با   یها ها به اشخاص و دولت آن  یتسر  تیو قابل

 توانند یم   تیامن  یشورا  یهامیکه تحر  یا گونهها وابسته است؛ بهآن  ت یمشترک به منشأ و ماه  یگذارهیبر سرما  هامیآثار تحر  جه،یشود؛ در نت

و   یفشار اقتصاد قیاز طر ،یغالباً، با وجود فقدان الزام عموم یاو منطقه  جانبهکی یهامیاما تحر رند،یقرار گ  یالمللنیب یدر حکم موانع قانون

 . (Nemati, 2009) سازندیمواجه م  یقرارداد را با دشوار یاجرا ،یعمل یخطرها

در حوزه نفت، گاز   ژهیوبه ،یانرژ یهااست. پروژه یو بانک یمال یهاانیاختلال در جر ،یمانع ساختار نیجلوه ا نیتریادیبن دیو شا نینخست

پتروش مبنا  ،یمیو  پرداخت   یبر  منظم  اسناد  شیها، گشاگردش  ارز  ،یاعتبارات  مال  داریپا  ی و دسترس  یانتقال  شکل    یالمللنیب  یبه شبکه 

از  کندیم ریرا ناگز نیو گاه طرف سازدیتعهدات را با وقفه و ابهام مواجه م  یاجرا ر،یمس نیدر ا ت یمحدود ای  ی. هرگونه مسدودسازرندیگ یم

  ش یبلکه به عامل فرسا  ست،ین  ییمانع اجرا  کیصرفاً    یبانک  میتحر  ،یوضع  نی. در چنرندیبهره بگ  رمطمئنیغ  ا ی   یررسمیغ  نه،ی پرهز  یسازوکارها

 . (Zamani Toni & Rahmati, 2023) شودیبدل م یقرارداد  یثباتیب  واعتماد 

 زات،ی تجه  دیخر  ،یاتیعمل  یها نهیالشرکه، بازپرداخت هزاستوارند: پرداخت سهم  یمستمر مال  یهاانی جر  هیطور خاص بر پابه  ی انرژ  یهاپروژه

 کنند،یم  یاز ارائه خدمات خوددار  یمی از ترس نقض مقررات تحر  یالمللنیب  یهاکه بانک  یهنگام.  دیتول  دیعوا   عیو توز  مانکارانیپرداخت به پ

سود،    افت یدر  یبرا  گذارهیسرما  کیحق شر  ،یوضع  نی. در چنشودیم  یقرارداد از درون ته  ورزند،یامتناع م  هیواسط از انجام تسو   یهابانک  ای

  ت ی. اهمدهدیخود را از دست م  یاقتصاد  تیاما قابل  ماند،یم  یکاغذ باق  یپروژه، رو   یمال  تیریمشارکت مؤثر در مد  یحت ای  هیبازگشت سرما

امکان اعمال و انتفاع از   دیبلکه با  رسند،یعنوان حق به هدف خود نم ییصرفاً با شناسا  یو تجار ین مسئله در آن است که حقوق خصوصیا

 ینقض قرارداد  ک یرو است که آثار آن از  روبه  یاده یبا پد  یمسدود شود، نظام حقوق  یصورت ساختارامکان به  نیفراهم باشد. هرجا ا  زیحق ن

 .(Shafiei Roudposhti et al., 2013) رودیم رساده فرات

 یخصوص در قراردادهااختلال، به  نیمشترک دانست. ا  یگذارهیاختلال در سرما  یبلکه هسته مرکز  ،یاهیمانع حاش  کینه    دیرا با  یبانک  میتحر

 . بردیسؤال م ریپروژه را ز اتی ح ت ی مرور، قابلدارد و به  یاثر تصاعد ،یانرژ مدتیطولان

مانع   یساز نهیدر نهاد  یاکنندهن یینقش تع  زین  یمال  بانیپشت   ینهادها  ندهیفزا  اطی و احت  سکیاز پوشش ر  گرانمهیامتناع ب   ،یکنار اختلال بانک  در

خطرات   رایز  ست؛یمعتبر اساساً قابل اداره ن  یامهیب  یهانفت و گاز، بدون پوشش  یدر بخش بالادست  ژهیوبه  ،ی. صنعت انرژکندیم  فایا  یمیتحر

مؤسسات    ای  ییاتکا  مهیب   مه،یب  ی ها. اگر شرکت اندنهیگسترده و پرهز  اریحوزه بس  نیدر ا  یو تجار  ی اسیس  ، یمهندس  ،یطیمحست ی ز  ،یاتیعمل

  ک یشر  ای  یخارج  گذارهیسرما  یبرا  اتی ادامه عمل  ح،یصر  یدر نبود منع حقوق  یکنند، حت  یاز پوشش پروژه خوددار  یاعتبار صادرات  نیتضم

 دیتشد  یو حقوق  یمشاوران مال  ،یبندبا رفتار محتاطانه حسابرسان، مؤسسات رتبه  ت ی وضع  نی. اشودیهمراه م  تحملرقابلی غ  سکیبا ر  یلداخ

. پروژه فقط  رندیگ یبا پروژه فاصله م  یاز همراه  ،یلطمه اعتبار  ای  یاحرفه  تیمسئول  مه،یاجتناب از مواجهه با جر   یبرا  زیآنان ن  را یز  شود؛یم

امر به    نیا  ،ی. از منظر اقتصادماندیبازم  زین  بخشت یبه خدمات اعتبارساز و مشروع   یبلکه از دسترس  شود،یبه پول محروم نم  یدسترساز  

 .(Kimasi et al., 2016) شودیمشارکت منجر م ت یو کاهش جذاب  یریگ م یدر تصم ریتأخ ه،یسرما نهیهز شیافزا
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اتکاست.  قابل  یمال  یهاگزارش  میتنظ  ایخسارت    یابیتعهدات، ارز  یدر اثبات حسن اجرا  یدشوار  یمعناخدمات به  نینبود ا  ز،ین  یمنظر حقوق  از

  نهیهمان وجه نهاد  نی. ادهدیرا هدف قرار م  یو تجار  یاعتماد حقوق  رساخت یبلکه ز  ، یمال  انی تنها جرسطح، نه  نیدر ا   یمیمانع تحر  ن، یبنابرا

 . سازدیبدل م یساختار قیعم  ت یمحدود کیبه   یاسی اقدام صرفاً س کیاست که آن را از  میتحر

هراس   لیدلبه  کند،ی فراتر از آنچه مقررات الزام م  یحت  ،یاقتصاد  گرانیکه در آن باز  یتیوضع  یعنیاست؛    یمیخودتحر  ده،یپد  نیا  گرید  وجه

تفس  ای شهرت    سکی ر  مه،یاز جر در  م  ریابهام  فاصله  تعامل  از  قدرتمندتر  یکیدر عمل    یمی. خودتحررندیگ یمقررات، خودخواسته    ن یاز 

ز  میتحر  یذاراثرگ   یابزارها به  رایاست؛  آن  قلمرو رسم  ترعیمراتب وسدامنه  نوشته  یاز  بسقواعد  است.  بانک  یار یشده    یهاها، شرکت از 

اصل    ،ی مورد  لی تحل  سکیر  رشیپذ  یجابه  دهندیم  حیترج  یمشاوران حقوق  یو حت  یمؤسسات حسابرس  زات، یتجه  کنندگاننیتأم  ،یخدمات

محدود است، اما    یاز همکار  یکه سود ناش   داندیم  یاقتصاد  گریاست: باز  یحداکثر  اطی بر منطق احت  یمبتن  کردیرو   نیکنند. ا  یرابطه را منتف

از جر  یاحتمال  نهیهز اعم  بازارها  ت یمحروم   ن،یسنگ  یهامهیتخلف،  ب  ایبزرگ    یاز  اعتبار  به  باشد   نی سنگ  اریبس  تواندیم  ،یالمللنیلطمه 

(Torki & Mazaheri, 2022). 

فقط دولت  ت یدر آن است که منبع محروم دهیپد نیا یحقوق ت ی. اهمشودی م لیتبد میتحر میرژ یررسمیغ یعملاً به مجر یخصوص کنشگر

سبب،    نی. به همشوندیم  میسه  یمیاثر تحر  دیدر تول  زین  اطیبر ترس و احت  یمبتن  یخصوص  یهام یاز تصم  یابلکه شبکه  ست،ین  کنندهم یتحر

 یبازار با درها  یهنوز صاحب حق است، در عرصه واقع  یحقوق  ث یبتواند در مقام دعوا ثابت کند که از ح  میاز تحر  راگر شرکت متأث  یحت

در   ،یم یاست. خودتحر  میبودن تحر  ینشانه ساختار   نیترمهم  ،یعمل  ت ی و وضع  یحقوق  ت یوضع  انیشکاف م  نیبسته مواجه خواهد شد. ا

 . سازدیو دامنه نفوذ آن را چند برابر م کندیبه رفتار روزمره بازار منتقل م انونرا از متن ق میاست که تحر یواقع، سازوکار

با    نیهم  در مرتبط  الزامات  به  دیبا  زین  FATFچارچوب،  مؤلفه نه  به  یاعنوان  بلکه  بخشمستقل،  پ  یعنوان    یهات یمحدود  دهیچیاز شبکه 

 توانند یاند، در عمل م وضع شده  سمیترور  یمال  نیو تأم  ییشو قواعد در اصل با هدف مقابله با پول  نی. هرچند ارندی مورد توجه قرار گ   یساختار

  ای  سکیپرر  یها مربوط به حوزه  یهادر مواجهه با تراکنش  یها و مؤسسات مالکنند. بانک  جادیا  دکنندهیآثار مضاعف و تشد  م،یتحر  تردر بس

که    یوانتقالاتنقل  ی آن است که حت  جهی. نتکنندیاعمال م  یتررانهیگسخت   ی که در معرض نظارت مضاعف قرار دارند، استانداردها  ییکشورها 

  ی ابیمنشأ وجوه و ارز  ،یمشتر  ییشناسا  ق،یتطب  یندهایدر فرا  شود،یانجام م  یو قرارداد  یمشروع اقتصاد  ت یفعال  کی  یبرا  یاز نظر ماهو 

  ت یدارند، اهم یتی صلاحنیو ب یاکلان، چندمرحله یهاکه معمولاً پرداخت  ،یانرژ یهامسئله در پروژه نی. اشودیفرسوده م ایمتوقف  سکیر

  ی هانهیهز  یها، همگرد شدن پرداخت   ایها  ها، درخواست مستندات متعدد، مسدود شدن حسابتراکنش  دیی در تأ  ری. تأخ کندیم  دایپ  ی شتریب

 . (Qazavi Khorasgani & Mohammadi, 2015) کنندیم  جادیا ینی سنگ یاتی و عمل یزمان

اما در عمل همان   شود،ینم  انیب  میتحر  اتی که لزوماً با ادب  شود یم  لیتبد  یاز مانع ساختار  گر ید  هیلا  کی به    ینظام انطباق مال  ب،یترتنیبد

  شود،ینم  ی مقررات ناش  میصرفاً از متن مستق  میاثر تحر  دهدینشان م  رایمهم است؛ ز  ی لیتحل  ثینکته از ح  نیکارکرد محدودکننده را دارد. ا

ها را در فهم  کنشبرهم  نیا  دیبا  یجد  یحقوق   ل ی. پس هر تحلشودیم  دی تول  ی المللنیب  یگرمیمختلف تنظ  ی هامیرژ  انیم   ییافزابلکه از هم

 سلب امکان انتفاع از حق وارد کند.

برود.   انیاز آن از م  یواقع  یبرداربماند، اما امکان بهره  یهمچنان باق  یو اسم  یآن است که حق ممکن است از نظر شکل  ت یوضع  نیا  امدیپ

صورت حق به  ای   ییدارا  م،یمستق  ت ی. در سلب مالکشودیم  کینزد  میرمستقیغ  تیبه مفهوم سلب مالک  میتحر  لیاست که تحل  یاهمان نقطه  نیا
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 یکارکرد اقتصاد  ،یدارنده از منافع اساس  حال،نیاست و باا  ی باق  ت یعنوان مالک  م،یرمستقیغ  تیاما در سلب مالک  شود؛یسلب م  یسم آشکار و ر

 تواندیمالک سهم خود است، اما نه م   یهنوز از نظر قرارداد  یانرژ  یگذارهیسرما  کی  کیشر  ی. وقتشودیمؤثر از آن محروم م   یبرداربهره  ای

مشارکت مؤثر داشته    یاقتصاد  یهامیاستفاده کند و نه در تصم  یامهیو ب  ی نه سهم خود را منتقل سازد، نه از خدمات بانک  کند،  افت یسود در

رخ نداده،  یمانده، پس تعرض یچون عنوان حق باق  نکهیاصرار بر ا ،یطیشرا نیرو است. در چنروبه یماهو   ت یمحروم  یباشد، در واقع با نوع

توجه کند.   زیرابطه ن  یاقتصاد  ت یبه واقع  دیبا  الملل،نیو تجارت ب  یگذارهی در حوزه سرما  ژهیوخواهد بود. حقوق، به  یافو ناک  یصور  یلیتحل

منظر،  نیاست. از ا  دهید  ب یحق آس  یگفت هسته ماد  توانیشود، م  لیزا  ی طور ساختارشده است، به  جادیآن ا  یکه حق برا  یاگر منفعت اصل

  تیبرداشت، ظرف  نیکند. ا  جادیاز حق ا   ی اساس  یسازمحروم  ا یمشابه با مصادره    یآثار کارکرد  ت،یمالک  یرسم   ب بدون سل  تواندیم  میتحر

 .آوردیدر قراردادها فراهم م یتیشروط حما یجبران خسارت و طراح  ،یالمللنیب  ت یمسئول اتیدر ادب یشیبازاند یبرا یمهم

 م ی کاهش آثار تحر ای رفع  یبرا المللنیحقوق ب یهات یظرف

آثار تحر  ایرفع    ی برا  المللنیحقوق ب  یهات یظرف  نیو قاطع خلاصه کرد، بلکه ا  عیحل واحد، سرراه  کی در قالب    توانیرا نم  میکاهش 

مبان  ی امجموعه  قت یدر حق  هات یظرف تفس  ،یهنجار  یاز  ابزارها  زات ی مسئول  یسازوکارها  ،یر یاصول  کنار    اندیاستدلال  یو   گر یکدی که در 

از آن را فراهم آورند. در حوزه    یناش  یها خسارت  ترقیدق  یبندکاهش آثار آن و صورت  م،یدر برابر تحر  یمقاومت حقوق  انامک  توانندیم

  ست،ین   یتجار  ای  یاسیس  ت یمحدود  کی عرصه فقط    نیدر ا  میتحر  رایبحث دوچندان است؛ ز  نیا  ت یاهم  ، یمشترک انرژ  یها یگذارهیسرما

 ی اقتصاد  دیاز عوا  یبردارو امکان بهره  ی انتقال فناور  ت ی قراردادها، قابل  یحقوق   ت ی امن  ه،یسرما   انی جر  ت،یلکاست که بر ساختار ما  یبلکه عامل

صرف عبور کند و    یاسیاز سطح اعتراض س  دیبا  میمقابله با تحر  یحقوق  ی هادرباره راه  یجد  لی هرگونه تحل  رو، نی. ازاگذاردیم  میاثر مستق

آن    کردیرو  نیا  ت ی وارد شود. مز  یالمللنیب   ت یو قواعد مسئول  یخارج  یگذار هیحقوق سرما  ،یاقتصاد  المللنیحقوق ب  نیاد یبه سطح اصول بن

  تیمشروع  دیتحد  یبرا  ی حقوق  ی هات یاز ظرف  توانیوجود ندارد، همچنان م  میتحر  یکه امکان رفع فور  ییدر جا   یحت   دهدیاست که نشان م

حقوق   گر،ید  انیمطالبه جبران بهره گرفت. به ب  یبرا  یاقناع  یمبنا  جادیمتضرر و ا  گذارهیسرما   ایموضع دولت    ت یآثار آن، تقو   فیآن، تضع

و محدود کردن دامنه   دهیدان یطرف ز  یحقوق   ت یموقع  فیبازتعر  یبرا  یابزار مهم  دیتردیاما ب  ست،یمانع ن  یابزار رفع آن  شهیلزوماً هم  المللنیب

نظام    کیدر درون    توانی را م  میآثار تحر  دهد ینشان م  قاتیچارچوب، تحق  نی. در همرودیمبه شمار    میبه تحر  بخشت یمشروع  یهااستدلال 

و چندلا  یاستدلال ا  لیتحل  هیمنسجم  استدلال  نیکرد.  نظرنه   ینظام  در سطح  داور  ت یاهم  یدارا  یتنها  در عرصه  بلکه  مذاکرات    ،یاست، 

 المللنی حقوق ب  یهات یمنظر، ظرف  نیدارد. از هم  یکارکرد عمل  زین  رانهیشگی پ  یسازوکارها یها و طراحدولت   یراهبرد حقوق  میتنظ  ،یقرارداد

  ن یدرک شوند. چن  میمتأثر از تحر  گرانیباز  یمیو ترم  ی توان دفاع  کننده ت ی تقو   ی مثابه ابزارهابلکه به  م،یرفع کامل تحر  نیعنوان تضمنه به  دیبا

 . (Khalaf Rezaei, 2015) بخشدیم یو نهاد  یو به آن کارکرد راهبرد کندیخارج م  یرا از حالت انتزاع یحقوق  لیتحل ،یبرداشت

 یفرامرز  یهام یآثار تحر  دی نقد و تحد  یبرا   یاقتصاد  المللنیحقوق ب  یمبان  نیتریادیاز بن  یکی  ،یعیها بر منابع طبدولت   یدائم  ت یحاکم  اصل

بر ا  نی. ارودیبه شمار م خود، حق دارد درباره نحوه اکتشاف، استخراج،   ت یاستوار است که هر دولت، در چارچوب حاکم   دهیا  ن یاصل 

 ی اصل در حوزه انرژ  نیا  یعمل  یکند. معنا  یریگ م یآزادانه تصم  شیخو   نی سرزم  یعیمنافع حاصل از منابع طب  یو واگذار  ت یریمد  ،یر بردابهره

و   یمال  نیتأم  وهیش  ،یقرارداد  یالگو   ،یخارج   یهااراده دولت ثالث، نوع مشارکت با شرکت   لیبتوانند بدون تحم  دیها باآن است که دولت 

 . (Qureshi, 2010) کنند  نییتع رامنافع  عینحوه توز
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  ای  یمال  نیتأم  یرهایمس   ،یتجار  یکه انتخاب شرکا  کندیعمل م  یاگونهبه  هیثانو  ژه،یوبه  ا،ی  هیاول  یهامیتحر  قیدولت از طر  کیکه    یهنگام

. کندیآن دولت مداخله مؤثر م   یاقتصاد  ی ریگ میدولت هدف مختل سازد، در واقع در قلمرو تصم  یرا برا  یانرژ  یهااز پروژه  یبردارامکان بهره

در اسناد   دارشهیمشخص و ر یبار حقوق یبلکه دارا ست،ی ن یاسیشعار س  کیصرفاً  یعیبر منابع طب ت ی نکته در آن است که حاکم نیا ت یاهم

محل مناقشه قرار   یاز منظر حقوق  تواندیشود، م  اریاخت  نیطور مؤثر مانع اعمال اکه به  یهر اقدام  ن،یاست. بنابرا  المللنیحقوق ب  یهاهیو رو

همچنان مالک و حاکم بر منابع    ،یکه دولت هدف، از نظر نظر  شودیآشکارتر م  یتعارض زمان  نیا  ،یمشترک انرژ  ی هایگذارهی. در سرماردیگ 

به  شیخو  در عمل،  اما  تحر  یناش  یانسدادها  لی دلاست،  فناور  یخارج  ک یشر  تواندینم  م،یاز  کند،  کند    یجذب  از    یناش  دیعوا  ا یوارد 

 . دیآیم دیپد یجد یشکاف ت«ی و »امکان اعمال حاکم «یت یحاکم  ت ی»مالک انیم ،یطیشرا نیکند. در چن  افت یرا در یبردار بهره

 یالمللنی ب  ت ی ها در چارچوب مسئولآن  یبندامکان صورت  م،یکاهش آثار تحر  ا یرفع    ی برا  الملل نیحقوق ب  ی هات یظرف  ن یتراز مهم  گرید  یکی

  ی المللنیفعل بالقوه متخلفانه ب کیآن را در قالب  ،یاسیاقدام س کیبه  میتحر ل یتقل یجادر آن است که به  کردیرو نیا  ت یهاست. اهمدولت 

نشان داده شود   دیچارچوب، نخست با  نی توسل به ا یمنشأ الزام به جبران باشد. برا تواندیلازم، م طیکه در صورت تحقق شرا کندیم لیتحل

تعهدات   ها،ت یحاکم  یمثال، ناقض اصل منع مداخله، تساو  یاست؛ برا  یالمللنیتعهد ب  کیآن، ناقض    ینیآثار فراسرزم  ای  یمیکه اقدام تحر

و    کنندهمیرفتار دولت تحر  انیم  ت ی. سپس لازم است رابطه سببیالمللنیب   یدر روابط اقتصاد  شدهرفتهیپذ  ی استانداردها  ای  خاص  یامعاهده

غالباً    میآن است که آثار تحر  یاصل  یدشوار  نجا،یاثبات شود. در ا  قیصورت دقمتضرر به  گذارهیسرما  ایخسارت وارده به دولت، شرکت  

و موانع    یامهیرد خدمات ب  ،یبانک  یانسدادها  ها،یمیها، خودتحراز امتناع  یارهیبلکه از خلال زنج  کند،یبروز نم   دهو سا  میصورت مستقبه

  ی المللنیب   ت یمبنا شود. چارچوب مسئول  نیا  یراهبرد  ت ی گرفتن ظرف  دهیموجب ناد  دینبا  یاثبات  یدشوار  نیهم  حال،نی. بااابدییتحقق م  ینهاد

شوند و   کیشوند، ارکان تخلف و خسارت از هم تفک  یمستندساز  یصورت حقوقبه   م یاز تحر  یناش  یهاانیکه ز  کندی م  جادیامکان را ا  نیا

طرف   رایدارد؛ ز  ی تیکارکرد تقو   زین  یو حقوق   یاسیچارچوب در مذاکرات س  نیآن، ا. افزون بر  ابدیمنسجم سامان    یمطالبه جبران در قالب

اگر در عمل،   یمطرح سازد. حت   ت یعنوان منشأ مسئولرا به   م یتحر  دهدیو به او امکان م   کندیخارج م  یرا از موضع صرفاً دفاع   دهیدانیز

  ت یو تقو   میاز تحر  ییزدات ی در مشروع  تواندیم  ت ی مسئول  یبندفراوان همراه باشد، نفس صورت  یاسیبه جبران کامل با موانع س  یابیدست

 . (Sadeghipour & Mohammadzadeh, 2021)نسبت به آن مؤثر باشد  یانتقاد اتیادب

طرف   ی حقوق  ت یموقع  فیبازتعر  یبرا  ی چارچوب مفهوم  کیبلکه    ،ییقضاشبه  ا ی  یی ابزار قضا  کیفقط  نه  یالمللنیب  ت ی منظر، مسئول  نیا  از

 ریپذآور و جبرانعنوان فعل واجد آثار الزامعنوان ابزار فشار، بلکه بهفقط بهنه  ت،یمسئول  هیدر پرتو نظر  دیبا  میتحر  جه،یاست. در نت  دهیدب یآس

 شود.  لیتحل

و   میکاهش آثار تحر  یبرا  یمهم حقوق  یهات یاز ظرف  زیبه عهد ن  یو وفا  ت یتعهدات، اصول حسن ن  یو اجرا   یسطح روابط قرارداد  در

و مجرد قرارداد   ستایصرفاً در چارچوب الفاظ ا  نیروابط طرف  ،یبلندمدت انرژ  یاز سوءاستفاده از آن برخوردارند. در قراردادها  یریجلوگ 

 ریاز تفس  ی رفع موانع و خوددار  یمستمر، رفتار صادقانه، کوشش معقول برا  یموفق قرارداد مستلزم همکار  ی اجرا  کهبل  شود،ینم  فیتعر

 تواندیناممکن سازد، اما نم   یحت  ایتعهد را دشوار    یموارد واقعاً اجرا  یهرچند ممکن است در برخ  م،یاست. تحر  یبحران  طیطلبانه شرافرصت 

 ت یشود. اصل حسن ن لیتبد یقرارداد تیاز مسئول زیگر  یبرا یواحوال خاص هر پرونده، به مجوزاوضاع ی صورت خودکار و بدون بررسبه

 یرا بررس  نیگزیمتعارف و معقول جا  یها حلراه  یتعهد، تمام  یعنوان مانع اجرابه  م یاز استناد به تحر  شیپ  ، یقرارداد  کیکه شر  کندیاقتضا م



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

9 

  ی اجرا  یبندزمان  یبازطراح  ایواسط    یمراجعه به نهادها   ،یاتی ساختار عمل  رییتغ  ن،یگزیپرداخت جا  یرهایکرده باشد؛ از جمله استفاده از مس 

 .(Abdpour, 2023)تعهدات 

را مستمسک   میتحر ،یاضاف سکیر ای نهیاجتناب از هز یلازم و صرفاً برا   یهاتلاش یزده، بدون مستندسازطور شتاببه  یخارج کیشر  اگر

 ارهایمع  نیا  ت یقرار داد. اهم  یجد  دیبه عهد مورد ترد  یو وفا  ت یانطباق با حسن ن  ث یرفتار او را از ح  توانی عدم انجام قرارداد قرار دهد، م

طلبانه قرارداد بدل  نقض فرصت   هیتوج  یبرا  یبه ابزار  ست،یکه دامنه آن روشن ن  ییدر جا  یحت  م، یکه تحر  شوندی در آن است که مانع از آن م

به   فی واحوال و تکلاوضاع  رییماژور، تغشروط مربوط به فورس  ریدر تفس  توانندیاصول م  نیا  ،یگذارهیو سرما  یتجار  یهایشود. در داور

ناتوان   میسبب تحرطرف واقعاً به  کی  ایباشد که آ  نیا  یابیارز  یبرا   ییمبنا  تواندیم  ت یحسن ن  ن،یکنند. همچن  فایا  یمذاکره مجدد نقش مهم

ندارد، بلکه   یفقط جنبه اخلاق  ت یحسن ن  ت یجهت، ظرف  نیرا از دست داده است. از ا  یخود به ادامه همکار  یاقتصاد  لیصرفاً تما  ایشده،  

و خودکار معادل    یصورت انتزاعبه  دیهرگز نبا  میمبنا، تحر  نیاست. بر ا   یالمللنیب   یدر حقوق قراردادها   ساز ت ی مسئولو    یریابزار تفس  کی

 شود.  یابیارز یحفظ رابطه قرارداد  یها براکوشش آن  زانیو م نیطرف یدر پرتو رفتار واقع دیشود، بلکه با یرافع تعهد تلق

 زیآمضیاز انتظارات مشروع، منع رفتار تبع  ت یمانند رفتار منصفانه و عادلانه، حما  ییاستانداردها  زین  یخارج  ی گذارهیاز سرما  ت ی حوزه حما  در

استانداردها عموماً در   ن ی. گرچه اآورندیفراهم م  میآثار تحر ل یتحل یبرا  یتوجهقابل تیظرف  ،یگذارهیسرما ی حقوق تیامن  نیو ضرورت تأم

فراتر  ، یلیتحل ث ی اما از ح شوند،یمطرح م یگذارهیـ سرما یدولت یقراردادها یبرخ زیو ن یگذارهیچندجانبه سرما ای قالب معاهدات دوجانبه 

ن  یااز قلمرو صرفاً معاهده اهم  زیخود  انرژ  یهاپروژه. در  اندت یواجد  پا  گذارهیسرما  ،یمشترک  و    یاز مفروضات حقوق  یامجموعه  هیبر 

استفاده از خدمات   ت ی قابل  ،یمال  یبه ابزارها  یدسترس  ،یاتیعمل   طیمح  یو سود، ثبات نسب   هی: امکان انتقال سرماشودیوارد رابطه م  یصاداقت

صورت انتظارات مشروع را به  نیکه ا  کندیعمل م  یاگونهبه  میتحر  ی. وقتی گذارهیمعقول از سرما  یتجار  یبردار و امکان بهره  یامهیو ب  یبانک

 .(Asadlu, 2022)کرد  یابیاز منظر استاندارد رفتار منصفانه و عادلانه، آثار آن را ارز توانیم زند،یبرهم م داریو پا یدج

 ی امعاهده  باتیکه ترت  ی قائل شد؛ اما در موارد  ک یتفک  گرانیباز  ریسا   ا ی  زبانیدولت م  ت ی عنوان اقدام دولت ثالث و مسئولبه  میتحر  انیم  دیبا  البته

 لیطرف متضرر تبد  یموضع حقوق  ت ی حداقل، تقو   ا،یطرح دعوا    یبرا  یی به مبنا  توانندیاستانداردها م  نی خاص وجود دارد، ا   یقرارداد  ای

  ، یحقوق  طیمح  یریپذینیبشیرفتار، پ  ت ی فیحق تمرکز ندارد، بلکه به ک   حیآن است که فقط بر سلب صر  FETمهم استاندارد    یژگ یشوند. و

است    دیمف  اریبس  ت ی واقع  نیفهم ا  یاستاندارد برا  نیرو، ا  نی. از همکندیتوجه م  زین  گذارهیمعقول بودن اقدامات و حفظ اعتماد مشروع سرما

شود. افزون بر آن، منع رفتار    دهیفا یو ب  ثبات یب  یو کارکرد  یاقتصاد  ث ی از ح  ،یممکن است بدون لغو رسم   یگذارهیسرما  کی  هکه چگون

 یگذارهیسرما  کی  رانهیگ هدف  اینامتناسب    ت ی موجب محروم  ینحو آن به  یاجرا  ای  م یکه تحر  دیبه کار آ  یدر موارد  تواندیم  زیآمض یتبع

  اری در اخت  یقدرتمند  ی ابزار مفهوم  ،یانتظار و ثبات حقوق  ت ی چون انصاف، مشروع  یمیبا ارائه مفاه  ،یخارج  ی گذارهیخاص شود. حقوق سرما

آثار تحر  دهدیقرار م  گرلیتحل نه   میتا  تعادل حما  ت،ی فقط در قالب ممنوعرا  ا  یبررس  یگذارهیسرما  یتیبلکه در قالب اخلال در    ن ی کند. 

 کند. فای خسارت ا یحقوق  ت ی روا یدر بازساز یاکنندهن یینقش تع تواندیم  ،یدر مراجع داور ژهیو به ت،یظرف

برخوردار   میآثار تحر  یاب یفهم و ارز  یبرا  یلیتحل  ی هات یظرف   نیتراز برجسته  میرمستقیغ  ت ی مفهوم سلب مالک  گفته،شیپ  یهمه مبان  انیم  در

دارنده حق    ایکه آ  کندیتوجه م  ی پرسش اساس  نیو به ا   برد یفراتر م ت یمالک یمفهوم در آن است که حقوق را از ظاهر صور  نیا  تیاست. مز

 ی گذارهیبر سرما   ت یمالک ،یسهم قرارداد  ،یمیاز موارد تحر یارینه. در بس ایمند شود  آن بهره یو ارزش اقتصاد یتواند از منافع اصلیهنوز م
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انتقال وجوه از ب  شود،ی منجمد م  د یاما عوا  رود؛ینم  انیاز م  یصورت رسمبه  دیعوا  افت یحق در  ای از منافع    یبرداربهره  رود،یم  نیامکان 

صورت  به  ت یهرچند سلب مالک  ،یوضع  نی. در چندهدیکارکرد خود را از دست م  یعمل  ث یاز ح  یگذارهی و سرما  شودیناممکن م  یاقتصاد

که   ردیگیم  یشتر یقوت ب  یزمان  لیتحل  ن یاز حق باشد. ا  یاساس  یسازمعادل محروم  تواندی م  میرخ نداده، اما اثر تحر  میو مستق  کیکلاس

وجود نداشته باشد و    دیبه عوا  یدسترس  یبرا  ینیگزیجا  یراهکار مؤثر و واقع  چ یباشد، ه  مدتیو طولان  مستمر   د،یاز منافع شد  ت یمحروم

  ی کاف  ت یعنوان مالک  یچارچوب، تمرکز صرف بر بقا  نیشده باشد. در ا  یجد  شیفرسا  ایعملاً دچار زوال    یگذارهیسرما  یارزش اقتصاد

و مباحث    یگذارهیسرما  یدر دعاو  کردی رو  نیا   ت ی توجه کرد. اهم  زیو امکان تصرف مؤثر ن  فاعمنفعت، کنترل، انت  یبه بقا  دیبلکه با  ست،ین

مصادره را    ی اقتصاد  جه یدر عمل همان نت  ،یارمصادرهیاقدام ظاهراً غ  کینشان دهد چگونه    دهدیاجازه م  ده یدانیآن است که به ز  تیمسئول

چگونه    یساختار  یهام یسودمند است که تحر  زین  ت یواقع  نیا  حیتوض  یبرا  میرمستقیغ  ت یمفهوم سلب مالک  ن،یکرده است. افزون بر ا  جادیا

 . (Teymouri et al., 2018) سازندیم یرا از درون ته یگذارهیسرما یهسته ماد ت،ی بدون تعرض آشکار به اسناد مالک

 میتحر  بانیپشت  یو اقتصاد  یاسیس  یساختارها  یقادر به حذف فور  ییتنهااگرچه به  الملل،نیآن است که حقوق ب  هات ی ظرف  نیمجموع ا   ندیبرآ

ها  دولت   نیادی بن  اریاخت  ،یعیبر منابع طب  یدائم  ت ی مقابله با آن فراهم سازد. اصل حاکم  یبرا  یو استدلال  یهنجار  یانقشه   تواندیاما م  ست،ین

اراده دولت   ینیفراسرزم  یتسر  ت یو منع مداخله، مشروع  هات یحاکم   یاصل تساو  کند؛یم  ت یرا تثب  یمل  یها نسبت به ثروت  یریگ م یتصم  در

  ی و وفا  ت یحسن ن  آورد؛یتخلف و مطالبه جبران را فراهم م  یبندامکان صورت  ،یالمللنیب  ت یمسئول  هینظر  کشد؛یرا به چالش م  کنندهم یتحر

اخلال در انتظارات   ،یگذارهیاز سرما   ت ی حما  یاستانداردها  شوند؛یطلبانه قراردادها منقض فرصت   یبرا  یابه بهانه  میتحر  لیتبد  انعبه عهد، م

 یاقتصاد  یسازمحروم  فیتوص  یبرا  یقیدق  یزبان حقوق  م،یرمستقیغ  ت ی و مفهوم سلب مالک  سازندیرا برجسته م  یحقوق  ت ی مشروع و امن

 یهاست، نه اتکامند از آن و نظام   یقیاستفاده تلف  بخشد،یم  یمعنا و کارآمد  هات یظرف  نی. آنچه به ادهدیارائه م   ت یمالک  یبدون سلب رسم

مستندتر و    تر،هیچندلا  دیبا  زین  یباشد، پاسخ حقوق  تریو نهاد  ترمیرمستقیغ  تر،دهی چیپ  می. در واقع، هرچه آثار تحریمبان  نیاز ا  یکیمنفرد به  

ا  یاحطر  تریبیترک  از  برابر تحر  یراهبرد حقوق  ث،ی ح  نیشود.   ،یمیاقدام تحر  یسنجت یزمان به مشروعاست که هم  یراهبرد  م،یمؤثر در 

 ر یتوجه داشته باشد. به تعب  ی المللنیو ب یداور  یاز نهادها  یریگو بهره  یاثبات  یسازوکارها ت یقراردادها، تقو  یخسارت، بازطراح یمستندساز

 یدرستچارچوب به  نیاست. اگر ا  گرمیساز و ترمچارچوب مقاوم  کیباشد،    ی ابزار دفع  کیاز آنکه    شیحوزه ب  نیدر ا  المللنیحقوق ب  گر،ید

جبران« قابل  یو در موارد  دیتحدمناقشه، قابلقابل  ت یبه سطح »وضع  ر«یو ناگز  شدهل یرا از سطح »امر تحم  میآثار تحر  تواندیبه کار گرفته شود، م

 ارتقا دهد. 

قواعد    ن یا  یو اجرا  ریمسئول تفس  یمشترک نفت و گاز، بدون شناخت نهادها  ی هایگذارهیدر حوزه سرما  المللنیحقوق ب  یهات ی ظرف  یبررس

و    زبانی دولت م  انی م  یبه دعاو  یدگ یمرجع رس  نیتر( مهمICSID)  یگذارهیوفصل اختلافات سرماحل  ی المللنیمرکز ب  ست؛ین  ریپذامکان

کند؛   یبررس   میرمستقیغ  ت یرا بر انتظارات مشروع، رفتار منصفانه و عادلانه و سلب مالک  هام یآثار تحر  تواندیاست و م  یرجخا  گذارهیسرما

  شود؛ یمحقق م یگذارهیقرارداد سرما ای  یدر معاهده، قانون داخل نیطرف ح یصر  ت یمرکز تنها در صورت وجود رضا  نیا تیصلاح حال،نیباا

 ی هاضرورت  ها،میتحر  ت ی آن درباره مشروع  یاما آرا  کند،یم  یدگ یها رسدولت   ان ی( صرفاً به اختلافات مICJ)  یستردادگ  یالمللنیب  وانید

، در ۱۹۸۱  ریالجزا  یهاهیانیبا اتکا به ب  زیمتحده ن  الاتیو ا  رانیا  یدعاو  یداور  وانیدارد؛ د  یمهم  یریارزش تفس  ،یاو تعهدات معاهده  یتیامن

اختلافات  ن،یاستناد ارائه کرده است؛ افزون بر اقابل یاهیرو ،یبر روابط تجار یقرارداد و آثار اقدامات دولت طی شرا رییتغ ت،یسلب مالک نهیزم



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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 شوند؛یم   یدگ یرس   یصورت موردو به  ترالیبر اساس قواعد آنس  ای  LCIAو    ICCمانند    یتجار  ینفت و گاز غالباً در مراجع داور  یقرارداد

  یابیارز  نیرا بر تعهدات طرف  هام یواحوال، آثار تحراوضاع  نیادیبن  رییقرارداد و تغ  یماژور، انتفاشروط فورس  یبررسمراجع با    نیداوران ا

  ی اساس  تیمشترک اهم  یگذارهیسرما  یدر قراردادها   یشرط داور   ق یدق  میقانون حاکم و تنظ  نییانتخاب مرجع صالح، تع  رو، نیازا  کنند؛یم

همچن چندمرحله  یزوکارهاسا  ینیبش یپ  ن،یدارد؛  اختلاف  تشد  تواندیم  ی احل  ا  دیاز  و  اجرابن  جادیاختلافات  کند؛   یر یجلوگ   ییبست 

به عدالت و جبران   نیطرف  یمانع مطلق دسترس  هامیاست تا تحر  قیدق  یقرارداد  یمستلزم طراح  المللنیحقوق ب  یهات یمؤثر از ظرف  یریگ بهره

 . (Goodarzi et al., 2025)خسارت نشوند 

 یمشترک انرژ یهایگذارهی در سرما یو داور یقرارداد یهات یظرف

  ی ادیبن  ینقش  م،یآثار تحر  یحقوق  لیاست که در تحل  یاز آن دسته مباحث  یمشترک انرژ  یهایگذارهیدر سرما  یو داور  یقرارداد  یهات یظرف

نه    سازد،ی بحران مشخص م  طیرا در شرا  یپروژه انرژ  کی  یو حقوق  یاز موارد، آنچه سرنوشت اقتصاد  یاریدر بس  رایدارد؛ ز  کنندهنییو تع

وفصل اختلاف  حل  یو استحکام سازوکارها  نیطرف  انیم  یرابطه قرارداد  ی طراح  ت یفیبلکه ک   ،یالمللنیها در سطح روابط بصرفاً موضع دولت 

  بر هیسرما  ده،یچیغالباً بلندمدت، پ  نینفت و گاز، روابط طرف  یهادر پروژه  ژهیوبه  ،یمشترک انرژ  یهایگذارهیدر متن قرارداد است. در سرما

تعهد منفرد،   کیفقط  نه  تواندیم  م،یاز جمله تحر  ، یهر اختلال خارج  ل،یدل  ن یاست و به هم  ی تیریو مد  یمال  ، یمستمر فن  ی کاربر هم یو متک

 ی است، اما آثار واقع  یاسیو س  یرونیب  یدر ظاهر عامل  میمنظر، اگرچه تحر  نیقرارداد را برهم بزند. از ا  یو کارکرد  یبلکه تمام تعادل اقتصاد

تنها در    م،یکرد که مقابله مؤثر با آثار تحر  دینکته تأک   نیبه ا  دیجهت، با  نی . به همشودیتعهدات متبلور م  یآن غالباً در سطح قرارداد و اجرا 

  ق یدق  ی و در طراح  یقرارداد  یدر متن معمار  دیبلکه با  ست،ین  ریپذامکان  الملل نیحقوق ب  یاستناد به اصول کل  ای  یالدولنیسطح اعتراضات ب

اهمجست   زین  یداور  یاسازوکاره نخست  کردیرو  نیا  ت ی وجو شود.  قرارداد،  که  آن است  نزد  نیدر  تنظ  نیترکیو   عیتوز  سک، یر  میبستر 

 یریپذصراحت، انعطاف  ،یریپذینیبشیپ   ث ی. هرچه قرارداد از حرودیبه شمار م  نیاز منافع مشروع طرف  انت یبحران و ص  ینیب شیپ  ت،یمسئول

قابل  مراج  ت یو  در  تحر  تریغن  یداور  عاستناد  آثار  آنکه  امکان  فروپاش  میباشد،  حقوق  یبه  رابطه  م  نجامد،یب  یکامل  تحلابدییکاهش   لی. 

اثرگذار    یهامیدر برابر تحر  یراهبرد حقوق  یاز هسته اصل  یبلکه بخش  ست،ی ن  یو فرع  یبحث فن  کیصرفاً    ،یو داور  یقرارداد  یهات یظرف

 ان یو جر  یها به تداوم همکارآن  یکه ارزش اقتصاد  ییهادر پروژه  ژهیو امر، به  نی. اشودیم  وبمحس  یمشترک انرژ  یهایگذارهیبر سرما

 . (Shirovi & Taghizadeh, 2024) کندیم دایمضاعف پ یتیها وابسته است، اهممنظم پرداخت 

صرفاً    نجایمعاهده و قرارداد در ا  انیم  زیاست. تما   یمشترک انرژ  یگذارهی سرما  یقرارداد  ت یماه  نییبحث، تب  نیدر ا  مت ینقطه عز  نینخست

  ی وفصل اختلاف بر جاجبران و مرجع حل  یتعهدات، ابزارها  ریتفس  وه یبر نوع قواعد حاکم، ش  نیادیبن   یبلکه آثار  ست،ی ن  یصور  کیتفک  کی

 میمقابله با تحر  یها حلاز راه  یادر آن صورت بخش عمده  رد،یقرار گ  یگذارهیسرما  یالمللنیب   یرابطه مزبور در زمره قراردادها  گر. اگذاردیم

قانون حاکم   نییتع ،ییاوضاع استثنا ینیبش یپ سک،یر صیتعهدات، تخص م یتنظ یدر چگونگ یعنیوجو شود؛ در بطن خود قرارداد جست  دیبا

در مقام رفع   یعموم  المللنیحقوق ب  میمداخله مستق  یانتظار برا  یجاکه حقوقدانان، به  شودیسبب م  لیتحل  نی. ااجراهاضمانت   یو طراح

 رابطه معطوف سازند. کنندهم یتنظ یعمومو شبه یخصوص یابزارها ت ی تمرکز خود را بر تقو  م،یتحر

 یبلکه از نحوه اثرگذار  م،یتحر  تیاز اختلافات نه از اصل مشروع  ی توجهبخش قابل  را یمهم است؛ ز  ژهیوبه  کردیرو   نیا  ، یانرژ  یهاپروژه  در

  ایموجه است    یالمللن یاز نظر ب  میتحر  اینباشد که آ  نیممکن است ا  یمثال، مسئله اصل  ی. براشودیم  یناش  یتعهدات قرارداد  یآن بر اجرا



 های حقوقی جهت رفع آثار تحریم سرمایه گذاری های مشترک ایران با طرف های بین المللی در حوزه نفت، گاز و پتروشیمی ظرفیت 
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کند.    ی خوددار  یادامه همکار  ای   یانتقال فناور  ،یمال  نیمجاز است به استناد آن، از پرداخت، تأم  نیاز طرف  یکی  ایباشد که آ  نیبلکه ا  ر،یخ

 ی قرارداد  یتلق  ن،ی. افزون بر اسازدیو آثار نقض را فراهم م  ریتعهدات، قصور، معاذ  لی تحل  یرابطه، بستر اصل  یقرارداد  ت یماه  ب،یترتنیبد

و لزوم کاهش خسارت    یعدم اجرا، تعهد به همکار  ریمعاذ  قیمض  ریتفس  ت،ی چون حسن ن  یاز اصول  یریگ مشترک، امکان بهره  یگذارهیرمااز س

 .(Shirovi, 2024) کندیم ت یرا تقو 

  ت یریمد  ی برا   یقرارداد  یهات یظرف  نیتریو عمل   نیتراز مهم  یکی  دیرا با  یانرژ   یآت  ی در قراردادها  میچارچوب، درج بند جامع تحر  نیهم  در

صورت  به  ای نشده،    ینیب شیاساساً پ  ای  میآن است که تحر  یانرژ  یسنت  یاز قراردادها  یاریدر بس   یاز مشکلات اساس  یکیدانست.    میتحر  سکیر

در دل شروط فورس  ومبهم   تغپراکنده  ا  ریمعاذ  ا یواحوال  اوضاع  رییماژور،  است.  مانده  اجرا مستتر  اختلاف،    نیعدم  بروز  زمان  در  ابهام، 

  ی اگونهبه  دیبا  می. بند جامع تحرشودیم  ت یدر احراز حدود مسئول  یجد  یطلبانه و دشوارفرصت   یمتعارض، رفتارها  ی رهایتفس  سازنهیزم

  ا ی  ردی گ یرا دربر م  میآور مستقالزام  یهامیفقط تحر ایرا با دقت روشن سازد و مشخص کند که آ  میمفهوم و دامنه تحر  خست، شود که ن  میتنظ

.  شودیشامل م  زیرا ن  یقیاز الزامات تطب  یو موانع ناش   گرانمهی امتناع ب  ،یانسداد بانک  ،یمیخودتحر  ه،یثانو   یهامیاز تحر  یناش  یهات یمحدود

تعهد معلق  یطیمعنا که روشن شود در چه شرا نیشود؛ بد  نیصراحت معبه نیبر تعهدات طرف  هات یوضع نی از ا کیسپس لازم است آثار هر

  د یخاتمه رابطه پد  ای  یامکان بازنگر  یو در چه موارد  اندنیگز یجا  یرهای مس  قی مکلف به ادامه اجرا از طر  نیطرف  یدر چه وضع  شود،یم

 کنندگان نیتأم  ای ونقل  حمل  یهاشرکت   گران، مهیواسط، ب  یهااشخاص ثالث، از جمله بانک  ینی گزیجا  ای  ین یسازوکار جانش  ن،ی. همچندیآیم

  یناش  ت یمسئول  فیتکل  گر،ید  یکل رابطه منجر نشود. از سو   یواسط به فروپاش  گریباز  کی  میشود تا تحر  ینیبش یبند پ  نیدر ا  دیخدمات، با

بند  نی ا  ت ی مشخص شود. اهم ی با صراحت کاف دیبا زین ی از انسداد مال ینحوه جبران خسارات ناش  و در انتقال وجوه  ریاز عدم پرداخت، تأخ 

 ,Hosseini & Malekshah)  کندیم  لیتبد  ت یریمدقابل  یقرارداد  سکیر  کیبه    یرونیعامل مبهم و ب  کیرا از    میدر آن است که تحر

2020) . 

اثبات    ی دشوار  زیشود، امکان سوءاستفاده از ابهام و ن  میتنظ  یصنعت انرژ  یعمل  یهات یتر با واقعتر و متناسب تر، شفافبند جامع  نیا  هرچه

  ی هاطی در مح  یانرژ  یقراردادها  نینو   یاز ارکان معمار   یکی  دیرا با  میدرج بند جامع تحر  رو،نی. ازاافت یکاهش خواهد    ینقض در مراجع داور

 کرد.   یتلق یالمللنیب سکیررپ

از انتظارات مشروع آنان در   انت یو ص  نیطرف   یاز منافع اقتصاد  ت ی حما  ی برا  یمهم قرارداد  ی از ابزارها  زی شرط ثبات ن  م،یکنار بند تحر  در

انرژ  یقراردادها اقتصاد  نیا   یاساس  ی ژگ ی. ورودیبه شمار م  یبلندمدت  منافع  آن است که  بر مبناآن  یقراردادها    ، یطولان  یافق زمان  یها 

هر    ،ی بستر  نی. در چنشودیم  یابیارز  ی و حقوق  یاتیعمل  یهاچارچوب  یو ثبات نسب  هیسرما  یجیبازگشت تدر  ن،یسنگ  هیاول  یگذارهیسرما

نامتناسب متضرر   ی اگونهرا به  نیاز طرف  یکی  ت یقرارداد را برهم زند و وضع  هیتعادل اول  تواندیم  یاقتصاد  ای  یحقوق  ،یاسیس  دیتحول شد

 .(Inadomi, 2010)سازد 

 د یجد  یهامیاز جمله تحر  ،یرونیب  راتییامر است که تغ  ن یا  نیو هدف آن تضم  شودیم  یطراح  ت یوضع  نی مقابله با هم  یبرا  قاًیثبات دق  شرط

. البته نجامدیطرف متأثر ن  یمنافع اقتصاد  یمذاکره مجدد، به نابود  ای  لیسازوکار جبران، تعد  ینیبشیموجود، بدون پ  یهات یمحدود  دیتشد  ای

معنا  دیبا در  ثبات  که شرط  به  یتوجه داشت  لزوماً  مطلق همه شرا  یمعنامدرن خود  ب  ست،ین  طی انجماد   ک ی  ی نیبشیپ  ی معنابه  شتری بلکه 

به خود    یاشکال گوناگون  تواندیمنظر، شرط ثبات م  نیاست. از ا  یادیبن  رات ییبه رابطه در صورت تغ  یبخشبازتعادل  یبرا  یسازوکار حقوق
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  ها نهیهز  صیتعهدات، بازتخص  یاجرا  یبند زمان   لیگرفته تا الزام به مذاکره مجدد، تعد  یو مال  یاقتصاد  یهامؤلفه  یبرخ  میمستق  ت ی: از تثبردیبگ

 . (Meyhami, 2019) طیشرا رییاز تغ  یجبران خسارت ناش  ینیبشیپ ای

  ت،یریمدمخرب، اما قابل ریمتغ  کیبخش، آن را در قالب  عامل قاهر و خاتمه  کیبه   میفروکاستن تحر  یجاشرط در آن است که به نیا  ت یمز

 ی دگ ی به مرجع رس  رایداشته باشد؛ ز  ییبسزا   ت یاهم  زین  یاز منظر داور  تواندیشرط ثبات م  ن،ی. افزون بر ادهد یقرار م  یدرون رابطه قرارداد

 نیطرف  حیقرارداد و توافق صر   یتعادل اقتصاد  ه،یبلکه در پرتو انتظارات اول  ، یصورت انتزاعرا نه به  یرونی که آثار تحولات ب   دهدیاجازه م 

 است.  ثباتیب طیقرارداد در شرا  یکارکرد یاز اعتماد مشروع و حفظ بقا ت یحما  یبرا یشرط، ابزار مهم  نیکند. ا یابیارز

است. در عمل،    میاز تحر  یبه اختلافات ناش  یدگ یرس  یمرجع صالح برا   ق ی دق  نییو تع  یشرط داور  ت یحوزه، تقو   نیدر ا  گریمهم د  ت یظرف

خود را از دست   ییوفصل اختلاف کارآمد، ممکن است در مواجهه با بحران کاراسازوکار حل  کیبدون    ز ین  یقرارداد  یطراح  نیبهتر  یحت

 ریتفس  ی و منعطف برا  طرفینسبتاً ب  ،یتخصص  یبستر  تواندیدارد که م  تیجهت اهم   نیاز ا  یانرژ  یالمللنیب  یادهادر قرارد  یبدهد. داور

منوط به آن است که متن شرط   یاستفاده مؤثر از داور  حال،نیجبران خسارت فراهم آورد. باا  نییو تع  میآثار تحر  یقرارداد، احراز نقض، بررس

مبهم باشد، اختلاف  یشده باشد. اگر شرط داور میتنظ ت ی با دقت و شفاف  یدگ یمرجع رس ت یو حدود صلاح یورقانون حاکم، مقر دا ،یداور

مؤثر را کاهش    یدگ یامکان رس   یکند و حت  لیتحم  ن یبر طرف  یفراوان  نهیدعوا، زمان و هز  ت ی از ورود به ماه  شی پ  تواندیم  تیبر سر اصل صلاح

 .(Kaplan, 2015)دهد 

 ی هابه پرونده  یدگ یآن مرجع در رس  یاختلافات محتمل، سابقه نهاد  ت یبا توجه به ماه  دیبا   یانتخاب مرجع داور  ،یانرژ  یآت  یقراردادها  در

 ،ییقضا  تیحما  ثیانتخاب شود که از ح  ی اگونهبه دیبا  ی مقر داور  ن،ی. همچنردیآن صورت گ   یآرا  ییاجرا  تیاستقلال و قابل  ،یانرژ  دهیچیپ

 یمحور  یتیاهم  زیقانون حاکم ن  نییفراهم سازد. تع  ینیبشیپقابل  یطیمح  ،یمینسبت به مسائل تحر  کردیو رو  یرأ  یو اجرا  صدورامکان  

حاکم    یتابع نظام حقوق  ی ادیتا حد ز  میاز تحر  یناش  ر یو دامنه معاذ  یتعهد به همکار  ت، یماژور، حسن نمانند فورس  ی میمفاه  ریتفس  رایدارد؛ ز

نماند که اختلافات مربوط به انسداد   یباق   یدیشود تا ترد  فیصراحت تعربه  یارجاع به داوردامنه اختلافات قابل  دیبا  ن،یاست. افزون بر ا

  حیصر  ی نیبشی. پرندیگ یقرار م  یدر شمول شرط داور  ز ین  میاز تحر  یاشخاص ثالث و خسارات ناش  ینیاجرا، جانش  قی عدم پرداخت، تعل  ،یمال

  ییگواز پاسخ  م،یتحر  یفراقرارداد  ای  یاسیس  ت ی طرف با استناد به ماه  کیکه    شودی مانع از آن م  م،یمرتبط با تحر  لافاتبه اخت  یدگ یامکان رس

در   یو جبران   رانهیشگیاز راهبرد پ   ریناپذییبلکه بخش جدا  ، یاقدام شکل  ک یفقط  نه  ی شرط داور  ت یتقو   رو،نی. ازازدیبگر   یداور   ندیدر فرا

 .(Arian Kia, 2009)است  میبرابر آثار تحر

  یکاهش آثار ساختار  یمهم برا  اریبس  یقرارداد   یهات یاز جمله ظرف  نیگزی پرداخت جا  یو سازوکارها  یحساب امان  یطراح  تر،یاتیبعد عمل  در

 ، یمشترک انرژ  یهایگذارهیدر سرما  می آثار تحر  نیدتریو شد  نیاز نخست  یکیگونه که تجربه نشان داده است،  . همانرودیبه شمار م  میتحر

پرداخت متعارف و   ی رهایاگر قرارداد صرفاً بر مس  رو،نیاست. ازا  دیعوا  عی و توز  هیبازگشت سرما  حساب،هیانتقال وجوه، تسو   دراختلال  

 یهاحساب  ینیبشیمتوقف شود. در مقابل، پ  تواندیرابطه م  یاقتصاد  یکل اجرا  ،یکانال مال  ایبانک، ارز    کی کند، با مسدود شدن    هیتک  هیلاتک

 سازدی پرداخت، امکان آن را فراهم م  هیچندلا  یسازوکارها  یواسط متعدد و طراح  یهابانک  ن ییتع  ،یردلاریغ  یاستفاده از ارزها  ،شفاف  یامان

راهکارها منوط به آن است که از منظر   ن یا  ت یموفق  حال،نیطور کامل فلج نشود. بااقرارداد به   ،یمال  ریاز مس  یدر صورت انسداد بخش  یکه حت

 . (Torki & Mazaheri, 2022)شوند  میفراوان تنظ  ت با دق یحقوق
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 ی نامحدود برا  اری اخت  ،یرونیفشار ب   ایبانک واسط، در مواجهه با ابهام    ای  نی شود تا نهاد ام  فیصورت روشن تعربه  دیوجوه با  یآزادساز  طیشرا

او در صورت بروز تعارض   فیاو و تکل  اراتیحدود اخت  ن،ینهاد ام  ت یلازم است مسئول  ن،یامتناع از پرداخت نداشته باشد. همچن  ای  قیتعو 

اثبات   ی وجوه، مدارک لازم برا  یآزادساز  یهاها، محرک پرداخت   یبندمشخص شود. زمان  یبانک  یهات یو محدود  یتعهدات قرارداد  انیم

 یصورت، حساب امان  نیا  ریشود. در غ  نییتع  قاًیدق  دیبا  زین  دیبروز انسداد جد  ای  میتحر  دیوجوه در صورت تشد  ت یو وضع  افت یاستحقاق در

با الزامات    دیسازوکارها با  نیا  گر،ید  یشود. از سو   لیاز اختلاف تبد  یدیباشد، ممکن است خود به کانون جد  سکیر  اهشآنکه ابزار ک  یجابه

پرداخت    یسازوکارها   قی دق  یحقوق  یطراح  ب،یترتنیهماهنگ باشند. بد  زی منتخب ن  یمال  ینهادها   یعمل  یهات یو محدود  یقواعد پول  ،یانطباق

 .کندیم فایآن ا یحق از منفعت واقع شدنیاز ته یریپروژه و جلوگ  یاقتصاد انیدر حفظ جر یاکنندهنیینقش تع ن،یگزیجا

. در دیمطلوب نخواهد رس  جهیو خسارت به نت  ت ی رابطه سبب  قیدق  یبدون مستندساز  یو داور  یقرارداد  یها ت ی از ظرف  کیچیآنکه، ه  تاًینها

بتواند با ادله معتبر نشان دهد که چه   دیبا   یبلکه طرف مدع  ست،ین  یکاف  م یاز تحر  یناش  انیورود ز  یصرف ادعا  ،یو داور  یقرارداد  یدعاو

 ،یلازم است تمام مکاتبات بانک  ،یشده است. از منظر عمل  لی بر او تحم  ی علّ  رهیو از رهگذر کدام زنج  زانیدر چه زمان، به چه م  ،یخسارت

در   ریتأخ  ،یمال  نیتأم  یهانهیهز  شیافزا  ،ینقد  انیدر جر  راتییتغ  ،یحسابرس  یهاطرف مقابل، گزارش  یاخطارها   گران،مهیب  یهانامهامتناع

 میخسارات مستق  انیم  دیبا  ن،یشود. همچن  یبندصورت منظم ثبت و طبقهبه  دیعوا  افت یدر در  یو ناکام  ییافت ارزش دارا  د،یپروژه، کاهش تول

صورت   یروشن  کیاز رفتار مستقل طرف مقابل تفک  یناش  یهاانیبا ز  میاز خود تحر  یناش  یهاانیو ز  یخسارات بالفعل و آت  م،یرمستقیو غ

به عمل    ی تلاش معقول و کاف  میکاهش آثار تحر  یدارد، اثبات آن است که طرف مقابل برا  نیادی بن  تیاهم  نهی زم  نیکه در ا  یگری. عنصر دردیگ 

متعارف   یخوانده تمام راهکارها   ایوابسته است که آ  نیجبران خسارت به ا   ای   ت یمسئول  زانیها، ماز پرونده  ی اریدر بس  رایاست؛ ز  اوردهین

 وندیمنسجم از پ  یحقوق  ت یروا   کیساختن    یمعنابلکه به  ست،یثبت ضرر ن  ی معنافقط به  یمستندساز  ن،ینابرانه. ب  ای را آزموده است    نیگزیجا

 ی مستند همان عنصر  ت یروا   نیا  ،یالمللنیب  یداور  یاست. در فضا  یاقتصاد  بارانیز  جهیاختلال در اجرا و نت  ن،یرفتار طرف   ،یمیواقعه تحر  انیم

ادعا  ا  یاست که  از سطح  اقناع قضا  حتمالخسارت را  استنباط به سطح  قابل  ییو  ازادهدی ارتقا م  یریپذحکم  ت ی و  پ  رو،نی.  و    وستهیثبت 

 ,.Mirzazadeh et al)کرد    یدر زمان بروز اختلاف تلق  ینیپس  یو نه صرفاً اقدام  یقرارداد  یاز خود استراتژ  یبخش  دیادله را با  یاحرفه

2022). 

بلکه   ،ی لیو تکم یفرع  یینه ابزارها ،یمشترک انرژ یهایگذارهیدر سرما ی و داور یقرارداد یهات ی آن است که ظرف گفتهشیمباحث پ ندیبرآ

که    کندیم   جابیا  هایگذارهینوع سرما  نی ا   یقرارداد  تی. ماهروندیبه شمار م  میمقابله با آثار تحر  یبرا  یحقوق   یگذاراست ی س  یستون اصل

بند جامع تحر  یدر بطن خود قرارداد طراح  م،یبه تحر  یاز پاسخ حقوق  یامدهبخش ع تبد  م،یشود.   ص یابهام به قواعد روشن تخص  لیبا 

  یریجلوگ   یرونیب  دیرابطه در برابر تحولات شد  یتعادل اقتصاد  یشرط ثبات، از فروپاش  دهد؛یم  لیپاسخ را تشک  نیا  ه یلا  نینخست  سک،یر

امکان تداوم    ن،یگزیپرداخت جا  یسازوکارها  آورد؛یو مؤثر به اختلافات را فراهم م  یتخصص  یدگ یبستر رس  شده،ت ی تقو   یشرط داور  کند؛یم

را   یحقوق در مرحله دعوا و داور یفایو خسارت، امکان است ت ی سبب قیدق  یو مستندساز کنند؛یحفظ م ت ی محدود طی را در شرا یمال انیجر

 ص یتخصقابل  ،ینیب شیپقابل  یسکیبه ر  ،یو مهارنشدن  یرونیعامل صرفاً ب  ک یرا از    میاست که تحر  نمجموعه در آ  نیا  تی. اهمسازدیم  ت یتقو 

تا حد نباکندیبدل م  ت ی ریمدقابل  یو  البته  ا  دی.  که  به  نیپنداشت  آثار تحر  توانندیم  ییتنها سازوکارها  ب  ی را خنث  میهمه  اما   د یتردیکنند؛ 

 طور معنادار کاهش دهند.پروژه را به یو حقوق یاقتصاد شیفرسا زانیمدامنه اختلاف و  ب،یشدت آس توانندیم
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 ران ی ا یو نهاد یحقوق داخل یهات یظرف

 المللنیحقوق ب  یصرفاً در گرو توسل به قواعد کل  هامیکه مقابله مؤثر با آثار تحر  دهدینشان م  رانیا  یو نهاد  یحقوق داخل  یهات یظرف  یبررس

هست.    زین  یمل  یتخصص  یو نهادها  ییاجرا  یهاهیرو  ،یداخل  یدر سطح ساختارها   ییبازآرا  ازمندیبلکه ن  ست، ی ن  یمرزبرون  یسازوکارها   ای

  ریاز سا  شیخود، ب   یو فرامل  برهیبلندمدت، سرما  ت ی ماه  لیدلبه  ،یمینفت، گاز و پتروش  عی مشترک در صنا  یگذار هیآن است که سرما  ت یواقع

 Jafari Far & Bagheri)قرار دارد    کیو تکنولوژ  یامهیب   ،یبانک  ،یمال  یهامیاز تحر  ی ناش  یریپذب یدر معرض آس   یاقتصاد  یها حوزه

Dolatabadi, 2025). 

در درون نظام    یسازت یبر ظرف  یمتک  ،یالمللنیعلاوه بر سطوح ب  دیبا  میکاهش آثار تحر  ای   یسازیخنث  یبرا  یهرگونه راهبرد حقوق  رو،نیازا

 گر، ید   ی و، از سو   آوردیو اقدام را فراهم م  یریگ م یامکان حفظ انسجام در تصم  سو،کیاز    ،یسازت یظرف  نیکشور باشد. ا  یو ادار  یحقوق

  یهات ی ظرف  ن،ی. بنابراکندیم  جادیرا ا  ییو قضا  یدر مراجع داور  یمؤثر حقوق  یریگیو پ  یاثبات خسارت، دفاع از منافع مل  یبرا  لازم  نهیزم

 کرد.  لی تحل یموفق در حوزه انرژ یهر راهبرد حقوق یاصل رساختیمثابه زبلکه به ،یعنوان عناصر فرعنه به دیرا با رانیا یداخل

در    رانیا  یانرژ  یهامرتبط با پروژه  دیمنافع و عوا  ها،ییدارا  یحقوق  یریگیپ  یدائم  یواحد تخصص  جادیا  نه،یزم  نیمهم در ا  ت یظرف  نینخست

در   یفقدان تمرکز نهاد   ران،یا  یاز حقوق اقتصاد  انت یدر ص  یاز موانع اساس  یکینشان داده است که    هامی خارج از کشور است. تجربه تحر

 ی قراردادها و کاهش انتفاع اقتصاد  یها، اختلال در اجراپرداخت   قیتعل  ها، ییمرتبط با انسداد دارا   یهامستمر پرونده  ب یو تعق  لیرصد، تحل

 ،یحقوق انرژ الملل، نیمتخصصان حقوق ب که ینحو به رد؛ یصورت گ  یارشتهانی ساختار م  کی  یبر مبنا دیبا یواحد نیچن  ل یبوده است. تشک

امر از آن   نیا  ت یصورت منسجم در آن حضور داشته باشند. اهمخسارت به  یاب یو ارز  یحسابرس  ،یالمللنیب  یداور  ،یالو م  یحقوق بانک

آثار تحر   ی ابیو ارز  یفن  ،یقرارداد  ،یندارند، بلکه با ابعاد مال  ی حقوق  یتیمشترک نفت و گاز صرفاً ماه  یهادر پروژه  هامیجهت است که 

 . (Alizadeh, 2017) دانخورده وندیپ زین یاقتصاد

و  یانفعال ،یحالت مورد ،یحقوق یریگی پراکنده شوند و پ ماتیاطلاعات و تصم شودیموجب م یو دائم ینهاد تخصص  کیفقدان  جه،ینت در

مقاوم   یاسناد قرارداد  میتنظ  رانه،یشگیپ  یراهبردها  نیتدو  یلازم را برا  نهیزم  تواندیم  یواحد دائم  کیکند. برعکس، استقرار    دایپ  رمتمرکزیغ

 فراهم سازد. یالمللنیب یدر دعاو یو هماهنگ ییاجرا یهابه دستگاه یارائه مشاوره حقوق م،یتحر بردر برا

 ان ی. به بردیرا بر عهده گ   یدانش و اقدام حقوق  یمرجع مرکز  کیصرف عمل کند و نقش    یدفتر ادار  کیفراتر از    دیبا  یواحد تخصص  نیا

  سک یر لیتحل  ،یقرارداد  یالگوها  یشامل طراح  دینسبت به وقوع خسارت باشد، بلکه با  ینیتنها محدود به واکنش پس  دیآن نبا  ژهیکارو  گر،ید

استناد به   یبرا  یحقوق  یها فرصت   ییشناسا  زیو ن  کنندهمیتحر  یها و نهادهادولت   یشده از سو اعمال  یها ت یمحدود  داومم   شیپا  م،یتحر

 ، یخارج  یهامشترک، طرف  یهاجامع از پروژه  یبانک اطلاعات  جادیبا ا  تواندیم  ینهاد   نیمجوزها و استثنائات موجود باشد. چن  ها،ت یمعاف

ارتقا   یر ینحو چشمگ کشور را به  ی حقوق  یی گو پاسخ  ت ی ظرف  ،یبانک  یهات ی وانتقال وجوه و محدودموانع نقل  نقض،سوابق    ،یتعهدات قرارداد

ا تا در هنگام   دهد یامکان م  یانرژ  رهیفعال در زنج  یهابه دولت و شرکت   یواحد دائم  ک یدر    ی تمرکز دانش تخصص  ن،یدهد. افزون بر 

از   یکی  دیواحد را با  نیا  جادیوارد عمل شوند. ا  یمنسجم و تخصص  یهالیبه تحل  یشتریب  یبروز اختلاف، با اتکا  ایمذاکره، انعقاد قرارداد  

 کرد.  یتلق  میتحر طیمشترک در شرا یهایگذارهیاز سرما  یحقوق ت ی حما  یسازنهینهاد یهاجلوه نیترمهم
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نهاد  ن،یادیبن  ت یظرف  نیدوم نظام  قیدق  ی مستندساز  یبرا   یاستقرار سازوکار  ناشو  تحر  ی مند خسارات  بس  میاز  در  دعاو  یاریاست.    ی از 

وارده، همراه با    انیاقدام محدودکننده و ز  انی م  ت ی بلکه اثبات رابطه سبب  ست،ین  ی کاف  ت ی موفق  ی ورود خسارت برا  ی صرف ادعا  ،یالمللنیب

ثبت و    یبرا  قی دق  یکشور فاقد سازوکار  ییو اجرا  یاگر نظام حقوق  رو،نی دارد. ازا  کنندهنیینقش تع  ،یاتیو عمل  یقرارداد  ،یارائه مستندات مال

از انتفاع   ت ی محروم  ای  اتیو عمل  یمال  نی تأم  مه،یحمل، ب  یهانهیهز  شیها، افزادر پرداخت   ریاطلاعات مربوط به انسداد درآمدها، تأخ  عیتجم

و    وستهی استاندارد، پ  دیحوزه با  نیدر ا  ی. مستندساز ابدییمطالبه جبران خسارت کاهش م  ایمؤثر    یدر عمل امکان اقامه دعو   شد،با   یاقتصاد

در پرداخت،    ریهر تأخ  گر،یحفظ شود. به عبارت د  زیها نآن  یو اقتصاد  یحقوق  لی خام، بلکه تحل  یهاتنها دادهکه نه  یاگونهاستناد باشد؛ بهقابل

امر، در    نیارجاع ثبت شود. امستند و قابل  یهادر قالب پرونده  دیبا  یلیتحم  نهیهز  شیو هر افزا  یامهیهر لغو پوشش ب  ،یبانک  ت یدودهر مح

 ,Abdpour) دیسخن بگو  لیبر دل یتر و مبتنمستحکم یاز موضع ،یمذاکرات جبران ای یداور یندهایتا در فرا کندیکمک م رانیبه ا ت،ینها

2023). 

زمان  ی مستندساز  ت یاهم م  یخسارات  بدان  شودیدوچندان  پروژه  میکه  پتروش  ی هادر  و  گاز  به  هاانیز  ،یمی نفت،  مستقغالباً  و    میصورت 

مبالفعل و بالقوه، کوتاه  م،یرمستقیغ براکنندیمدت و بلندمدت بروز  طلب شود، اما    کیمانع وصول    ماًیمستق  میمثال، ممکن است تحر  ی. 

و از دست رفتن    هیپروژه، کاهش نرخ بازگشت سرما  یشدن زمان اجرا  یطولان  زات،یتجه  نیتأم  نهیهز  شیموجب افزا  زین  میرمستقیصورت غ به

  یدگ یاز خسارت در مراجع رس  ی توجهنشود، بخش قابل  ل یثبت و تحل  یشکل نهاد آثار به  ره یزنج  نیشود. اگر ا  یبعد  یتجار  ی هافرصت 

 ی هاوجود پرونده  رایکند؛ ز  فایا  رانهیشگینقش پ  زی ن  یاز دعو   شیدر مرحله پ  تواندیم  قی دق  یستندسازم  ن،یگرفته خواهد شد. همچن  دهیناد

. به دهدیم  شیافزا  کنندهمیتحر  ی نهادها  یو حت  گرانمهی ها، ببانک  ،یخارج  یهارا در مذاکره با طرف  رانی ا  یزنمنظم و مستند، قدرت چانه

. در واقع، هر یحسابدار  ای  یاقدام ادار  ک یدانست، نه صرفاً   یمل  یو دفاع حقوق  یدادرس  رساخت یز  زا  یرا بخش  ت یظرف  نیا  دیبا  ل،یدل  نیهم

 خواهد شد.  شتریب  زیموفق ن یبه مطالبه حقوق یاقتصاد انیز لیتبد ت ی بالاتر باشد، قابل یمستندساز ت یفیاندازه ک 

  جیرا  یها یاز کاست  یکیاست.    یدر سطح داخل  کیپلماتیو د  یامهیب  ،یمال  ،یبانک  ،ینفت  ینهادها  انیم  یهماهنگ  ت یتقو   ،یدیکل   ت ی ظرف  نیسوم

از مسئله را در   یکه در آن هر دستگاه بخش  یتیاست؛ وضع  کپارچه ی  یری گ میو نبود سازوکار تصم  ی نهاد  ی پراکندگ   ها،میدر مواجهه با تحر

 ، یمشترک حوزه انرژ  یها یگذارهیدر سرما  که یدادن ابعاد مختلف پرونده وجود ندارد. درحال  وندی پ  یبرا  یمرجع منسجم   چیاما ه  ارد،د  ار یاخت

ونقل، حمل  ،یامهیپوشش ب   ،یبانک  ریمس  شی قرارداد، گشا  یاست: انعقاد و اجرا   وستهیپهماز عناصر به  یارهیوابسته به زنج  ی تحقق منافع قرارداد

که    یدر موارد   ی وجود نداشته باشد، حت  یاجزا هماهنگ  نیا  ان یدر مواقع بحران. اگر م  کیپلماتید  ت ی و حما  ی صادرات  ی مجوزها  ، یفناور  قالانت

 رو، نی . ازاشودیرو مامکان با مانع روبه  ن یاز ا  یعمل  یبردارخاص فراهم است، بهره  یمجوزها  ای  هات یامکان استفاده از معاف  یاز منظر حقوق

مبنا،   نی نخواهد بود. بر ا یواقع یمؤثر، واجد کارآمد یحق بدون امکان اجرا را یدانست؛ ز یحقوق  قاًیعم ت ی ظرف ک ی دیرا با ینهاد یاهنگهم

اتخاذ تصم  یبرا   ربطیذ  ینهادها  انیمشترک م   یسازوکارها  یطراح  ی ها، ضرورتپرونده  کپارچهی  ت یریو مد  یفور  ماتیتبادل اطلاعات، 

 .(Shirovi, 2024) ست ا  ریناپذاجتناب

کم  تواندیم  ینهاد  یهماهنگ  نیا قالب  اطلاعات   یهاسامانه  ،یدستگاهنیب  یدائم  یهاتهی در  دستورالعمل  یمشترک  برا  یهاو  نحوه   ی واحد 

 لیدلبه  یمیمحصولات پتروش  ای  یحاصل از صادرات نفت  یکه درآمدها  ینمونه، در موارد  ی. براابدیتحقق    میاز تحر  یمواجهه با موانع ناش

و مشاوران    یپلماسیدستگاه د  ،یاتی عمل  یها شرکت   ،یمال  یزمان نهادها تنها مداخله هم   شود،یانسداد مواجه م  ای  ر یبا تأخ  یبانک  یهات یمحدود



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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پوشش   قیتعل  ای   یخارج  کیبروز اختلاف با شر  زات،یدر واردات تجه  ریمنطق درباره تأخ  نیکند. هم  جادیحل مؤثر اراه  تواندیم  یحقوق

  ز یکشور ن  ی بلکه موضع حقوق  ابد،ییم  شی افزا   نه یتنها زمان و هزعمل کنند، نه  ی ارهیصورت جز به  گرانیباز  نی. اگر است صادق ا   زین  یامهیب

 یمواضع قرارداد  ،یمستندات مال  ،یحقوق  یهااستدلال  شودیباعث م  افتهیسازمان  ی. در مقابل، هماهنگشودیم   فیتضع  یدر برابر طرف خارج

جبران آن،   ی ریگیاز خسارت و هم در مرحله پ یریشگ یهم در مرحله پ ،یانسجام  نی. چنرندیواحد قرار گ  ری مس کی در  کیپلماتیو اقدامات د

 . کندیم جادیا  رانیا  یبرا یاملاحظهقابل ت یمز

ابزار    ک ی اتکا به    ها،میتحر  دهیچیپ  طیاست. در مح  یو داور  یدادرس  یعنوان مکمل ضروربه  یحقوق  یپلماسید  تیمهم، تقو   تیظرف  نیچهارم

  ی هات ی زمان و هدفمند از ظرف هم  ی ریگ بهره  ی معنابه  ی حقوق  یپلماسی. دست ین  ی معمولاً کاف  ، ییقضا  ی اقامه دعو   ا ی  ی اسیواحد، اعم از مذاکره س 

 .(Ziaei, 2024)است  یدفاع از منافع مل یبرا یالمللنیو ب یقرارداد ،یاسی س ،یحقوق

ها،  با دولت   یزنوگو و چانهاز امکان گفت   سو،کیکمک کند تا از    رانیبه ا  تواندیم  کردیرو  نیا  ،یمشترک انرژ  یها یگذارهیحوزه سرما  در

استفاده کند.   زین  ییقضا  یدگ یو رس  یداور  یدر صورت لزوم از سازوکارها  گر،ید  یو، از سو   ردی بهره گ   یتجار  یو شرکا  یمؤسسات مال

 ی و اقتصاد  یراهبرد  ،یاسیس  یهابلکه مؤلفه   ست،ین  یاغلب تابع ملاحظات صرفاً حقوق  میتحر  یدر آن است که فضا  یبیترک   کردیرو  نیا  ت یمز

آن پل بزند.   یاجرا  یعمل  یهاو ضرورت  یمنطق استدلال حقوق  انیم  تواندیم  یحقوق  یپلماسیجهت، د  نیهستند. از ا  نیآفردر آن نقش   زین

خود را  کیپلماتیـ د یقدرت تعامل حقوق  دیرا کاهش دهد، با  یمینفت، گاز و پتروش  یهابر پروژه  میخواهد آثار تحریکه م  یکشور ن،یبنابرا

 .(Alizadeh, 2017)توسعه دهد  محور یدعو  یهات ی موازات ظرفبه

 گر، ید  انیاستوار باشد. به ب  ینهاد  یو هماهنگ  یتخصص  یهام یمستند، ت  یهاداده  هیکه بر پا  ابدییم  شیافزا  ی زمان  یحقوق  یپلماسید  یکارآمد

 الملل، نیاصول حقوق ب  ،یبا استناد به تعهدات قرارداد  دیفروکاسته شود، بلکه با  رمستندیو غ  یکل  یوگوهابه گفت   دینبا  یحقوق  یپلماسید

 یهادر تعامل با طرف  تواندیم  رانیا  ،یچارچوب   نیشود. در چن  یبانیپشت  قی دق  یو مستندات مال  یسوابق داور  ،یالمللنیب  ت یمسئول  عدقوا

 ت یاهم  ی در موارد  ژهیوامر، به   نیدفاع وارد شود. امنظم و قابل  یحقوق  یگربلکه از موضع مطالبه  ،یاسینه صرفاً از موضع اعتراض س  ،یخارج

  یهااستمرار پروژه  یبرا  ییاجرا  یهاتوافق  ای  ی تهاتر  باتیترت  ن،یگزیپرداخت جا   یسازوکارها ،یمورد  یهات ی به معاف  یابیدارد که امکان دست

 یباشد، احتمال کاستن از آثار منف  شتریب  یبا مذاکره عمل  یاستدلال حقوق  بیکشور در ترک   یحقوق  یپلماسیمشترک وجود دارد. هرچه توان د 

 . (Ziaei, 2024) افت یخواهد   شیافزا زیها نپروژه یاقتصاد منافعو حفظ  میتحر

 م یکاهش آثار تحر ای در رفع  یمهم ارینقش بس توانندیهدفمند، م ت یو تقو   یدهدر صورت سازمان ران،یا یو نهاد  یحقوق داخل  یهات یظرف

 ،یحقوق  یریگیپ  یبرا  یدائم  یواحد تخصص  جادیشامل ا  هات یظرف  نیکنند. ا  فایا   یمیمشترک در بخش نفت، گاز و پتروش  یهایگذارهیبر سرما

  یاند، اما اثربخشمهم ییتنهابه  کیاست که هر  یحقوق یپلماسیو توسعه د  یدستگاه نیب  یخسارات، استقرار هماهنگ  یمستندساز  یسازنهینهاد

  ی کارآمد نخواهد بود؛ مستندساز  ق،یدق  یبدون مستندساز  یواحد تخصص  گر،ی. به عبارت دشودیآشکار م  گریکدیبا    وندیها در پآن  یواقع

ا  رسد؛ینم  یعمل  جهینت  هب  ینهاد  یبدون هماهنگ د  هانیو همه  پشتوانه  ب  ،یحقوق  یپلماسیبدون  مواجه    تی با محدود  یالملل نیدر عرصه 

 تواندیم   یراهبرد  نیو نهادمحور باشد. چن  هیچندلا  کپارچه،ی  یراهبرد  دیبا  میدر مقابله با آثار تحر  رانیا  ی راهبرد حقوق  رو،نی. ازاشوندیم

اعتماد    یمشترک، ارتقا  یهاپروژه  ینسب  ت یحفظ جذاب  نهیزم  تر،عیوس  یدهد، بلکه در سطح   شیخسارت را افزا  نجبرا  یریگیتنها امکان پنه

 فراهم آورد. زیرا ن رانیا یدر بخش انرژ یگذارهیسرما یحقوق  ت یامن ت یو تقو   یخارج  یشرکا
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 می رفع آثار تحر  ریدر مس ی و عمل یحقوق موانع

بر ساختار قراردادها،   میطور مستقبلکه به  ستند،ین  یاقتصاد  ای   یاسیس  ییهات ی صرفاً محدود  یمشترک انرژ  یهایگذارهیدر حوزه سرما  هام یتحر

 رو، نی. ازاگذارندیوفصل اختلافات اثر محل  یونقل و حتحمل  مه،یب  ،یمال   نیتأم  ،یها، انتقال فناورپرداخت   انی تعهدات، جر  یامکان اجرا

ظاهر   یو اثبات  یالمللنیب  ،ینهاد  ،یبانک  ،یاست که در سطوح مختلف قرارداد  دهیچیاز موانع پ  یامواجهه با مجموعه  ازمندین  میرفع آثار تحر

حق مطالبه، جبران خسارت    یدارا  یرانیا   یهاشرکت   ای  رانیا  ،یحقوق  یکه از نظر اصول کل  یدر موارد  یحت  شوندیموانع سبب م  نی. اشوندیم

  میتحر  یو عمل  یموانع حقوق  لیتحل  ن،ی رو شود. بنابراروبه  یجد  یهایحقوق با دشوار   ن یا  یقرارداد هستند، تحقق عمل  یا استمرار اجرای

توان آن در عبور از    زانیبه م  یهر راهبرد حقوق  یکارآمد  رایز   رد؛یدر پژوهش حاضر مورد توجه قرار گ   یمستقل و محور  یمثابه بخشبه  دیبا

 دارد.  یموانع بستگ نیا

 م یتحر ت ی مشترک درباره وضع یگذارهی سرما یسکوت قراردادها ایابهام   م، یرفع آثار تحر ریدر مس یموانع حقوق نیترو مهم  نیاز نخست یکی

 د یاز تشد  شیکه پ  ییقراردادها  ژهیوبه  ،ی م یحوزه نفت، گاز و پتروش  یالمللنیب  ی از قراردادها  یاریتعهدات است. در بس  یو آثار آن بر اجرا

شدهم یتحر منعقد  وضعها  دقبه  میتحر  تیاند،  پ  ق،ی صورت  مستقل  و  ا  ینیب شیروشن  است.  م  نینشده  موجب  بروز    شود یامر  هنگام 

 ی را مانع قانون میتحر یمثال، ممکن است طرف خارج یتعهدات خود با اختلاف مواجه شوند؛ برا ریدر تفس نیطرف ،یمیتحر یهات یمحدود

کند. سکوت قرارداد درباره نحوه   یتلق ت ی ریمدقابل یتجار سکیر ای ییاجرا یآن را صرفاً دشوار یرانیا طرف کهی تعهد بداند، درحال یاجرا

را   میتحر  بارانیآثار ز  تواندیم  زیتعهد ن  یفا یا   نیگزیجا  وهیو ش   یمال  یهاواسط، ضمانت   یها انتقال وجوه، بانک  ریپرداخت، ارز پرداخت، مس

تعهد طرف مقابل را    م، یابتدا نشان دهد که تحر  دیمطالبه خسارت با  ایاثبات نقض قرارداد    یبرا  یرانیا  رفط  ،یتیوضع  نیکند. در چن  دیتشد

واحوال انعقاد آن، قصد مشترک  مفاد قرارداد، اوضاع  قیدق  لیامر در عمل مستلزم تحل  نیآن را دشوارتر کرده است. ا  ینبرده و صرفاً اجرا  نیاز ب

 .(Hatefi, 2014)است   یانرژ نعت حاکم بر ص یو عرف تجار نیطرف

قانون«،   ریی»تغ  ن«،یقوان  ت ی»رعا  م«،یمربوط به »تحر  ق یدق  یکه قرارداد فاقد بندها  شودیم  تردهی چیپ  یزمان  میدر خصوص تحر  یقرارداد  ابهام

جا ناش  قی»تعل  ن«،یگزی»پرداخت  »فسخ  محدود  یتعهدات«،  »تخص  «یقانون  یهات ی از  قراردادها  سک«یر  صیو  در    یگذارهیسرما  یباشد. 

هستند. اگر    نیمستمر طرف  ی بر همکار  یو متک   نهیها بلندمدت، پرهزپروژه  رایبرخوردار است؛ ز  یاژهیو  ت ی از اهم  سک یر  صیمشترک، تخص

. طرف ابدییم  شیافزا   یمیتحر  ت یبر عهده کدام طرف است، امکان سوءاستفاده از وضع  میاز تحر  یناش  سکیقرارداد مشخص نکند که ر

کند، بدون آنکه   یالشرکه خوددارپرداخت سهم  ا یقطعات    نیتأم  ،یانتقال فناور  ،یاز ادامه همکار  م،یممکن است با استناد به تحر  یخارج

ممکن است در اثبات    ،یکاف  یقرارداد  یها ینیبشیدر صورت نبود پ  زین  یرانیطرف ا  گر،ید  ی. از سو ردیبر عهده گ  یروشن  یقرارداد ت یمسئول

 ن،یاستفاده کند، با مشکل مواجه شود. بنابرا  نیگزی جا  یسازوکارها  ای  هات یمجاز، معاف  یرهایاز مس  توانستهیموضوع که طرف مقابل م  نیا

 Alijani)است    ی میتحر  یهات یدر مواجهه با وضع  ق یدق  یو فقدان زبان حقوق  یقرارداد  یضعف طراح  م،ی رفع آثار تحر  یاز موانع اصل  یکی

& Jonaidi, 2020) . 

وفصل حل  یبرا   شدهینیبشیسازوکار پ  یناکارآمد  ایقراردادها    ینامشخص بودن قانون حاکم و مرجع حل اختلاف در برخ  گر،یمهم د  مانع

 اختلافات است. 
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اختلاف   سکی و کاهش ر  ی حقوق  یریپذینی بشیدر پ  ی نقش اساس  ،یدگ یرس   ی قانون حاکم و مرجع صالح برا  نییتع  ، یالمللنیب یقراردادها  در

ممکن است    نیطرف  شود،یو حل م  ریتفس  یبر اساس چه نظام حقوق   میاز تحر  یمشخص نکند که اختلافات ناش  یروشندارد. اگر قرارداد به

 . (Moradi, 2025)خود استناد کنند  لوببه قواعد مط کیهر

تعهد قرار دهد،    یعدم اجرا  یرا مبنا  یالمللنیب  یالزامات نظام مال  ایکشور متبوع خود    یمیممکن است مقررات تحر  یمثال، طرف خارج  یبرا

  ن یکند. ا دیطرف مقابل تأک  یتعهدات قرارداد ای هامیتحر ینیمنع آثار فراسرزم الملل،نیممکن است بر اصول حقوق ب یرانیطرف ا کهیدرحال

اگر مرجع حل    ن،یسازد. همچن  ینیبشیپرقابلیو غ  نهیپرهز  ،یبه اختلاف را طولان  یدگ یرس  تواندیدر نبود قانون حاکم روشن، م  ض،تعار

 یرانیاز منافع طرف ا  ت ی حما  یقرارداد برا ی حقوق تیآن در عمل با مانع مواجه شود، ظرف  یرأ یاجرا اینشده باشد  نییتع ی درستاختلاف به

 .ابدی یم هشکا یطور جدبه

  م یاز تحر یاختلافات ناش رایمضاعف دارد؛ ز ت یانتخاب مرجع حل اختلاف اهم ،یمیمشترک نفت، گاز و پتروش یهایگذارهیحوزه سرما در

نوع اختلافات   ن یحل ا  یمناسب برا  یعنوان سازوکار معمولاً به  یالمللنی ب  یهستند. داور  یالمللنیو ب  یقرارداد  ،یمال  ،یابعاد فن  ی غالباً دارا

و استقلال داوران   یرأ  یاجرا  تیقابل  ، یدگ یزبان رس  ، یقواعد داور  ،یمحل داور   ،یشرط داور  تیفیآن به ک   یاما کارآمد  شود،یم  خته شنا

از   شیناچار خواهد بود پ  دهیدانیمؤثر ندارد، طرف ز  یدگ یارجاع دهد که امکان رس  یبه نهاد  ایمبهم باشد    یدارد. اگر شرط داور  یبستگ

 ، یرانیبه نفع طرف ا  یدر صورت صدور رأ  یحت  ن،یوارد منازعه شود. افزون بر ا  یدگ یمرجع رس  ت یدرباره صلاح  عوا،د  ت ی ورود به ماه

  ی اسیس ی فشارها  ای یبانک یهات یمحدود  ،یملاحظات نظم عموم ها،میتحر ریتأثممکن است تحت  یخارج ییقضا یهادر حوزه یرأ یاجرا

 . (Kanani Kohneh Shahri & Rashidi, 2015) ردیقرار گ 

 ی رأ  یدر مرحله اجرا   تواندیاست، بلکه م  یدگ یدر مرحله رس  یحقوق  یتنها مانعنامشخص بودن قانون حاکم و مرجع حل اختلاف نه  ن،یبنابرا

 خسارت را محدود سازد.  یآثار خود را نشان دهد و امکان جبران واقع زین

م  ،یموانع جد  گرید  از داخل  انیتعارض  تحر  یحقوق  مقررات  اجرا،  محل  ب  کایآمر  یمیکشور  قواعد حقوق  بس  المللنیو  از   یاریاست. 

را   ییکایرآمریغ  یها و مؤسسات مالدارند و اشخاص، شرکت   ینیفراسرزم  ی تیماه  ه، یثانو   یهامیتحر  ژهیوبه  ران،یا  هیشده علاعمال  یهام یتحر

چند نظام    انیخود را م  ران،یمشترک با ا  یهافعال در پروژه  یخارج  یهاطرف  شودیموجب م  ت یوضع  نی. ادهندیم  قرارتحت فشار    زین

  ی کشور محل اجرا وجود دارد؛ از سو   یو قواعد حقوق داخل  یرانیآنان در برابر طرف ا یتعهدات قرارداد  سو، کی: از  نندیمتعارض بب  یحقوق

اصول   گر،ید  یو در سطح  کند؛یم  یتجار  یهات یمحدود  ای  کایآمر  یاز بازار مال  ت یمحروم  مه،یبه جر  دیهدت  کایآمر  یمیمقررات تحر  گر،ید

.  شودیمطرح م   ن،یقوان  ینی آثار فراسرزم  ت یبه عهد، احترام به حقوق مکتسبه و محدود  ی مانند اصل عدم مداخله، اصل وفا  الملل،نیحقوق ب

آنان را به   یاریدشوار کرده و در بس  یخارج  یهاطرف  یرا برا  یجارو ت  یحقوق  یر یگ م یتصم  ،یتعارض هنجار  نیا   اط یسمت احتموارد، 

 .(Taghavi Nejad, 2018) دهدیسوق م رانیبا ا یخروج از همکار ای یافراط

اتحاد  ،یامنطقه   ی هاهیاتحاد  ایها  دولت   یکه برخ  ابدییم  شیافزا  یزمان  میتحر  طی در شرا  نیتعارض قوان  یدگ یچیپ اروپا، مقررات   هیمانند 

  ی حقوق  ت یظرف  تواندی م  یمقررات  نی. در ظاهر، چنکنندیوضع م  هام یتحر  ینیمقابله با آثار فراسرزم  یبرا  یت یحما  یسازوکارها  ایمسدودساز  

کشور خود و اجتناب از  یتیاز مقررات حما ت یتبع انیها اغلب مها و بانکباشد، اما در عمل، شرکت  رانیبا ا یاز همکار ت یحما  یبرا یمهم

 یو کدام نظام حقوق  ابدییم  ت یآن است که کدام تعهد در عمل اولو   یپرسش اصل  ت،یوضع  نی. در اشوندیگرفتار م   کایآمر  یهاخطر مجازات



 های حقوقی جهت رفع آثار تحریم سرمایه گذاری های مشترک ایران با طرف های بین المللی در حوزه نفت، گاز و پتروشیمی ظرفیت 
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که از منظر حقوق    یدر موارد  ی حت  کا،ی آمر  ی هامیتحر  یو اقتصاد  ییدارد. تجربه نشان داده است که قدرت اجرا  یؤثرترم  ی ضمانت اجرا

 ی صرفاً با استناد نظر  م یرفع آثار تحر  ن،ی . بنابرادهدیقرار م  ریتأثشدت تحت را به  یخصوص  گرانیانتقاد است، رفتار باز  ای  دیمحل ترد  المللنیب

 ت یریمد  یرا در سطح عمل  یحقوق  یهانظام  انیشود که بتواند تعارض م  یطراح   یی راهکارها  دیبلکه با  ست،ی الملل ممکن ننیبه اصول حقوق ب

  ی تیحما  ی و استفاده از سازوکارها  نیگزی پرداخت جا  یرها یمس  ی نیبشیلازم، پ  ی اخذ مجوزها  ق،ی دق  یقراردادها  میامر مستلزم تنظ  نیکند. ا

ماژور، ضرورت، عدم امکان طرف مقابل، مانند فورس  یاحتمال  یها دفاع  م،یاز تحر  ی ناش  یموانع مهم در دعاو  زا  گرید  یکی چندجانبه است.  

  یو عدم اجرا  قی تعل  هیتوج  ای  یقرارداد  تی از مسئول  ییرها  یممکن است برا  یخارج  یهاواحوال است. طرفاوضاع  نیادیبن  رییاجرا و تغ

اشاره دارد که   نیو خارج از کنترل طرف  ی نیبشیپرقابلیغ  ،یخارج  یماژور معمولاً به رخداداستناد کنند. فورس  میمفاه  نیتعهدات خود، به ا

  ای  مهیجر  دیتهد  ،یقانون  یها ت یممنوع  لی دلممکن است ادعا کند که به  یطرف خارج   م،یتحر  طی. در شراسازد یم  رممکنیتعهد را غ  یاجرا

وابسته به مفاد قرارداد، نوع    یدفاع  نیچن  رشیپذ  حال،نیرا از دست داده است. باا  خودتعهدات    یامکان اجرا  ،یبه نظام مال  یقطع دسترس

در زمان انعقاد قرارداد   میاست. اگر تحر  نیگزیجا  یهاحلو امکان استفاده از راه  میتحر  یریپذینیبشیپ  زانیزمان انعقاد قرارداد، م  م،یتحر

تعهد خود را اجرا    م،یتحر  رمشمولیغ  یها استفاده از شرکت   ایپرداخت    ریمس  رییبا اخذ مجوز، تغ  توانستهیطرف مقابل م   ایبوده    ینیب شیپقابل

 مناقشه خواهد بود. ماژور قابلکند، استناد مطلق به فورس

 یریگجه ینت

  ای  یحقوق   میمستق  ت یممنوع   کیصرفاً در قالب    ،یمیمشترک نفت، گاز و پتروش  یهایگذارهیدر حوزه سرما  هیو ثانو   جانبهکی  یهام یتحر

ها در عمل، فراتر  گر دارند که آثار آنمداخله قاًیو عم هیچندلا ،یاشبکه ،یساختار  یتیبلکه ماه  ستند،ین نییتبقابل  یقرارداد یصور ت یمحدود

چارچوب    یحت ای گذارهیسهم سرما ،یعنوان قرارداد  ت،ی از موارد، حق مالک یاری. در بسشودیظاهر م یتعهدات و اسناد حقوق یرسم متناز 

  افت یدر  ،یواقع  یبردارامکان بهره  رود،یم  انیبماند، اما آنچه عملاً از م  یهمچنان باق   یلحاظ حقوقمشترک ممکن است به  یهمکار  یرسم

پروژه است؛    ی و استمرار کارکرد عمل  داری پا  یمال  نیتأم  ، یبه فناور  یدسترس  ، یامهیو ب  ی، انتقال سود، استفاده از خدمات بانکیمنافع اقتصاد

انتفاع از حق و اخلال در کارکرد    ت ی قابل  ب یدر تخر  نهینهاد  یعنوان سازوکاربلکه به  ،یرونیمانع ساده ب  کی مثابه  نه به  دیبا  میتحر  رو،نیازا

امکان اعمال و انتفاع از آن در    یمعنالزوماً به  ،یحق در سطح حقوق  یظاهر  یچارچوب، بقا   نیشود. در هم  لیتحل  یگذارهیسرما   یاقتصاد

  یحقوق  لیدر تحل  یشیبازاند  یمبان  نیتراز مهم  یکیاز منافع«    یعمل  ت یو »محروم  «یصور  ت ی»مالک  انیشکاف م  نیو هم  ست ین  یسطح واقع

  هاست؛ میاز تحر  یناش  ت ی وضع  نییتب  یبرا  یمهم  یو استدلال  ینظر  ت یواجد ظرف  میرمستقیغ  ت یمبنا، مفهوم سلب مالک  نیاست. بر ا  میآثار تحر

مالک  ،یت یوضع  نیدر چن   رایز الزاماً  آنکه  اقتصاد  یطور رسمبه  ت ی بدون  ارزش  امکان    ،یگذارهیسرما   یسلب شود،  منافع و  بر  مؤثر  کنترل 

از رهگذر انسداد   یانرژ  یهادر پروژه  می گفت آثار تحر  دیبا  ن،یهمچن.  شودیم  فیو مستمر تضع  یجد  طورهب  یاز رابطه قرارداد  یبردار بهره

اختلال در    ک،یونقل و لجست در حمل  ت ی محدود  ،ییاتکا   گرانمهیو ب  گرانمهیها، امتناع بها و شرکت بانک  یامتثالشیب  ای  یمیخودتحر  ،یبانک

فناور ناش  ه،یسرما  نهیهز  شیافزا  زات،یتجه  نیتأم  یدشوار  ،یانتقال  تطب  یفشار  الزامات  ن  FATFمانند    یقیاز  واسط    ینهادها  دی ترد  زیو 

بلکه    م،یتحر  یاسیس  ت یعدم مشروع  ای   ت ی نه صرفاً مشروع  یمنظر، مسئله اصل  نی. از اکندیافزا عمل مو هم   یارهیصورت زنجبه  ،یالمللنیب

پاسخ به پرسش   ن،یمشترک است. بنابرا  ی هااز پروژه  یبردارو امکان استمرار منفعت   یو اقتصاد  یروابط حقوق  یآن بر کارآمد  ینحوه اثرگذار

  ی توجهقابل  یها ت یظرف  یاما دارا  ست،ین   هامیتحر  یقادر به حذف فور  ییتنهاهرچند به  ران،یا  یکه نظام حقوق سازدیپژوهش آشکار م  یاصل
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که در صورت    یتیآثار است؛ ظرف  نیکشور در برابر ا  یو جبران  یدفاع  ت یموقع   ت یو ها و تقخسارت  یحقوق  یبندکاهش، مهار، صورت  یبرا

  نیشود. ا  لیتبد  رانیا  یتی و حاکم  یاز منافع اقتصاد  انت یص  یبرا  یفراتر رفته و به ابزار  یاز سطح اعتراض نظر  تواندیم  ح،یصح  یریگ بهره

  ی تریماهو   یارهایفاصله گرفته و بر مع  یو صرفاً متن   یسنت  ،یشکل  یکردهایرواز    دیبا  یدر حوزه انرژ  میآثار تحر  لیکه تحل  دهدیامر نشان م

 را یمتمرکز شود؛ ز  یگذارهیسرما  ینهاد  ی آورقرارداد و تاب  یاقتصاد  ییکارا  ،یبرداراستمرار بهره  د،یکنترل، امکان وصول عوا  ت ی همچون قابل

 از آن است. یامکان اعمال مؤثر و انتفاع واقع  هبلک  ست،یتنها وجود حق ن ،یحقوق  ت یحما  یابیدر ارز ییملاک نها

  ست، ین  المللنیحقوق ب  یانتزاع  یمحدود به استنادها  ای  ییصرفاً قضا  ،یبعدتک   ی راهبرد  م،یراهبرد مؤثر در مقابله با آثار تحر  گر،ید  یسو   از

 یسازوکارها  ،یقرارداد  یمهندس  الملل،نیو نهادمحور است که در آن حقوق ب  یچندسطح  نگر،ش یپ  ،یقی تلف  یکردیبلکه مستلزم اتخاذ رو

 گریکدیزمان و مکمل  صورت همبه  یحقوق  یپلماسیو د  یداخل  ینهاد  یساز ت ی خسارت، ظرف  یمستندساز  ،یو بانک  یمال  یطراح  ،یداور

ها،  دولت   یالمللنیب   ت یمنع مداخله، مسئول  ها،ت یحاکم   یتساو  ،یعیها بر منابع طبدولت   یدائم  تیحاکم  رینظ  یکار گرفته شوند. البته اصولبه

 یسنجت یمشروع   یمعتبر برا  ییمبنا  توانندیم  کیهر  م،یرمستقیغ   ت یمنع سلب مالک  زیرفتار منصفانه و عادلانه و ن  د،به عه  ی وفا  ت،یحسن ن

آن  لیتحل  ها،م یتحر بر سرماآثار  احراز شرا  یهایگذارهیها  در صورت  و،  آورند؛   ط،یمشترک  فراهم  مطالبه جبران خسارت  و  دعوا  طرح 

  ی نیشیدر مرحله پ  یاصل  ت یاهم  ل،یدل  نیکامل نخواهند داشت. به هم   یاثربخش  ،یکاف  یو نهاد  یقرارداد  توانهبدون پش  هات یظرف  نیا  حال،نیباا

 یسازوکارها  نییتع  ه،یو ثانو  میمستق  یهامیآثار تحر  قی دق  ینیبش یپ  م،یکه درج بند جامع تحر  ییجا  شود؛یقراردادها آشکار م  میو در زمان تنظ

و  یامان یهاحساب  ینیبشیقانون حاکم، پ نییشفاف، تع یشرط داور یاستفاده از شرط ثبات، طراح سک،یع ر یمذاکره مجدد و بازتوز ق،یتعل

منظم و حرفه  نیو همچن  نیگزیپرداخت جا  یرهایمس رابطه سبب  یاثبت  به  مربوط  م  ت ی شواهد  م  زانی و  مهم  تواندیخسارت،  از   یبخش 

از   شیب  م،یبا تحر  یدر مواجهه حقوق  ت ی پژوهش آن است که موفق  نیا  جینتا  نیترهماز م  یکیپروژه را کاهش دهد. در واقع،    یریپذب یآس

در مرحله    ینهاد  یو آمادگ   سکیر  صیدقت در تخص  ،یحقوق  ینیبشیپ  ت ی فیدر زمان بروز اختلاف وابسته باشد، به ک   ی نیآنکه به واکنش پس

و دفاع از حقوق و منافع    یریگیرصد، پ  یبرا  یو دائم  یساختار تخصص  کی  لیبدون تشک  ن،یدارد. همچن  یقرارداد بستگ  یو اجرا  یطراح

  ی حقوق است یس رو،نیمواجه شوند. ازا  یممکن است در مقام اجرا با کاست  ز ین  یحقوق  یهااستدلال   نیتریقو   ی حت ،یانرژ  یهادر پروژه  رانیا

 ی عنیرا دنبال کند؛    تریو راهبرد  تریاتی عمل  یهدف  دیبا  لکهها متمرکز باشد، بآن  ت ی تنها بر اعتراض به مشروع  دینبا  هام یمطلوب در قبال تحر

 ی مال  ،یحقوق  یآورتاب  یو ارتقا  یقرارداد  ت یامن  شیافزا   ،یگذارهیحقوق سرما  شیکاهش فرسا   ،یحفظ کارکرد پروژه، استمرار انتفاع اقتصاد

 . یخارج یهات یکشور در برابر محدود یو نهاد

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.در 

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The oil, gas, and petrochemical industries in Iran extend far beyond the boundaries of an ordinary 

economic sector and constitute a strategic intersection of political economy, national security, energy 
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diplomacy, and international investment relations. These industries remain among the principal 

sources of foreign-exchange revenue and represent a central channel through which Iran is 

connected to global value chains, international financial networks, technology markets, and 

transnational energy governance. Joint investments with international partners are therefore of 

particular importance because they facilitate access to capital, advanced technology, technical 

expertise, risk-sharing mechanisms, international markets, and large-scale project management 

capacities. Nevertheless, unilateral and secondary sanctions have increasingly transformed these 

forms of cooperation into legally and economically vulnerable arrangements. Sanctions should not 

be understood merely as direct prohibitions on the purchase, sale, financing, or transfer of assets; 

rather, they operate as multilayered and institutionalized mechanisms that affect banking services, 

insurance and reinsurance, transportation, technology transfer, project financing, contractual 

performance, auditing, compliance, and cross-border settlement. In the energy sector, where 

projects are capital-intensive, technologically complex, long-term, and dependent on numerous 

international intermediaries, the cumulative effects of sanctions are especially severe (Jafari Far & 

Bagheri Dolatabadi, 2025). Even where a transaction is not formally prohibited or is covered by a 

specific exemption, the reluctance of banks, insurers, shipping companies, auditors, credit 

institutions, and legal advisers may produce functional paralysis. Financial sanctions, in particular, 

weaken the operational foundation of joint investment by obstructing the transfer of funds, 

distribution of revenues, repayment of project costs, purchase of equipment, and payment of 

contractors (Zamani Toni & Rahmati, 2023). Accordingly, the central legal problem is not always the 

formal extinction of ownership or contractual rights, but the practical deprivation of economic use, 

effective control, and access to the benefits arising from those rights. This distinction between the 

formal survival of a right and the destruction of its practical utility provides the conceptual 

foundation for examining sanctions as structural impediments to the effective enjoyment of joint 

investments. 

This study seeks to identify and explain the legal capacities available at the international, contractual, 

arbitral, domestic, and institutional levels for mitigating or overcoming the effects of sanctions on 

Iran’s joint investments with international partners in the oil, gas, and petrochemical sectors. The 

research adopts a descriptive-analytical method and relies on library-based sources, international 

legal principles, foreign investment law, rules governing international energy contracts, domestic 

regulations, arbitral doctrines, and legal scholarship on sanctions and economic restrictions. A 

preliminary conceptual distinction is made among United Nations Security Council sanctions, 

unilateral sanctions imposed under the domestic law of individual states, secondary sanctions 

applied to third-country persons and companies, and regional sanctions adopted by entities such as 

the European Union. These categories differ significantly in legal basis, binding force, territorial 

scope, and international legitimacy. Security Council sanctions adopted under Chapter VII of the 

Charter of the United Nations are generally binding on member states, whereas unilateral and 

secondary sanctions do not ordinarily create general international obligations for non-consenting 

third states. Secondary sanctions are particularly controversial because they seek to extend the 

regulatory will of the sanctioning state beyond its territory and may conflict with sovereign equality, 

territorial jurisdiction, non-intervention, and freedom of international commerce (Nemati, 2009). 

Nevertheless, their practical force is amplified by the economic power of the sanctioning state and 

by the dependence of international firms on dominant financial and commercial markets. The study 

therefore examines sanctions not only in terms of their formal legality, but also as regulatory systems 

whose effects are transmitted through private actors. Banks and corporations frequently engage in 
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overcompliance, refusing even legally permissible transactions because of reputational concerns, 

interpretive uncertainty, compliance costs, and fear of exclusion from major financial markets (Torki 

& Mazaheri, 2022). This process effectively converts private market actors into informal enforcers of 

sanctions and broadens the restrictive impact of sanctions far beyond the text of the applicable rules. 

The findings demonstrate that international law provides several important, although not 

immediately decisive, legal foundations for challenging, limiting, or compensating for the effects of 

sanctions. The principle of permanent sovereignty over natural resources affirms the right of states 

to determine the conditions under which their natural resources are explored, developed, financed, 

and commercially exploited, including the selection of foreign partners and contractual models. 

When secondary sanctions prevent a state from attracting investors, importing technology, receiving 

revenues, or determining the structure of energy cooperation, they may interfere with the effective 

exercise of sovereign economic authority (Qureshi, 2010). The principles of sovereign equality and 

non-intervention likewise provide a basis for criticizing the extraterritorial imposition of domestic 

regulatory policies on third states and foreign companies. In addition, the law of international 

responsibility offers a framework for characterizing certain sanctions as potentially internationally 

wrongful acts where they breach an applicable international obligation and cause legally cognizable 

injury. This framework requires proof of attribution, breach, causation, and damage, and is 

complicated by the indirect manner in which sanctions operate through banking refusals, insurance 

denials, logistical constraints, and private overcompliance. Nevertheless, it remains valuable for 

documenting injury, structuring claims, and delegitimizing unlawful coercive measures (Sadeghipour 

& Mohammadzadeh, 2021). International investment law also contributes protective standards such 

as fair and equitable treatment, legal security, protection of legitimate expectations, non-

discrimination, and protection against indirect expropriation. These standards are particularly 

relevant where an investment formally continues to exist but loses its economic value because 

revenues cannot be transferred, financing is unavailable, insurance coverage disappears, and the 

investor is effectively deprived of meaningful participation in the project (Asadlu, 2022). The doctrine 

of indirect expropriation is especially significant because it shifts attention from formal title to the 

practical loss of control, benefit, and economic use. Where sanctions cause severe, prolonged, and 

substantial deprivation of the essential benefits of an investment, their effects may resemble those 

of expropriation even though legal ownership remains formally intact (Teymouri et al., 2018). 

The research further indicates that contractual design constitutes the most immediate and 

operational legal mechanism for reducing sanctions-related vulnerability in joint energy 

investments. Long-term energy contracts should contain comprehensive sanctions clauses that 

define the relevant types of sanctions, including primary sanctions, secondary sanctions, banking 

restrictions, insurance refusals, compliance barriers, and overcompliance by intermediaries. Such 

clauses should specify when performance is suspended, when alternative methods of performance 

must be pursued, when renegotiation becomes mandatory, and under what conditions termination 

or adjustment may occur. They should also allocate responsibility for delayed payments, blocked 

transfers, increased financing costs, and the replacement of banks, insurers, carriers, or technical 

service providers (Hosseini & Malekshah, 2020). Stabilization clauses and economic equilibrium 

provisions are likewise essential because they preserve the functional balance of long-term contracts 

when severe external changes undermine the assumptions on which the investment was originally 

structured. Modern stabilization clauses need not freeze the entire legal environment; instead, they 

may require renegotiation, cost reallocation, compensation, or modification of implementation 

schedules when sanctions fundamentally alter the contractual equilibrium (Meyhami, 2019). 
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Arbitration clauses must also be drafted with precision regarding the applicable law, seat of 

arbitration, institutional rules, scope of disputes, enforceability of awards, and authority of tribunals 

to address sanctions-related non-performance. Ambiguous arbitration provisions may create 

preliminary jurisdictional disputes and weaken access to effective remedies (Kaplan, 2015). The 

arbitration clause should expressly cover blocked payments, suspension of performance, sanctions-

based termination, failure to obtain licenses, replacement of intermediaries, and damages resulting 

from sanctions. In addition, non-dollar payment systems, multiple intermediary banks, escrow 

arrangements, alternative currencies, and clearly regulated release mechanisms can preserve the 

financial continuity of projects when conventional banking channels become unavailable. These 

mechanisms must be drafted carefully so that trustees and intermediary institutions do not acquire 

unlimited discretion to delay or refuse payment. Contractual protection is therefore most effective 

when it transforms sanctions from an undefined external event into a foreseeable, allocable, 

documentable, and partially manageable legal risk. 

Domestic and institutional capacities within Iran are equally essential to the effectiveness of any 

international or contractual strategy. The findings suggest that Iran should establish a permanent 

specialized unit responsible for monitoring, documenting, and pursuing claims concerning energy 

assets, blocked revenues, suspended payments, impaired investments, and disrupted contractual 

relations abroad. Such a unit should be interdisciplinary and include experts in international law, 

energy law, banking and finance, international arbitration, accounting, economic valuation, 

insurance, and sanctions compliance. Institutional concentration would prevent fragmentation of 

information and enable the development of consistent legal strategies, model contractual clauses, 

sanctions-risk assessments, and coordinated responses to emerging restrictions (Alizadeh, 2017). A 

second essential capacity is systematic documentation of sanctions-related losses. Effective claims 

require more than a general allegation of economic harm; they require detailed evidence of 

causation, timing, amount, and the specific mechanism through which the loss occurred. Banking 

correspondence, insurance refusals, audit reports, financing costs, project delays, reduced 

production, lost revenues, increased transportation expenses, and evidence of unsuccessful 

alternative arrangements should all be preserved in standardized legal and financial files (Abdpour, 

2023). Third, greater coordination is required among petroleum authorities, financial institutions, 

insurers, diplomatic agencies, operational companies, and legal advisers. Because the performance 

of energy investments depends on an integrated chain of contracting, financing, transportation, 

technology transfer, licensing, and diplomatic support, fragmented decision-making can defeat 

otherwise available legal options (Shirovi, 2024). Finally, legal diplomacy should complement 

litigation and arbitration. Legal diplomacy combines legal argument, negotiation, institutional 

engagement, and strategic use of treaty obligations, contractual rights, arbitral precedents, and 

documented losses to secure exemptions, alternative payment mechanisms, compensatory 

arrangements, or continued implementation of joint projects (Ziaei, 2024). Its effectiveness depends 

on professional evidence, interinstitutional coordination, and the ability to translate abstract legal 

principles into negotiable and enforceable outcomes. 

In conclusion, the effects of unilateral and secondary sanctions on Iran’s joint investments in the oil, 

gas, and petrochemical sectors cannot be addressed through a single legal doctrine, judicial 

proceeding, contractual clause, or diplomatic initiative. Sanctions operate through a network of 

public regulation, private overcompliance, financial exclusion, technological restriction, insurance 

denial, logistical disruption, and institutional risk aversion. Their most damaging consequence is 

often not the formal elimination of ownership or contractual rights, but the destruction of the 
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practical ability to exercise, transfer, finance, and economically benefit from those rights. An effective 

response therefore requires an integrated, preventive, and multilayered legal strategy. International 

legal principles can challenge the legitimacy of extraterritorial coercion, provide a framework for 

responsibility, and support claims based on sovereign rights, fair treatment, legitimate expectations, 

and indirect expropriation. Contractual engineering can allocate sanctions risk, preserve economic 

equilibrium, compel reasonable mitigation efforts, create alternative payment arrangements, and 

ensure access to specialized arbitration. Domestic institutional reform can improve monitoring, 

evidence collection, coordination, and continuity of legal action. Legal diplomacy can connect these 

elements and convert legal entitlement into practical bargaining power. The principal implication of 

this study is that legal protection in a sanctions environment must be designed before a dispute arises 

rather than improvised after the economic relationship has collapsed. The resilience of joint energy 

investments depends on the quality of contractual foresight, the precision of risk allocation, the 

availability of alternative financial mechanisms, the continuous documentation of loss, and the 

existence of specialized institutions capable of pursuing claims over extended periods. Through such 

an integrated approach, sanctions may be transformed from an apparently absolute and unavoidable 

barrier into a legally contestable, institutionally manageable, and, in appropriate cases, compensable 

source of economic harm. 
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