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ABSTRACT 
The depreciation of money is a significant economic phenomenon in inflationary societies and has considerable effects on 

contractual relationships, particularly within the banking system. Compensation for the depreciation of money refers to 

mechanisms designed to preserve the real purchasing power of monetary debts and financial claims so that the economic 

equilibrium of contracts is not disrupted over time. This issue is of particular importance in Iran’s banking system because, on 

the one hand, banks operate through contracts based on Islamic nominate contracts, while, on the other hand, severe inflationary 

fluctuations can substantially diminish the real value of monetary obligations. The principal objective of the present study is to 

examine whether compensating for the depreciation of money in Iran’s banking system is compatible with the principles of 

Islamic jurisprudence and the fundamental rules of law and, where such compensation is permissible, to determine its scope 

and conditions. Some scholars regard such compensation as analogous to riba and therefore question its legitimacy. Conversely, 

a number of jurists and Islamic legal scholars justify it by invoking principles such as commutative justice, the no-harm rule, 

and the preservation of the real value of property. This study employs a descriptive-analytical method and draws on library-

based sources, including Islamic jurisprudential texts, legal scholarship, banking legislation, scientific articles, and selected 

judicial precedents. The data were examined through an analysis of jurisprudential and legal texts and a comparative evaluation 

of the relevant scholarly perspectives. The research gap in this field arises from the absence of a coherent framework capable of 

reconciling Islamic jurisprudential considerations with the economic requirements of the banking system. Many existing studies 

adopt either an exclusively jurisprudential approach or a purely economic perspective, while relatively few have attempted to 

integrate these two domains systematically. The findings indicate that, through a dynamic interpretation of certain 

jurisprudential principles and due consideration of the objective of justice in transactions, mechanisms can be developed to 

compensate for the depreciation of money, provided that such mechanisms are not characterized as guaranteed interest 

constituting riba and are supported by a clearly defined contractual and statutory basis. Accordingly, it is recommended that, 

first, the legislature establish a transparent framework for adjusting monetary obligations in proportion to the inflation rate; 

second, banks employ legitimate contractual instruments, such as adjustment clauses or limited indexation; and third, Islamic 

jurisprudential and banking institutions collaborate to develop a domestic, Sharia-compliant model for preserving the real value 

of monetary debts. 
Keywords: depreciation of money, Iran’s banking system, Islamic jurisprudence, riba, adjustment of monetary obligations, commutative 

justice. 
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 چکیده

گذارد. منظور از ویژه در نظام بانکی، بر جای میهای مهم اقتصادی در جوامع تورمی است که آثار قابل توجهی بر روابط قراردادی، بهکاهش ارزش پول یکی از پدیده

شوند تا تعادل اقتصادی قراردادها در گذر زمان از جبران کاهش ارزش پول، سازوکارهایی است که با هدف حفظ قدرت خرید واقعی دیون و مطالبات مالی طراحی می

کنند و از سوی دیگر ها با قراردادهای مبتنی بر عقود اسلامی فعالیت میای برخوردار است، زیرا از یک سو بانکبین نرود. این موضوع در نظام بانکی ایران از اهمیت ویژه

مگیری کاهش دهد. مسئله اصلی پژوهش حاضر بررسی این پرسش است که آیا جبران کاهش تواند ارزش واقعی تعهدات پولی را به طور چشنوسانات شدید تورمی می

تبیین است. از یک سو ارزش پول در نظام بانکی ایران با موازین فقه اسلامی و اصول حقوقی سازگار است یا خیر و در صورت امکان، حدود و شرایط آن چگونه قابل  

واعدی همچون ها چنین جبرانی را نزدیک به ربا دانسته و نسبت به مشروعیت آن تردید دارند و از سوی دیگر گروهی از حقوقدانان و فقها با استناد به قبرخی دیدگاه

ب فقهی،  ای شامل کت تحلیلی و با استفاده از منابع کتابخانه -دانند. این پژوهش با روش توصیفی عدالت معاوضی، لاضرر و حفظ ارزش واقعی مال، آن را قابل توجیه می

ها مورد بررسی قرار ها از طریق تحلیل متون فقهی و حقوقی و مقایسه دیدگاههای قضایی انجام شده است. دادهآثار حقوقی، قوانین بانکی، مقالات علمی و برخی رویه

گردد. بسیاری از  های اقتصادی نظام بانکی بازمیاند. شکاف تحقیقاتی موجود در این حوزه به نبود چارچوبی منسجم برای جمع میان ملاحظات فقهی و ضرورتگرفته

دهد  های پژوهش نشان میمند تلفیق کند. یافتهمطالعات یا صرفاً رویکرد فقهی دارند یا صرفاً اقتصادی و کمتر پژوهشی تلاش کرده است این دو حوزه را به صورت نظام

معاملات، امکان طراحی سازوکارهایی برای جبران کاهش ارزش پول وجود دارد، مشروط بر آنکه این  که با تفسیر پویا از برخی قواعد فقهی و توجه به هدف عدالت در

گذار چارچوبی شود: نخست، قانونشده ربوی تلقی نشوند و مبنای قراردادی و قانونی مشخصی داشته باشند. بر این اساس پیشنهاد میسازوکارها به عنوان سود تضمین

بندی محدود استفاده کنند و  ها از ابزارهای قراردادی مشروع مانند شرط تعدیل یا شاخصشفاف برای تعدیل تعهدات پولی متناسب با نرخ تورم تدوین کند؛ دوم، بانک

 سوم، نهادهای فقهی و بانکی با همکاری یکدیگر الگوی بومی و منطبق با شریعت برای حفظ ارزش واقعی دیون طراحی نمایند.

 کاهش ارزش پول، نظام بانکی ایران، فقه اسلامی، ربا، تعدیل تعهدات پولی، عدالت معاوضی. واژگان کلیدی:
  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 
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 مقدمه 

 ی قراردادها و تعهدات پول ،یبر روابط مال یادر جوامع مبتلا به تورم است که آثار گسترده یمهم اقتصاد یهادهیاز پد  یکیکاهش ارزش پول 

و   کندیم  دا یپول در گذر زمان کاهش پ  یارزش واقع  ابد،ییم  شیطور مستمر افزابه  هامت یق  یکه سطح عموم  یطی. در شراگذاردیم  یبر جا

 نیبد  شود؛ یمسئله جبران کاهش ارزش پول مطرح م  ،یت یوضع  ن یقرارداد را بر هم بزند. در چن  نیطرف  انیم   یتعادل اقتصاد  تواندیم  رام  نیا

 ران یا   یمسئله در نظام بانک  نی. اریخ  ایمطالبه کند    زیآن را ن  دیمعادل کاهش قدرت خر  ن،ید  یعلاوه بر مبلغ اسم  تواندیطلبکار م  ایمعنا که آ

مواجه هستند و در    یاز تعهدات پول  یمیدر اقتصاد، با حجم عظ  هیگردش سرما  یاصل  یعنوان نهادها ها، بهبانک  رایدارد؛ ز  یمضاعف  ت یاهم

جبران   ی و حقوق  یشرع  یهاچالش  یبررس  رو،نیبدون ربا سازگار باشد. ازا  یبانک  نیو قوان  یفقه اسلام  نیبا مواز  دیها باآن  ت یحال، فعال  نیع

 شده است.  لیتبد رانیا یو فقه یحقوق اتیاز موضوعات مهم در ادب یکیکاهش ارزش پول به 

  یهااست ی س  ،یاقتصاد  طیو سنجش ارزش دارد و ارزش آن وابسته به شرا  ی اکارکرد مبادله  شتریب  دیجد  یپول  ی هاپول در نظام   ،یمنظر اقتصاد  از

بوده است، در زمان بازپرداخت همان   ین یمع  دیقدرت خر  یکه در گذشته دارا  یتورم بالا باشد، مبلغ  یوقت  جه،یو سطح تورم است. در نت  یپول

کمتر از    یبدهکار عملاً مبلغ  را یمنجر شود؛ ز  یدر روابط قرارداد  یعدالتیب   یبه نوع  تواندیم  تیوضع  نیرا نخواهد داشت. ا   یواقع  شارز

 یمعتقدند که هدف قراردادها حفظ تعادل اقتصاد  ،یبر اصل عدالت معاوض  هیاز حقوقدانان، با تک   ی. برخگرداندیرا بازم  ی افتی در  یارزش واقع

. در  (Katouzian, 2007)شود    ینیبشیاصلاح آن پ  یبرا  یسازوکار  دی ببرد، با  نیتعادل را از ب  نیا  دیاست و اگر تورم شد  نیعوض  انیم

ربا    ت یمبلغ ممکن است با ممنوع   شیاست و افزا  نید   یاصل بر پرداخت مبلغ اسم  ،یکه در تعهدات پول  کنندیم  دیتأک   گر ید  یمقابل، گروه

 . (Mousavian, 2013)کند  دایتعارض پ

بدون   یبانک  اتی قانون عمل  ب ی. پس از تصو میکن  یبررس  ران یا  یاسلام  یکه آن را در چارچوب نظام بانکدار  شودیم  تردهیچیپ  یزمان  مسئله

سبب شده است که    ران یاقتصاد ا  یتورم  طیشرا   حال،نیکنند. باا  میتنظ  یخود را در قالب عقود اسلام   یهات یها موظف شدند فعالربا، بانک

منابع خود را حفظ کنند، توان  یها نتوانند ارزش واقعشود. اگر بانک لیتبد یدغدغه جد کیبه   یو مطالبات بانک هیسرما  یواقعحفظ ارزش 

هرگونه سازوکار جبران کاهش ارزش   گر،ی د  ی . از سو شودیبا اختلال مواجه م ینظام مال  ت،ی و در نها  ابدییمنابع کاهش م   صیو تخص  زیتجه

از   یکی   ،یفقه  یهات یو محدود  یضرورت اقتصاد  انیم  یتعارض ظاهر  نیشود که شائبه ربا نداشته باشد. هم  یطراح  یاگونهبه  دیپول با

درباره جبران کاهش    یمتعدد  یهادگاهید  ،یو حقوق  یفقه  اتی. در ادب(Sadr, 2011)  شودیمحسوب م  رانی ا  ینظام بانک  یهاچالش  نیترمهم

از   شی ب یمطالبه مبلغ  یمبنا  تواندیکاهش ارزش آن نم جه،یدارد و در نت  یاعتبار   یتیفقها معتقدند پول ماه  یخ ارزش پول مطرح شده است. بر 

به تعهد و قاعده لزوم    یمعمولاً بر اصل وفا  دگاهید  نی. اشودیساقط م  ی با پرداخت همان مبلغ اسم  یپول  نید  رای ز  رد؛یقرار گ   یاسم  نید

مانند قاعده لاضرر،   ،یبا استناد به قواعد فقه  گرید  ی. در مقابل، گروه(Jafari Langroudi, 2008)  اردد  دیبه مفاد قرارداد تأک   یبندیپا

جبران آن در    یبرا   یراهکار  توانیفاحش طلبکار شود، م  انیقاعده عدالت و حفظ مال مسلمانان، معتقدند که اگر کاهش ارزش پول موجب ز 

جبران    ،ییاستثنا  ط یکرده و تنها در شرا  کی تفک  دیتورم متعارف و تورم شد  انیم   زین  ی . برخ(Mohaghegh Damad, 2012)نظر گرفت  

باورند که   نیاز حقوقدانان بر ا  یبحث مورد توجه قرار گرفته است. بعض  ن یا  ز ین  یاند. در حوزه حقوقدانسته  ه یکاهش ارزش پول را قابل توج

اوضاع و احوال،   رییتغ هینظر ای لیمانند شرط تعد یشده و در موارد رفتهیقراردادها پذ یاقتصادمدرن، اصل حفظ تعادل  یحقوق یهادر نظام 

در    تواندیبلکه م  ست،یناسازگار ن  یتنها با اصول حقوقجبران کاهش ارزش پول نه   رشیمنظر، پذ  نیامکان اصلاح تعهدات وجود دارد. از ا
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 رفته یبدون ضابطه پذ  یکردیرو  ن یکه اگر چن  دهندیهشدار م  گر ید  ی. در مقابل، برخ(Safaei, 2011)باشد    ی تحقق عدالت قرارداد  یراستا

 .(Emami, 1997)شود   یدعاو  شیکند و موجب افزا فیقراردادها را تضع یحقوق ت ی شود، ممکن است امن

  دگاه یصرفاً از د  ای  یاز مطالعات تنها از منظر فقه   یاری حوزه وجود دارد. بس  نیدر ا  ی توجهقابل  یشده، هنوز خلأهاانجام  یهاوجود پژوهش  با

 وندیپ  ی و اصول حقوق خصوص  یفقه اسلام  یمبان  ،یالزامات نظام بانک  انی تلاش کرده است م  یاند و کمتر پژوهشبه مسئله پرداخته  یاقتصاد

امر سبب شده   نینشده است. هم  یتوجه کاف  ییاجرا  یهاو تجربه   ینظام بانک  یها به تحولات عملپژوهش  یدر برخ  ن،یکند. افزون بر ا  راربرق

که ابعاد    یبه پژوهش  ازین  ن،ی. بنابرا(Mirmaezi, 2015)  ردیشکل نگ  رانیمسئله در حقوق ا  نیحل ا  یجامع برا  یاست که هنوز چارچوب

 . شودیاحساس م شی ازپشیکند، ب یصورت توأمان بررسموضوع را به یحقوقو  یشرع

 کیباعث شده است مسئله کاهش ارزش پول به    رانیدارد. نخست آنکه تورم مزمن در اقتصاد ا  ت یموضوع از چند جهت اهم  نیا  انتخاب

 یگذاراست یکاهش، س   ن یجبران ا  ت یدرباره مشروع  یفقه  ینظرهاشود. دوم آنکه اختلاف  ل یتبد  یبانک  یو روزمره در قراردادها  یچالش واقع

در   یثباتیو ب  ییبروز اختلافات قضا  نهیزم  تواندی مواجه کرده است. سوم آنکه نبود مقررات شفاف م  یرا با دشوار  یلاماس  یدر حوزه بانکدار

 مناسب کمک کند. یو ارائه راهکارها ینظر یبه روشن شدن مبان تواندیموضوع م نیا یعلم یبررس رو،نیرا فراهم آورد. ازا یروابط مال

و   یفقه اسلام  یتا چه اندازه با مبان  رانی ا  یپژوهش حاضر آن است که جبران کاهش ارزش پول در نظام بانک  یاساس، پرسش اصل  نیا  بر

  هیپرسش، فرض  نیکرد. در پاسخ به ا  یتحقق آن، بدون ورود به قلمرو ربا، طراح   یبرا  توانیم  ییسازگار است و چه سازوکارها  یاصول حقوق

جبران کاهش    یبرا   ییسازوکارها  ینیبشیمناسب، امکان پ  یحقوق  یو استفاده از ابزارها  یاز قواعد فقه  ایپو   ریکه با تفس  است پژوهش آن    یاصل

مشخص باشند.   یمقررات قانون ای یبر توافق قرارداد ی نکنند و مبتن دایپ یربو ت یسازوکارها ماه نیارزش پول وجود دارد؛ مشروط بر آنکه ا

 آن است.  یو اجرا ینه در اصل جبران کاهش ارزش پول، بلکه در نحوه طراح یمشکل اصل گر،ید انیبه ب

محدود   یبنداند؛ از جمله شاخصشده  شنهاد یپ  یو حقوق  یفقه  اتیراهکارها در ادب  یکه برخ  دهدیشده نشان ممطرح  یهادگاهید  یبررس

  ه یتسو   یمبنا  یواقع  انیها سود و زکه در آن   یاز عقود مشارکت   یریگ بهره ایدر قراردادها    لیبر اساس نرخ تورم، استفاده از شرط تعد  هایبده

کند    یر یجلوگ  ن یحقوق طرف  عییاز تض  ، یشرع  ن یمواز  ت ی ضمن رعا  تواندیم  یی ابزارها  نیمعتقدند چن  دگاهید  نی. طرفداران ا ردیگیقرار م

(Mousavian, 2013) نگران منتقدان  مقابل،  در  ا.  که  بهروش  نیاند  تبد  افت یدر  یبرا  یاوهیبه ش  جیتدرها  ثابت  فلسفه   لیسود  و  شود 

 کند. فیرا تضع ربابدون  یبانکدار

 ی کردیرو  ازمندیاقتصاد، فقه و حقوق قرار دارد و حل آن ن یدر نقطه تلاق ران یگفت مسئله جبران کاهش ارزش پول در ا  توانیمجموع، م در

که امکان ارائه   دهدینشان م  یمنابع فقه  قیدق   یاما بررس  رسند،یبه نظر م  یدر نگاه نخست جد  ی موانع فقه  ی است. اگرچه برخ  ی ارشتهانیم

 زین  یبانک   گذاراست یس  یگذار و نهادهاحال، لازم است قانون  نیامروز سازگارتر باشد. در ع  یاقتصاد  طی وجود دارد که با شرا  ییرهایتفس

 ت یصورت، ادامه وضع  نیا  ریشود. در غ  یریمتعارض جلوگ   یرهایکنند تا از بروز تفس  نیموضوع تدو  نیا   یروشن و منسجم برا  یچارچوب

مطالعه    رو،نیقرار دهد. ازا  ریرا تحت تأث  ی به نظام بانک  ی باشد و هم اعتماد عموم  یمال  یطلبکاران و نهادها   انیموجود ممکن است هم به ز

کشور    ی نظام مال  یو مرتبط با کارآمد  یکاربرد   یابلکه مسئله  ،یبحث نظر  ک یتنها  جبران کاهش ارزش پول نه  یو حقوق  یشرع  یهاچالش

 . شودیمحسوب م
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 یکاهش ارزش پول در نظام بانک  ی و چارچوب نظر یمفهوم  یمبان

  فایمعاصر ا  یاقتصاد  یهادر نظام   یو قرارداد  یروابط مال  لی در تحل  یاساس  یتورم، نقش  یامدهایپ  نیتراز مهم  یکیعنوان  ارزش پول، به  کاهش

. ابدییدوچندان م   ت یاهم  دهیپد  نیا  شود،یانجام م  یدر قالب تعهدات پول  یاز تعاملات اقتصاد  یاکه بخش عمده  ،ی. در نظام بانککندیم

 یمقطع زمان  ک یاز پول در    ینیمعنا که مقدار مع  نیآن در طول زمان است؛ به ا  دیکاهش قدرت خر  یکاهش ارزش پول به معنا  ،یکل  ورطبه

 یپول  یها است یس  ها،مت یق  یسطح عموم  شیافزا  جهیمعمولاً در نت  دهیپد  نینسبت به گذشته دارد. ا  یکالاها و خدمات کمتر  دیخر  ییتوانا

مسئله    کیکاهش ارزش پول صرفاً    ،یو اقتصاد  ی. از منظر حقوقدیآیبه وجود م  یاقتصاد  یاختلال در ساختارها  ای  دیکاهش تول  ،یانبساط

 . (Mousavian, 2013)دارد  ینظام بانک یثبات معاملات و کارآمد ،یبر عدالت قرارداد  میبلکه آثار مستق ست،ین یاقتصاد

 فیدر قالب پول تعر  یو مطالبات همگ  هایبده  لات،یها، تسهتعهدات است. سپرده  یتنها ابزار مبادله، بلکه موضوع اصلپول نه   ،ینظام بانک  در

مثال،   یممکن است دچار اختلال شود. برا  ی رابطه مال  نیطرف  انیم  یتعادل اقتصاد  ابد،یی پول کاهش م  یکه ارزش واقع  ی. هنگامشوندیم

را بپردازد که    یدر صورت وجود تورم بالا، ممکن است در زمان بازپرداخت مبلغ  کند،یم  افتی در  یزمان مشخص وام  کیدر    هک   یشخص

از    یشود. برخ یانتقال ناعادلانه ثروت از طلبکار به بدهکار تلق ینوع تواندیم ت یوضع  نیباشد. ا هیمراتب کمتر از مبلغ اولآن به  دیقدرت خر

بر هم بزند،   یشکل اساستعادل را به   نی که ا  یاست و هر عامل  نیعوض  انیباورند که هدف حقوق قراردادها حفظ تعادل م  نیحقوقدانان بر ا

 .(Katouzian, 2007) ردیمورد توجه قرار گ دیبا

پول   یو ارزش واقع   یاستوار است. نخست، مفهوم ارزش اسم  نیادیبر چند مفهوم بن  یکاهش ارزش پول در نظام بانک  لیتحل  ،یمنظر نظر  از

آن در اقتصاد وابسته است. در    دیبه قدرت خر  یکه ارزش واقع  یدر حال  شود،یاست که در قرارداد ذکر م  یهمان مبلغ  ی است. ارزش اسم

مفهوم مهم، عدالت   نی. دومکندیرا فراهم م  یبروز اختلافات حقوق  نهیامر زم  نیو هم  ابدییم  شیدو مفهوم افزا  نیا  انیم  هفاصل  ،یتورم  طیشرا

 نیاز طرف  کیاصل، هر    نی. بر اساس ا شودیمطرح م  یروابط قرارداد  یابیارز  یعنوان مبنابه  یحقوق   یهااز نظام   یاریاست که در بس  یمعاوض

 .(Safaei, 2011)اند را بازگردانند کرده  افت ی آنچه در یعمعادل ارزش واق دیبا

 ک یپول را صرفاً    هاهینظر  یپول و آثار تورم مطرح شده است. برخ  ت یدرباره ماه  یمختلف  یهادگاهید  زین  یاقتصاد پول  یچارچوب نظر  در

 یدر اقتصادها یعیطب یارزش پول امر  رییتغ دگاه،ید نیدولت است. بر اساس ا یاقتصاد یهااست ی که ارزش آن تابع س دانندیمبادله م لهیوس

اعتماد    تواندیپول م  یثباتیب  رایز  کنند؛ی م  دیوجود دارد که بر لزوم حفظ ثبات ارزش پول تأک   ییهادگاهی. در مقابل، دشودی م  بمدرن محسو 

 . (Mirmaezi, 2015)انداز شود و پس یگذارهیرا کاهش دهد و موجب اختلال در سرما یبه نظام مال یعموم

 ییکشورها از سازوکارها  یشده است. برخ  ی نیبشیپ  یمتفاوت  یمواجهه با آثار کاهش ارزش پول، راهکارها  ی مختلف، برا  یحقوق  یهانظام   در

از برهم   یریابزارها با هدف جلوگ   نی. اکنندیاوضاع و احوال استفاده م  ر ییتغ  هیاعمال نظر  ا ی  یقرارداد  لیتعد  ها،یبده  یبندمانند شاخص

بااشده  یقراردادها طراح  یاقتصاد  تعادلخوردن   نظام حقوق  حال،نیاند.  فقه  نیا  ران،یا  یدر  با ملاحظات  خورده است    وندیپ  زین  یمسئله 

(Abbasi, 2016)ممکن   یدر مبلغ بده  شیبدون ربا شکل گرفته است، هرگونه افزا  یبر اصول بانکدار  یمبتن  رانیا  ی. ازآنجاکه نظام بانک

با حسا  ا  نیمواجه شود. هم  یفقه  یهات یساست  پول در  کاهش ارزش  پ  رانیموضوع باعث شده است که بحث  کند   دایپ  یتردهیچیابعاد 

(Sadr, 2011)ملاک همان    ،یپول  ونیفقها معتقدند در د  ی ارائه کرده است. برخ  یمتنوع  یها دگاهیمسئله د  ن یدر مواجهه با ا زین  ی. فقه اسلام

محسوب    ی مال مثل  کی گروه آن است که پول    نیدر اصل تعهد ندارد. استدلال ا  یری ارزش پول تأث  شیافزا   ا ی  کاهش است و    یمبلغ اسم
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 دیمعتقدند که تورم شد  دیجد  یاقتصاد  طیبا توجه به شرا   گرید  ی. در مقابل، گروهکندیم  ت یبازگرداندن مثل کفا  ،یو در اموال مثل  شودیم

قابل  تواندیم ضرر  براموجب  چن  یتوجه  در  و  شود  ا  یریجلوگ   یبرا  یراهکار  دیبا  یطیشرا  ن یطلبکار  گرفت    نیاز  نظر  در  ضرر 

(Mohaghegh Damad, 2012)بلکه به   ست،ین  یبحث اقتصاد  کیکه مسئله کاهش ارزش پول صرفاً    دهدینظر نشان ماختلاف  نی. ا

 مرتبط است.  زیدر فقه و حقوق ن ینظر یمبان

مانند کنترل  ییابزارها قیاز طر یدارد. بانک مرکز یادیز ت یاهم زین یپول  یهااست ی موضوع، نقش دولت و س نیا یچارچوب نظر لیتحل در

اند، که با تورم مزمن مواجه  ییدر اقتصادها  حال،نیرا حفظ کند. باا  یثبات اقتصاد  کندیبازار پول تلاش م  ت یرینرخ سود و مد  نییتع  ،ینگینقد

 یو بانک  ینظام حقوق  ،یطیشرا  نیکنند. در چن  یریطور کامل از کاهش ارزش پول جلوگ ممکن است نتوانند به  زین  یکنترل  یهااست یس  یحت

کاهش ارزش پول در نظام    یمفهوم  یمبان  ن،ی. بنابرا(Tayebnia, 2014) ارائه دهد    دهیپد  نیآثار ا  ت یریمد  یبرا  ییاست راهکارها  ریناگز

  یتعادل مال  تواندی که تورم م  دهدینشان م  یاقتصاد  یها ت یسو، واقع  کیوجو کرد. از  اقتصاد، حقوق و فقه جست   انیدر تعامل م  دیارا ب  یبانک

قابل    ت ی وضع  نیمواجهه با ا  یبرا  ییکه چه راهکارها  کنندیم  نییتع  یو حقوق  یملاحظات فقه  گر،ید  یقراردادها را بر هم بزند و از سو 

 است.  رشیپذ

 مفهوم پول، تورم و کاهش ارزش پول در اقتصاد و حقوق

  لهیبه وس  توانیها مکه از جمله آن  کندی م  فایا  یمتعدد  یهانقش  ،یو اجتماع  یاختراعات بشر در نظم اقتصاد  نیتراز مهم  یکیعنوان  به  پول،

و فروش کالا و خدمات است، بلکه   دیتنها ابزار خرمدرن نه   یاقتصاد  یهاارزش اشاره کرد. پول در نظام   رهیمبادله، واحد سنجش ارزش و ذخ

 رش یپول در اقتصاد بر اساس اعتبار و پذ  ت ی. ماهشودیمحسوب م  زین  هایگذارهیسرما  یابیتعهدات و ارز  ه یتسو  ها،ییدارا  یریگ اندازه  اریعم

طور مستمر قدرت بتواند به  دیپول با  ،یاست. از منظر اقتصاد   یو اجتماع   یاسیس  ،یآن شکل گرفته و ارزش آن تابع عوامل اقتصاد  یاجتماع

 .(Katouzian, 2007)ارزش مختل نشود  رهیمبادله و ذخ  لهیعنوان وسخود را حفظ کند تا کارکرد آن به ینسب دیخر

  یمستمر و گسترده سطح عموم  شیتورم است. تورم به افزا  دهد،یقرار م  ر یکه کارکرد پول را در اقتصاد تحت تأث  یی هادهیپد  نیتراز مهم  یکی

  ی نگینقد  شیباشد، از جمله افزا  یاز عوامل متعدد  یناش  تواندیپول را به همراه دارد. تورم م  دیو کاهش قدرت خر  شودیگفته م  هامت یق

  ی هامانند شوک   ،یخارج  یها نامناسب، نوسانات نرخ ارز و شوک   یپول  ی هااست یس   د،یتول  یهانهیهز  شی افزا  د،یکاهش تول  شتوانه،بدون پ

تورم دارند و در کنار   دیبر تشد  یتوجهاثر نامتقارن و قابل ینفت یمنف یهاشوک  ران،یاند که در اقتصاد انشان داده دینفت؛ مطالعات جد مت یق

 ,.Mirmaezi, 2015; Tehranchian et al)  شوندیمحسوب م  یتورم  یروندها  کنندهنییعوامل تع  نیترارز، از مهم   نرخ و    ینگینقد

 یآن کمتر از مقدار نام  یو در واقع، ارزش واقع  افتهیآن کاهش    دیرا دارد، اما قدرت خر  یپول همان ارزش اسم  ،یتورم  طی. در شرا(2024

 . کندیم جادیا یاقتصاد، حقوق و نظام بانک یبرا یتوجه قابل یها پول، چالش یو ارزش واقع یاسم  رزشا انیفاصله م  نیاست. ا

کالا و خدمات    یمقدار مشخص  دیقادر به خر  ترشیکه پ  یآن است که مبلغ  یآن، به معنا   دیهمان از دست رفتن قدرت خر  ایارزش پول    کاهش

از تعهدات   یاریبس  رایدارد؛ ز  ت یاهم  زی در حوزه حقوق ن  ،یمسئله علاوه بر اثرات اقتصاد  نیدارد. ا  یکمتر  دیبوده، در زمان حال توان خر

  ی. در نظام حقوق(Mousavian, 2013) حقوق طلبکار شود    عییمنجر به تض  تواندیو کاهش ارزش آن م  ردیگیپول صورت م  لب در قا  یمال

اصل عدم   تیبا رعا  دیبا  یمطالبات پول  ای   ونی مبلغ د  شیشده است، هرگونه افزا  ینی بشیپ  یبانک  نیو قوان   یطور که در فقه اسلامهمان  ران،یا

 باشد. یاقتصاد ت ی شروعم طیربا و شرا 
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شده در  مبلغ درج  ،یقرار گرفته است. ارزش اسم  دیپول مورد تأک   یو ارزش واقع  یارزش اسم  انیتفاوت م  ،یو حقوق  یاقتصاد  اتیادب  در

 ی. در اقتصادها(Safaei, 2011)آن در زمان بازپرداخت وابسته است    دیبه قدرت خر  یکه ارزش واقع  یاست، در حال  یاوراق بده  ا یقراردادها  

 یهایبررس   ن،یطلبکار و بدهکار شود. همچن  انی باعث بروز اختلاف م  تواندیفاصله م   نیو ا  رندیگ یدو مفهوم از هم فاصله م  نیا  ،یتورم

را    گذارانهیبازده سهام و رفتار سرما  ها،ییپول، بلکه ارزش دارا  یتنها ارزش واقعکه تورم نه   دهدی نشان م  یمال  یشده در حوزه بازارهاانجام

 ,Azizzadeh & Rezaei Mameghani) کندیمواجه م یشتریب ت یقطعرا با عدم یاقتصاد یروندها ین یب شیقرار داده و پ  ریتأث تحت  زین

 .باشدیم   یقراردادها و نظام بانک  میتوجه در تنظ  ازمندیطلبکار است و ن  یتوان مال   یکاهش واقع  یکاهش ارزش پول به معنا  ن،ی. بنابرا(2019

ربا. بر اساس قاعده    ت ی قراردادها و ممنوع  یمسئله کاهش ارزش پول با دو اصل مهم در ارتباط است: حفظ تعادل اقتصاد  ،یمنظر حقوق  از

 ,Jafari Langroudi)کنند    افت یدر  ایاند، بدهند  کرده  افت یآنچه در  یمعادل ارزش واقع  دیقرارداد با  نی از طرف  کی هر    ،یعدالت معاوض

حال،   نیحقوق طلبکار منجر شود. در ع عییتض  یبه نوع  تواندیآن م  ت یعدم رعا  رایدارد؛ ز  ت یاهم  یدر نظام بانک  ژهیوقاعده به  نی. ا(2008

مقررات   ت یموظف به رعا  یمال  ینهادها  ریها و سابانک  راینکند؛ ز  دایپ  ی ربو   تیباشد که ماه  یاگونهبه  د یبا  نیدر مبلغ د  شیهرگونه افزا 

 . (Mohaghegh Damad, 2012)هستند  یسلاما یبانکدار

کنترل    ،یپول   یهااست ی اثرگذار باشد. س  یاندازها و ثبات اقتصاد پس  ها،یگذار هیبر سرما  تواندیتورم و کاهش ارزش پول م  ن،یبر ا   علاوه

در    حال،نی. باا(Sadr, 2011) تورم و حفظ ثبات ارزش پول هستند    یکاهش آثار منف  یبرا  یدیکل  ینرخ بهره از ابزارها  ت یریو مد  ینگینقد

  ازین  ن،یکند و بنابرا   ی ریاز کاهش ارزش پول جلوگ   تواندینم  یی تنهابه  هااست یس  ن یاعمال ا  یکه با تورم مزمن مواجه است، حت  ران یاقتصاد ا

 . شودیجبران کاهش ارزش پول احساس م یبرا یو قرارداد  یحقوق  یبه سازوکارها

 یدر حقوق قراردادها و نظام بانک ونید یحفظ ارزش واقع  گاهی( جا ۲-۲

 یو ثبات نظام مال  یبا عدالت اقتصاد  میطور مستق است که به  یدر حقوق قراردادها و نظام بانک  یاز اصول اساس یکی  ونید  یارزش واقع  حفظ

 هیمطابق توافق اول  دیقرارداد با  نیاز طرف  کیکه هر    شوندیم  فیتعر  یعنوان تعهداتبه  ونیحقوق قراردادها، د  یارتباط دارد. در مفهوم سنت

امر به    ن یها را منعکس کند و اآن  یممکن است نتواند ارزش واقع  ونید  ی ارزش اسم  ،یتورم  یهاطیدر مح  حال،نیکنند. باا  فایرا ا  آنخود  

 کنند،یعنوان طلبکار عمل م تنها بهها نهبانک  رایدوچندان است؛ ز  رانیا  یموضوع در نظام بانک  نیا  ت ی. اهمشودیحقوق طلبکاران منجر م  عییتض

 ی حفظ ارزش واقع  ،یحقوق. از منظر  (Katouzian, 2007)اقتصاد کشور دارند    یداریدر پا  یدیگسترده، نقش کل  یمنابع مال  ت یریبا مد  هبلک

هدف آن است که طلبکار به همان ارزش   گر،یتعهد است. به عبارت د  یمبلغ قرارداد در زمان اجرا  یواقع  دی قدرت خر   نیتضم  یبه معنا  ونید

پول شود. در    دیاگر گذر زمان و تورم باعث کاهش قدرت خر  یکند، حت  دا یپ  یکه در زمان انعقاد قرارداد انتظار داشت، دسترس  یاقتصاد

شده است.    نییاوضاع و احوال تب  رییتغ  هی و نظر  لیشرط تعد  ها،ی بده  یبندمانند شاخص  ییاصل در قالب ابزارها  نیمدرن، ا  یحقوق  یهانظام 

  ل ی آن تعد  یرا متناسب با ارزش واقع  نی مبلغ د  ،یاقتصاد  طیشرا  رییتا در صورت تغ  دهندیقرارداد اجازه م  نیو طرف  هاگاهابزارها به داد   نیا

 لاتیسپرده و پرداخت تسه  افت یها با دردارد. بانک  یاژهیو  یعمل  ت یاهم  ونید  یحفظ ارزش واقع  ،ی. در نظام بانک(Safaei, 2011)کنند  

  ی تعهدات شود، توان بانک برا  نیا  ی. اگر تورم موجب کاهش ارزش واقعکنندیرا متعهد به بازپرداخت اصل و سود م  د در قالب پول، خو 

مطالبات خود   یحفظ ارزش واقع  یبرا  ییهستند سازوکارها  ریها ناگزبانک  رو،نی. ازاابدییکاهش م  لاتیتسه  یو اعطا  یاعتبار  اتیانجام عمل
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نشوند، بلکه صرفاً    یربو   ینیسود تضم افت یشوند که منجر به در  یطراح یاگونهبه  دیسازوکارها با نیبدون ربا، ا  یکنند. در بانکدار  ینیبشیپ

 .(Mousavian, 2013)هدف آن جبران کاهش ارزش پول باشد 

فقها    یتوجه داشته است. برخ   ونید  یحقوق، به مفهوم حفظ ارزش واقع  عیی از تض  یریحفظ عدالت در معاملات و جلوگ   یبرا  زین  یاسلام  فقه

راهکارها    نیدر نظر گرفت. ا  ونید  لیتعد  یبرا   ییراهکارها  توانیباورند که اگر کاهش ارزش پول منجر به ضرر فاحش طلبکار شود، م  نیبر ا

منظر،   ن ی. از ا(Mohaghegh Damad, 2012)است    یدر عقود بانک  ل یشرط تعد  ای  یمشارکت   یقراردادها  ،یبنداز شاخص  دهشامل استفا

 رانیا  ی هماهنگ است. حقوق قرارداد  ی تعارض ندارد، بلکه با قاعده لاضرر و عدالت معاوض  یتنها با اصول فقهنه  ونید  یحفظ ارزش واقع

امکان   ،یدر حوزه بانکدار  ژه یوو مقررات، به  نیقوان  یتوجه کرده است. در برخ  ون ید  یبه ضرورت حفظ ارزش واقع  ر یاخ  یهادر سال  زین

تورم بالا، از   ط یدر شرا  ژه یوبه  ،یحقوق  ری تداب  نیشده است. ا   ینیبشیبلندمدت پ  یدر قراردادها  لیو اعمال نرخ تعد  لاتیتسه  یبندشاخص

 ونید  یاصل حفظ ارزش واقع   ت یرعا  ن،ی. همچن(Sadr, 2011)  دینمایم  تی را تقو   یاقتصاد  ت ی و امن  کندیم   یریحقوق طلبکار جلوگ   عییتض

 وجود دارد. ونید لیتعد یروشن برا یچارچوب رایکمک کند؛ ز یاز اختلاف بر سر پرداخت بده یناش  ییقضا یبه کاهش دعاو  تواندیم

معتقد است که عدالت در   (Katouzian, 2007)دارند.    دیقراردادها تأک   یتعادل اقتصاد  جادیاصل در ا  نیا  ت یبر اهم  یحقوق  پردازانهینظر

رخ ندهد.    یحق  عییدر نظر گرفته شود تا تض  زیآن تعهدات ن  یارزش واقع  دیبلکه با  ست،ین  یتعهدات اسم  یاجرا  یمعاملات صرفاً به معنا

(Safaei, 2011) عدالت   یاجرا  ،یاقتصاد  طیشرا  رییتا با توجه به تغ  دهدیها امکان مبه دادگاه  ونید  لیتعد  یکه سازوکارها  کندیم  انیب  زین

 کنند.  نیرا تضم یاقتصاد

که منابع   ییعنوان نهادهاها، بهروشن است. بانک  ز ین  یدر بانکدار  ونید  یحفظ ارزش واقع  ی عمل  تیاهم  ،یو فقه   یبر چارچوب حقوق  علاوه

صورت، کاهش قدرت    نیا  ریو مطالبات خود را حفظ کنند. در غ  هاهیسرما  یقادر باشند ارزش واقع  دیبا  کنند،یم  تیریرا مد  ی عموم  یمال

تضعیم  ونید  دیخر موجب  بانک  فیتواند  اعطاتوان  در  کارآمد  لات،یتسه  یها  بانک  یکاهش  حت  ینظام  اقتصاد  یو  شود    ی نوسانات 

(Mirmaezi, 2015)بانک  ،یپول  ی هااست یس   انیتعامل م   ل،یدل  نی. به هم مناسب    یسازوکارها  یطراح  یبرا  یو اصول حقوق  ی مقررات 

از  رانیا یدر حقوق قراردادها و نظام بانک ونید یحفظ ارزش واقع گاهیگرفت که جا جهینت توانی ماست. با توجه به آنچه گفته شد،  یضرور

  گر، ید  ی حقوق طلبکاران است. از سو   عییاز تض  یریو جلوگ  یعدالت اقتصاد  کنندهنیاصل تضم  نیسو، ا  ک یدارد. از    ت ی ابعاد چندگانه اهم

 ی حفظ ارزش واقع  ت،ی بمانند. در نها  یبدون ربا باق   یباشند تا در چارچوب بانکدار  اهنگهم  یو قانون  یبا ملاحظات فقه  دیآن با  یسازوکارها

اهم  ون،ید بر  پا  ینقش اساس  ،یو فقه  یحقوق   ت یعلاوه  بانک  یو کارآمد  یداریدر  ا  ینظام  اقتصاد کلان   ;Abbasi, 2016)  کندی م  فایو 

Tayebnia, 2014). 

 رانی جبران کاهش ارزش پول در ا یو حقوق یفقه یمبان

  ت یقرار دارد و اهم  یاقتصاد، فقه و حقوق قرارداد  یاست که در نقطه تلاق  ی موضوع  ران،یجبران کاهش ارزش پول در ا  یو حقوق  یفقه  یمبان

آن در طول زمان   دیافت قدرت خر  ی. کاهش ارزش پول به معناشودیکشور دوچندان م  یاسلام  یو نظام بانکدار  یتورم  طیآن با توجه به شرا

تأث  تواندیم  یتورم  ی هاطیاست و در مح ا  ریحقوق طلبکاران را تحت  از  نه  ن یقرار دهد.    کیتنها  منظر، مسئله جبران کاهش ارزش پول 

اقتصاد فقه  یمسئله حقوق  کیبلکه    ،یضرورت  ن  یو  که   ,Mousavian)موجود است    یهاو چارچوب  یمبان  قیدق  لیتحل  ازمندیاست 

2013). 
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باورند   نی اند. فقها بر امورد توجه قرار گرفته  یو معاملات پول  ونیمباحث مرتبط با جبران کاهش ارزش پول عمدتاً در حوزه د   ،یفقه اسلام  در

که کاهش    یطیدر شرا  حال،نیاستوار است. باا  یاز عقود بر پرداخت مبلغ اسم  یاریدر بس  یپول  ونیدارد و اصل د  یاعتبار  یتیکه پول ماه

 ل یامکان تعد  ،یهمچون قاعده لاضرر و عدالت معاوض  یفقها با استناد به قواعد  یطلبکار شود، برخ  یبرا  دیارزش پول موجب ضرر شد

 یکه فقه اسلام  دهدینشان م  هادگاهید  نی . ا(Mohaghegh Damad, 2012)  اندرفتهیطلبکار پذ  یحفظ حقوق اقتصاد  یتعهدات را برا

جبران کاهش    یمشروع برا   یسازوکارها یطراح  یبرا  ییآن را مبنا  توانیرا داراست و م   یرعادیغ  یاقتصاد طیبا شرا  هتوان انعطاف در مواجه

 قرار داد. رانیارزش پول در ا

در حوزه    ژهیو به  ران،یگذار قرار گرفته است. حقوق قراردادها در امورد توجه قانون  زیدر قراردادها ن  ونید  یحفظ ارزش واقع   ،یمنظر حقوق  از

تعهدات   یموجب کاهش ارزش واقع  یاقتصاد  طیشرا  رییکه تغ  یدارد. در موارد  دیتأک   یبه تعهد و عدالت اقتصاد  یبر اصل وفا  ،یتعهدات مال

قرارداد   ن یطرف  انیم  یاستفاده کنند تا توازن اقتصاد  لیشرط تعد  ایاوضاع و احوال    رییتغ  هیاز نظر  توانندیگذار مقانون  یها و نهادهاشود، دادگاه

 ی مال  ردهبلندمدت و منابع گست   یها با تعهدات پولبانک  رایدارند؛ ز  ت یاهم  یدر نظام بانک  ژهیواصول به  نی . ا(Safaei, 2011)حفظ شود  

 قرار دهد. ریرا تحت تأث یبانک اتیها در انجام عملتوان آن تواندیاند و کاهش ارزش پول ممواجه

 عییبدون ربا، از تض  یقواعد بانکدار  ت ی را فراهم کرده است که ضمن رعا یی سازوکارها  یامکان طراح  ران،ی در ا  یو حقوق یفقه یمبان  بیترک 

  ی مشارکت  یبر اساس نرخ تورم، استفاده از قراردادها  هایبده  یبندسازوکارها شامل شاخص  نیاز ا  ییهاکند. نمونه  یریحقوق طلبکاران جلوگ 

خود   ونید  یارزش واقع  ،یشرع  نیمواز  تی تا ضمن رعا  دهدیها و طلبکاران اجازه مابزارها به بانک  نیاست. ا  یدر عقود بانک  لیشرط تعد  ای

جبران کاهش ارزش   یو حقوق  یفقه  ی. در مجموع، مبان(Sadr, 2011)  ندی نما  یریپول جلوگ   دیرا حفظ کنند و از آثار تورم بر قدرت خر

 ی مبان  ن یشکل گرفته است. ا  یثبات در نظام بانک  جادیحقوق طلبکاران و ا  عییاز تض  یریجلوگ   ،یبا هدف حفظ عدالت اقتصاد  رانیپول در ا

تعهدات استناد   لیتعد  ی موجود برا  یحقوق  یبه ابزارها  گر، ید  یو از سو   یاقتصاد  طیدر مواجهه با شرا  یسو به انعطاف فقه اسلام  کیاز  

جهت جبران کاهش ارزش پول فراهم کند   عت یو منطبق با شر  یبوم  یالگوها  نیتدو  یبرا  یانهیزم  تواندیم   هابچارچو   نیدارند. توجه به ا

 . دینما ت یرا تقو  یو عدالت قرارداد ینظام بانک یو کارآمد

 درباره جبران کاهش ارزش پول و نسبت آن با ربا ی فقه یهادگاهی د

است   یاسلام یو بانکدار یو مهم در فقه اقتصاد دهیچیاز مباحث پ یکیدرباره جبران کاهش ارزش پول و نسبت آن با ربا،  یفقه یهادگاهید

آن    دی کاهش قدرت خر  یبه معنا  یتورم  طیاست. کاهش ارزش پول در شرا  افتهی   یاژهیو  ت یاهم  ران،یا  یبا نظام بانک  میارتباط مستق  لیدلکه به

کاهش ارزش   نیمنظور جبران ابه  یمبلغ اضاف  افت یهرگونه در  ،یحقوق طلبکاران شود. از منظر فقه  عییموجب تض  تواندیامر م  نیاست و ا

بنابرا شود.  مواجه  ربا  حرمت  حکم  با  است  تع  یفقه  یمبان  قیدق   لیتحل  ن،یممکن  م  نییو  ضرور  انیمرز  ربا  و  مشروع  است    ی جبران 

(Mousavian, 2013)  . کند یم  ت یکفا  نیدارد که بازگرداندن اصل د  حیصر  یاقاعده  ،یو معاملات نقد  یپول  ونیدر رابطه با د  یاسلام  فقه 

اضافه بر    افت یهرگونه در  رایوضوح با مفهوم ربا مرتبط است؛ زقاعده به  نی. است یمجاز ن  ینیاز آن به قصد سود تضم  شیو پرداخت مبلغ ب 

و کاهش ارزش   دیمانند تورم شد  ،یاقتصاد  یرعادیغ  طیفقها در مواجهه با شرا  حال،نی. باا شودیم  سوبمح   یعنوان بهره ربو به  ن،یاصل د

طلبکار شود،   یبرا  رمتعارفی غ  انیکه کاهش ارزش پول موجب ز  یفقها معتقدند که در صورت  یاند. برخارائه کرده  یمتفاوت  یهادگاهیپول، د
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 Mohaghegh)نشود    یتلق  ی بهره ربو   ح یصورت صرسازوکار به  نیا  نکهی کرد؛ مشروط بر ا  ینیبشیتعهدات پ  لیتعد  ی برا  ی راهکار  توانیم

Damad, 2012). 

اند، بر را مورد توجه قرار داده  زیتما  نیکه ا  ییاست. فقها   یپول نقد و پول اعتبار  انیم  کیتفک  نه،یزم  نیشده در اشناخته  یها دگاهیاز د  یکی

موضوع جبران    تواندیکاهش ارزش آن م  ن،یاست؛ بنابرا  یآن اعتبار   ت یندارد و ماه   یباورند که پول نقد، فلزات و اسکناس، ارزش ذات  نیا

 ی و قانون  یقرارداد  یابزارها  ازمندیدارد، ممکن است ن  انیجر  یدارد و در نظام بانک  یکه پشتوانه قانون  یپول اعتبار  گر،ید  ی. از سو ردیگ   رارق

 د یتورم متعارف و تورم شد  انیم  نی. فقها همچن(Sadr, 2011)جبران کاهش ارزش باشد تا از شمول حکم ربا خارج شود    یخاص برا

  راتییتغ   رایز  کند؛ی نم  جاد یوجود دارد، مجوز جبران کاهش ارزش پول را ا  داریپا  یاند. تورم متعارف، که معمولاً در اقتصادهاتفاوت قائل شده

  تیبا رعا  تواندی جبران کاهش ارزش پول م  رمنتظره،یو غ  دیتورم شد  طیاست. اما در شرا   ینی بشیو قابل پ  یجزئ  طیشرا  نیارزش پول در ا

اند و بلندمدت مواجه  یها با قراردادهابانک  رایز  کند؛ی م  دایپ  ت یاهم  یدر عقود بانک  ژهیوامر به  نیمشروع باشد. ا  یو قانون  یعشر  طیشرا

 . (Mousavian, 2013)ها شود آن یتوجه براکاهش ارزش پول ممکن است موجب ضرر قابل

اند. کرده  شنهادیرا پ  ی و عقود مشارکت  لیقراردادها، شرط تعد  یبندهمچون شاخص  ییفقها استفاده از ابزارها  ، یشرع  تیحفظ مشروع  یبرا

  ،یرا حفظ کنند. بر اساس قاعده عدالت معاوض  ونید  یارزش واقع  ،یسود ثابت ربو   افت یتا بدون در  دهندیها امکان مابزارها به بانک  نیا

در   ییسازوکارها  نیاستفاده از چن  ن،یمنفعت اضافه. بنابرا  افت یقرارداد است، نه در  نیطرف  انیم  یاقدامات حفظ توازن اقتصاد  نیا  یهدف اصل

که هدف از  یدارند. در صورت  دیتأک   نیطرف  تیقصد و ن  ت ی بر رعا  نیهمچن  ی فقه  ی هادگاهیاست. د  ه یبدون ربا قابل توج  یچارچوب بانکدار

 یتلق  یرربویعمل مشروع و غ  نینشود، ا  لیتبد  ینیباشد و به سود تضم  د یاز کاهش قدرت خر  یجبران ضرر ناش  ل،جبران کاهش ارزش پو 

 ی مال  یسازوکارها   یطراح  یلازم را برا  یریپذانعطاف   د،یجد  یاقتصاد  طی بتواند با شرا   یمسئله باعث شده است که فقه اسلام  نی. اشودیم

درباره جبران کاهش ارزش  یفقه یهادگاهیگفت که د توانی. در مجموع، م(Mohaghegh Damad, 2012)نشان دهد  عت یمنطبق با شر

امکان   ،یاصول ربا، قاعده لاضرر و عدالت معاوض ت یهوشمندانه است. فقها با رعا  یهاو انعطاف هات یاز محدود یبی ترک  ران،یپول با ربا در ا

مهم    ی ا هیپا  ،یچارچوب فقه  نیکند. ا  دایپ  یربو   ت ی ماه  نکه یحفظ شود، بدون ا  ون ید  ی واقع  ش اند که ارزرا فراهم کرده  ییسازوکارها  یطراح

 . رودیبه شمار م  یمال یو قراردادها یاسلام یبانکدار  نهیدر زم یمقررات حقوق نیها و تدوبانک یگذاراست یس یبرا

 ی تعهدات پول ل ی در خصوص تعد  یو مقررات بانک رانی حقوق ا  کردی رو

شده معنا که طلبکار حق دارد همان مبلغ درج  ن یبه ا  شوند؛یم  نییتع  یمعمولاً بر اساس مبلغ اسم  یتعهدات پول  ران،یا  یچارچوب حقوق  در

 ر، یاخ  ی هابالا و کاهش ارزش پول در سال   یهاتورم   حال،نیپول در طول زمان. باا  یارزش واقع  رییکند، فارغ از تغ  افت یدر قرارداد را در

  یبرا نی اصلاح مبلغ د ی به معنا یتعهدات پول لیرا آشکار کرده است. از منظر حقوق قراردادها، تعد یسنت کرد یرو نیدر ا یبازنگرضرورت 

 ,Katouzian)قرارداد است    نیطرف  انیم   یتوازن اقتصاد  نیحقوق طلبکار و تضم  عییاز تض  یریآن است و هدف آن جلوگ   یحفظ ارزش واقع

2007) . 

 ،یقراردادها و اصول حقوق  ینشده است، اما قواعد عموم  ینیبشیپ  یتعهدات پول  لیتعد  یبرا  یسازوکار مشخص  میطور مستقبه  ران،یا  نیقوان  در

 رمنتظره یغ   یاکه وقوع حادثه  یدر صورت  ،یقانون مدن  ۲۲۸. بر اساس ماده  آوردیرا فراهم م  یاقتصاد  یرعادیغ   طیدر شرا   نید  لیامکان تعد

تعد  تواندیتعهد شود، دادگاه م  یاجرا  یبرا  رمعقولیغ  یسختموجب   به  ا  لینسبت  اقدام کند.  به  نیتعهد   ی بانک  یدر قراردادها  ژهیواصل 
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در    زین  رانیا  ی. نظام بانک(Safaei, 2011) ها شود  بانک  یتوجه براقابل  انی موجب ز  تواندی کاهش ارزش پول م  رایدارد؛ ز  ت یبلندمدت اهم

 یها در قراردادهابانک  یمثال، برخ  یاستفاده کرده است. برا  یو مقررات  یقرارداد  یخود، از ابزارها  یمنابع مال  یحفظ ارزش واقع  منظورهعمل، ب

 ل یتعد  نیکالا و خدمات، مبلغ د   مت یق  ی هاشاخص  ا یکه بر اساس نرخ تورم    برندیبهره م  لیشرط تعد  ا ی  یبندبلندمدت از شاخص  لاتیتسه

توافق    تیبا رعا   ،یشده و از نظر حقوق  ی ها طراححقوق بانک  عییاز تض  ی ریروش با هدف جبران کاهش ارزش پول و جلوگ   نی. ا شودیم

با اصول    دیبا  یتعهدات پول  لیتعد  ،یو حقوق  ی. از منظر فقه(Mousavian, 2013)  شودیو چارچوب قرارداد، مشروع محسوب م  نیطرف

کنند، بلکه هدف، جبران   افت یدر  هیاول  نیاز د  شیب  یمبلغ  ،یکسب سود اضاف  یصرفاً برا  توانندیها نم. بانکاشدبدون ربا هماهنگ ب  یبانکدار

مشروط    دانند؛یرا مشروع م  لینوع تعد  نی و اصل لاضرر، ا  یپول است. فقها و حقوقدانان با استناد به قاعده عدالت معاوض  ی کاهش ارزش واقع

 .(Mohaghegh Damad, 2012)تنها جبران کاهش ارزش باشد  نیطرف ت یو ن  دبر آنکه از شمول ربا خارج باش

 ییبا ابزارها  ی. بانک مرکزکندیم  ت یتعهدات حما  لیاز تعد  یبه نوع  زین  یبانک مرکز  اتیمقررات ناظر بر عمل   ،یبانک  یبر قراردادها  علاوه

  ها است یس  نیرا حفظ کرده و آثار تورم را کاهش دهد. ا  یثبات پول  کندیو انتشار اوراق بهادار، تلاش م  ینگیکنترل نقد  ،یمانند نرخ بهره رسم

  شودیم   نید  یکاهش نوسانات ارزش پول، منجر به حفظ ارزش واقع  رای ز  آورد؛یرا فراهم م  یتعهدات پول  لیامکان تعد  میرمستقیغ  طوربه

(Sadr, 2011)شاخص مناسب، مانند   نییدارند. تع  دیتأک   لیتعد  یروشن برا  یهاشاخص  نییبر ضرورت تع  نیهمچن  یحقوق  یهادگاهی. د

 ری. در غدینما  یری جلوگ   ییقراردادها کمک کند و از بروز اختلافات قضا  ت یبه شفاف  تواندی م  ،ینرخ تورم رسم  ای  کنندهرفمص  مت یشاخص ق

 .(Katouzian, 2007)شود   یدر روابط بانک یثبات یو ب یدعاو شیموجب افزا تواندیم ت یصورت، عدم شفاف نیا

حقوق قراردادها،   یاز اصول عموم  یبی ترک   ،یتعهدات پول  لینسبت به تعد  یو مقررات بانک  رانیحقوق ا   کردیشد، رو  انیتوجه به آنچه ب  با

برقرار شود.    یو حقوق  یاصول فقه  تیها و رعابانک  ی اقتصاد  از ین  انیچارچوب تلاش دارد تعادل م  نیاست. ا   یو مقررات پول  یبانک  یهاهیرو

است که با هدف حفظ عدالت،   یو فقه  یالزام حقوق  کیبلکه    ،یضرورت اقتصاد  کیتنها  نه  رانیدر ا  یتعهدات پول  لیتعد  گر،یدبه عبارت  

 .(Mirmaezi, 2015)  شودیاجرا م یثبات نظام بانک نی حقوق و تأم عییاز تض یریجلوگ 

ها و طلبکاران بتوانند  تا بانک  کندیفراهم م  یانهیزم  ،یو اصول حقوق  یپول  یها است یس  ، یقرارداد  یابزارها   ب ی گفت که ترک   توانیم  ت، ینها  در

  کی  کرد،یرو  نی. اندینما  یریشگیپول پ  دیرا حفظ کنند و از آثار تورم و کاهش قدرت خر  ونی د  یدر چارچوب قانون و فقه، ارزش واقع

 .دیرا حفظ نما رانیا ینظام بانک ی و کارآمد  ت یکند و هم امن  ت یرا تقو  یهم عدالت اقتصاد تواندیاست که م یو بوم  یکاربردراهبرد 

 ران ی ا یجبران کاهش ارزش پول در نظام بانک یها و راهکارهاچالش یبحث و بررس

حقوقدانان، فقها و  یاز سو  یاژهیتوجه و ریاخ یهااست که در طول دهه  یدیاز مسائل کل یکی رانیا یکاهش ارزش پول در نظام بانک جبران

  یحقوق  ،یرا در ابعاد شرع  ییهااقتصاد، حقوق و فقه قرار دارد و چالش  یموضوع در نقطه تلاق  نیاقتصاددانان را به خود جلب کرده است. ا 

امکان   ،یتورم  یدر اقتصادها  ژهیوبه  ده،یپد   نیآن است و ا  دیافت قدرت خر  ی. کاهش ارزش پول در طول زمان به معناکندیم  جادیا  ییو اجرا

 یبرا  یاریبلکه مع  ست،یمبادله ن  لهیوس  کی پول تنها    ،ی. از منظر اقتصادآوردی ها را فراهم محقوق طلبکاران و اختلال در عملکرد بانک  عییتض

 ون ید  یارزش واقع  ابد،ییپول کاهش م  دیکه قدرت خر  ی. هنگامشودیمحسوب م  انیتعهدات و سنجش سود و ز  هیتسو  ها،هیسرما  یابیارز

 . (Katouzian, 2007) گذاردیقراردادها اثر م یبر توازن اقتصاد ماًیامر مستق ن یو ا شودیم رییدستخوش تغ زین
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شود تا اصول   یدقت بررسبه  دیجبران کاهش ارزش پول با حکم ربا مرتبط است و با   یبرا  هیاول  نیاز د  شی ب  یمبلغ  افت یدر  ،یمنظر فقه  از

ارزش پول   رییتورم متعارف، تغ  طیاند. در شراتوجه کرده  دیتورم متعارف و تورم شد  انیم  کیشود. فقها به تفک  ت ی بدون ربا رعا  یبانکدار

شکل فاحش و که کاهش ارزش پول به  دیتورم شد  طی اما در شرا  باشد،یتعهدات نم   لیبه تعد  یازیاست و معمولاً ن  ین یبشیپ  لو قاب  یجزئ

 Mohaghegh)اند  مجاز دانسته  یقاعده لاضرر و عدالت معاوض  ت یفقها جبران کاهش ارزش پول را با رعا  یبرخ  افتد،یاتفاق م  رمنتظرهیغ

Damad, 2012)تواند یرا دارد و م  یرعادیغ  یاقتصاد  طیمواجهه با شرا  یانعطاف لازم برا  ت ی قابل  یکه فقه اسلام  دهدینشان م  دگاهین دی. ا 

 باشد.  رانیجبران کاهش ارزش پول در ا یمشروع برا یسازوکارها  یطراح یمبنا

امکان   ،یقراردادها و قواعد فقه  یاما اصول عموم  شوند،یم  فیتعر  یعمدتاً بر اساس مبلغ اسم  رانیدر ا  یتعهدات پول  ،یحقوق  دگاهیاز د

تعهد را   ی اجرا  رمنتظرهیغ  ی اکه اگر حادثه  کندیم  انی ب  یقانون مدن  ۲۲۸. ماده  کنندیاوضاع و احوال فراهم م  رییتغ  ط یرا در شرا  ونید  لیتعد

 را یدارد؛ ز  ت یبلندمدت اهم  یبانک  یدر قراردادها  ژهیواصل به   نی. ادیتعهد اقدام نما  لینسبت به تعد  تواندیکند، دادگاه م   رمعقولیغ  ای  اردشو 

 .(Safaei, 2011)شود  یدهلات یها و اختلال در تسهبانک یتوجه براقابل انیباعث ز تواندیکاهش ارزش پول م

  ن یرا حفظ کند و هم با مواز  ونید  یاست که هم ارزش واقع  ییسازوکارها  ی طراح  ،یعمده در نظام بانک  یهااز چالش  ی کی  ،یینظر اجرا  از

.  کنندیاستفاده م  لیو شرط تعد  هایبده  یبندمانند شاخص  ییمواجهه با کاهش ارزش پول از ابزارها  یبرا  رانی ها در امنطبق باشد. بانک  یشرع

کننده، است و هدف آن  مصرف  مت یشاخص ق  ایمانند نرخ تورم    ،یاقتصاد  ی هابر اساس شاخص  نیمبلغ د  میتنظ  یبه معنا  یندبشاخص

  ط یشرا  دیشد  رییدر صورت تغ  دهدیاجازه م  نیبه طرف  زین  لیاست. شرط تعد  ینیسود تضم  افت یپول بدون در  یجبران کاهش ارزش واقع

 . (Mousavian, 2013)کنند  لیآن تعد یواقع شرا متناسب با ارز نیمبلغ د ،یاقتصاد

نحوه    ایشاخص    نییدر تع  ت ی است. عدم شفاف  ونی د  لیتعد  یشاخص مناسب برا  نییقراردادها و تع ت یشفاف ،ییاجرا  یهااز چالش  گرید  یکی

استفاده    ل،یدل  نیرا کاهش دهد. به هم  یقراردادها و اعتماد به نظام بانک  ت ی شود و امن  ییقضا  یباعث بروز اختلافات و دعاو  تواندی م  لیتعد

  شودیم   هیتوص  ،یمصوب بانک مرکز  یها شاخص  ا ی  یکننده، نرخ تورم رسممصرف  متیاتکا، مانند شاخص قو قابل  یرسم  ی اهاز شاخص

(Sadr, 2011)تعهدات،   لیدارند که هدف از تعد  دیربا نهفته است. فقها تأک   افت یجبران مشروع و در  انیمرز م  فیدر تعر  زین  ی. چالش شرع

 یو قراردادها  یراستا، عقود مشارکت  نی. در ایپول است، نه کسب سود اضاف  دیاز کاهش قدرت خر  یو جبران ضرر ناش  نید  یحفظ ارزش واقع

 ،یو هدف حفظ عدالت اقتصاد  یاصول فقه  ت ی ها با رعاروش  نیاند. امشروع مورد توجه قرار گرفته  یعنوان راهکارهابه  ی بندبر شاخص  یمبتن

توجه به   ،یو بانک  ی. به لحاظ حقوق(Mohaghegh Damad, 2012)  کنندی از کاهش ارزش پول را فراهم م  یناش  سکیر  ت یریامکان مد

بازار    تی ریمانند کنترل نرخ بهره، مد  ییبا ابزارها   یبرخوردار است. بانک مرکز  یاژهیو  ت ی از اهم  زین  ینگینقد  تیریو مد  یپول  یهااست یس

 ون ید  ی به حفظ ارزش واقع  میرمستقیصورت غبه  هااست یس  نیارزش پول را کاهش دهد. ا  وساناتن  کندیپول و انتشار اوراق بهادار تلاش م 

 . (Mirmaezi, 2015) ندینما یم یریپول جلوگ  دیاز کاهش قدرت خر یناش انی ز شیو از افزا کنندیکمک م

  یهااست یو س  یمقررات بانک  ،یقرارداد  یاز ابزارها  یبیلازم است ترک   ،یمنطبق با فقه و کارآمد از منظر اقتصاد  یالگو   یطراح  یبرا  جه،ینت  در

 ی اصول بانکدار  ت ی حقوق طلبکار و رعا  عییاز تض  یریجلوگ   ون،ید  یحفظ ارزش واقع  کنندهنیتضم  دیالگو با  نیبه کار گرفته شود. ا  یپول

  یچارچوب عمل  کی  تواندیم  یشفاف و رسم  یهاقراردادها با شاخص  میو تنظ  لیشرط تعد  ،یبندزمان از شاخصباشد. استفاده هم  بابدون ر

 .(Katouzian, 2007)ها فراهم آورد بانک یاجرا براو قابل
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حقوق، فقه و   انیم  یاست که به همکار  یمسئله چندبعد  کی  رانیا  یگفت که بحث جبران کاهش ارزش پول در نظام بانک  توانیم  ان،یپا  در

  تیامن  تواندیاتکا مقابل  یاقتصاد  یهامقررات روشن و استفاده از شاخص  نیتدو  ،یاصول شرع  ت یمسئله با رعا  نیدارد. حل ا  ازیاقتصاد ن

و هم  کندیها کمک مبه بانک  یاعتماد عموم  شیهم به افزا  یکردیرو  نیکند. چن  ت یرا تقو   ینظام بانک  یو کارآمد  یاقتصاد  دالت قراردادها، ع

 در برابر کاهش ارزش پول محافظت شوند. یکه منابع مال کندیم نیتضم

 یریگجه ینت

  د یمهم رس  یریگ جهیبه چند نت  توانی م  ران،یا  یاز کاهش ارزش پول در نظام بانک  یناش  یهاچالش  لیشده و تحلمطرح  یهاتوجه به بحث   با

 ر یناپذاجتناب یادهینکته آن است که کاهش ارزش پول پد نی. اولدهندیرا پوشش م  یو شرع ی دارند و هم ابعاد حقوق ی که هم جنبه اقتصاد

  نی. در چنگذاردیم  ریها تأثبانک  یمنابع مال  تیو امن  ونی د  یارزش واقع  د،یبر قدرت خر  ماًیاست و اثرات آن مستق  ی تورم  یهادر اقتصاد

دچار    یها متضرر شده و نظام بانکجبران کاهش ارزش پول وجود نداشته باشد، طلبکاران و بانک  ی مناسب برا  یاگر سازوکارها   ،یطیشرا

جبران کاهش    یمنسجم و کارآمد برا  یراهکارها  نیمنظر، ضرورت تدو  نی. از اشودیم  لاتیتسه  یتوان اعطا  شاختلال در عملکرد و کاه

 . شودیم  لیتبد کیو استراتژ ی ضرورت عمل کیارزش پول به 

تحت   ی سود اضاف  افت یسازگار باشد. در  یو فقه  یبا اصول شرع  دیجبران کاهش ارزش پول با  ینکته آن است که هرگونه تلاش برا  نیدوم

 ن،یداشته باشد. بنابرا  رت یمغا  یاسلام  یکند و با اصول بانکدار   دایپ  ی ربو   تیماه  تواندیپول، م  یهر عنوان، بدون توجه به کاهش ارزش واقع

ها جبران  صورت روشن هدف آنکه به  ، یمشارکت  ی و قراردادها  لیشرط تعد  ون،ی د  یبندمانند شاخص  ،یو قرارداد   یقانون  یها ابزار  یطراح

 ،یعدالت اقتصاد  ت یسازوکارها ضمن رعا  نیبرخوردار است. ا  ییبالا  ت ی از اهم  ،یپول است و نه کسب منفعت اضاف  یکاهش ارزش واقع

 .ندی نما یم یریجلوگ  نیحقوق طرف عییو از تض کنندیرا فراهم م هکارطلبکار و بد انیامکان حفظ توازن م

جبران کاهش ارزش پول مؤثر   یراهکارها  نکهیا  یاست. برا  یدر قراردادها و نظام بانک  یریپذینیبشیو پ  ت ی شفاف  ت یمهم، اهم  جهینت  نیسوم

طور کننده بهمصرف  مت یشاخص ق   ایمانند نرخ تورم    ییهاشاخص  نییاتکا باشند. تعواضح و قابل  لیتعد  ی ارهای ها و معشاخص  دیباشند، با

. به عبارت  شودیها مبه بانک یاعتماد عموم شیو افزا   ییقضا یاز دعاو  یری جلوگ   ن،یطرف انی موجب کاهش اختلافات م راردادهاشفاف در ق

 .کندیم ت ی را تقو  یاقتصاد  ت یجبران کمک کرده و امن  یسازوکارها حی صح یبه اجرا لیتعد طی قراردادها و شرا یدر طراح ت یشفاف گر،ید

و   یهماهنگ باشد. بانک مرکز  یو بانک  یپول  یو ابزارها  یکلان اقتصاد  ی هااست یبا س  دیبا  یتعهدات پول  لینکته آن است که تعد  نیچهارم

به    ازین  جه،یبازار پول، اثرات تورم را کاهش دهند و در نت  یو ابزارها  ینگینرخ بهره، کنترل نقد  ت یریبا مد  توانندیم  گذاراست ی س  ینهادها

چارچوب منسجم   ک ی  جادیبه ا  یو اصول حقوق  یمقررات بانک  ،یپول  است ی س  انی م  یهماهنگ  نی. اندیرا تا حد ممکن محدود نما  ونید  لیتعد

 نقش خود در اقتصاد باشد.  یفا یقادر به ا  یکه نظام بانک کندیم نیو تضم کندیمواجهه با کاهش ارزش پول کمک م یبرا داریو پا

از    یبیترک   دیبا  کردیرو  نیمقابله با آثار کاهش ارزش پول است. ا  یبرا  ری مس  نیبهتر  ،یجامع و چندبعد  کردیآن است که رو  جهینت  نیپنجم

بلکه از   شود،یحفظ م  ونی د  یتنها ارزش واقعنه  ب، یترک   نیباشد. با ا  یاقتصاد  یهااست ی و س  یقرارداد  یابزارها  ،یفقه  یمبان  ، یاصول حقوق

ضمن محافظت از منابع    توانندیها مچارچوب، بانک  نی. در اگرددیم  یری جلوگ   یاسلام  یو اصول بانکدار یعدالت اقتصاد  انیم  ضادت  جادیا

 شود.   لیو کارآمد در اقتصاد تبد دارینهاد پا کی به  یکنند و نظام بانک ت ی تقو  زیرا ن انیاعتماد مشتر ،یمال
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 ، یدر ثبات اقتصاد  یاست و نقش مهم  رانیا  ینظام بانک  یبرا  یضرورت راهبرد  کیگفت که جبران کاهش ارزش پول    توانیم  ت،ینها  در

اثرات   تواندیم  یو حقوق  ی و منطبق با اصول شرع  ینیبشیپمناسب، شفاف، قابل  یراهکارها  ی . اجراکندیم   فایا  داریو توسعه پا  یعدالت مال

مواجهه با   یبرا داریو پا یبوم یالگوها ی طراح یرا برا نهیکند و زم یریها جلوگ حقوق طلبکاران و بانک عیی دهد، از تض اهشتورم را ک  یمنف

 .دیکاهش ارزش پول فراهم نما

  یی باشند و راهنما  یپول  یو اصلاح قراردادها  یمقررات مال  ،یدر حوزه بانکدار  ندهیآ  یهایگذاراست یس  یبرا  یاهیپا  توانندیم  هایخروج  نیا

 ارائه دهند. یگذار و پژوهشگران اقتصادقانون ،یبانک ینهادها یبرا یعمل

 نیاند از: ضرورت تدوعبارت  کپارچهیو  وسته ی صورت پبه شوند،یآن استخراج م ی ریگ جهیو نت  ل یپژوهش که از تحل یاصل یدستاوردها لذا،

جبران به   نیا  لیاز تبد  یر یشگیو پ  یاصول فقه  ت ی رعا  ت یاهم  ،یجبران کاهش ارزش پول در نظام بانک  یبرا  یو قرارداد  یقانون  یسازوکارها

و   یمقررات بانک  ،یپول  یهااست یس  انیم  یهماهنگ  ،یتعهدات پول  لیتعد  یاتکا در قراردادها برا قابل  یهاشاخص  نییو تع ت یشفاف  به  ازیربا، ن

 یو ثبات نظام مال یمنابع بانک ت ی امن ،یحفظ عدالت اقتصاد  یبرا یجامع و چندبعد کردیرو جادیکاهش آثار تورم، ا یبرا  یقرارداد یابزارها

ها را به بانک  یکاهش ارزش پول را ممکن ساخته و اعتماد عموم  ت یریکارآمد و منطبق با فقه که مد  یبوم  یالگو   کی  یطراح  ت،یو در نها

 . دینما ت یتقو 

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The depreciation of money is one of the most consequential economic phenomena in inflationary 

societies because it directly affects the real value of monetary obligations, contractual equilibrium, 

creditor–debtor relations, and the stability of financial institutions. Although a monetary debt is 

conventionally defined by its nominal amount, persistent inflation creates a widening gap between 

the nominal value of the debt and its real purchasing power at the time of repayment. Consequently, 

a debtor may formally discharge the obligation by paying the original nominal amount while, in 

economic terms, returning substantially less than the value initially received. This problem is 

particularly significant in Iran’s banking system, where chronic inflation has repeatedly reduced the 

real value of deposits, loans, deferred payments, and long-term banking claims. At the same time, 

Iranian banks operate within a legal and institutional framework based on Islamic banking principles 

and the prohibition of riba, making any increase in the amount of a monetary debt jurisprudentially 

sensitive. The central issue is therefore whether compensation for monetary depreciation should be 

characterized as an unlawful excess over the principal debt or as a legitimate mechanism for 

preserving the real value of property and restoring contractual justice. Contemporary legal 

scholarship increasingly recognizes that the enforcement of nominal obligations without regard to 

extraordinary monetary depreciation may disturb commutative justice and unfairly transfer wealth 

from creditors to debtors (Katouzian, 2007; Safaei, 2011). Conversely, Islamic banking scholarship 



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

15 

warns that an unconditional or predetermined increase in a debt may reproduce the economic 

substance of interest and conflict with the foundational requirements of interest-free banking 

(Mousavian, 2013; Sadr, 2011). Accordingly, the present study examines the Sharia and legal 

challenges associated with compensating for the depreciation of money in Iran’s banking system and 

seeks to identify mechanisms capable of reconciling the protection of the real value of monetary 

claims with the prohibition of riba, contractual certainty, and the institutional requirements of 

Islamic banking. 

The study is based on the distinction between the nominal value and the real value of money. 

Nominal value refers to the numerical amount stated in a contract, whereas real value concerns the 

quantity of goods and services that the amount can purchase. Under stable economic conditions, the 

difference between these two dimensions may be limited; however, in an inflationary economy, the 

purchasing power of the contractual amount may decline substantially between the formation and 

performance of an obligation. Money in modern economies functions as a medium of exchange, a 

unit of account, a means of settling obligations, and a store of value, yet the effectiveness of these 

functions depends on a reasonable degree of monetary stability (Mirmaezi, 2015). Inflation may 

result from monetary expansion, fiscal imbalances, exchange-rate volatility, supply constraints, 

production shocks, and external disturbances. Empirical evidence concerning Iran also indicates 

that oil shocks can exert nonlinear and asymmetric effects on inflation, demonstrating that changes 

in the value of money are connected to broader structural and macroeconomic conditions rather than 

solely to the conduct of contracting parties (Tehranchian et al., 2024). The legal analysis of monetary 

depreciation is further grounded in commutative justice, the binding force of contracts, the principle 

of full performance, the no-harm rule, and the protection of legitimately acquired property. While 

the classical nominalist approach maintains that a monetary obligation is discharged through 

payment of the stated number of currency units, a value-oriented approach argues that the economic 

substance of performance must also be considered when inflation becomes severe and exceptional 

(Abbasi, 2016). Within Islamic jurisprudence, the analysis depends partly on whether contemporary 

money is treated merely as a fungible nominal object or as an institutional representation of 

purchasing power. Jurisprudential rules governing harm, fairness in exchange, and the preservation 

of property may support compensation in exceptional circumstances, provided that the adjustment 

is not designed to generate profit from the mere passage of time (Mohaghegh Damad, 2012). 

This research employed a descriptive-analytical and interdisciplinary method combining legal 

analysis, Islamic jurisprudential reasoning, and an examination of banking and monetary 

considerations. The data were collected through library-based research and included works on 

Iranian civil law, the general principles of contracts, Islamic jurisprudential rules governing 

transactions, the jurisprudence of money and banking, interest-free banking, monetary economics, 

and the legal treatment of declining currency value. The study first clarified the concepts of money, 

inflation, nominal debt, real value, indexation, adjustment clauses, and compensation for monetary 

depreciation. It then examined competing jurisprudential views concerning the legal nature of 

money, the classification of monetary obligations, the limits of the prohibition of riba, and the 

applicability of principles such as the no-harm rule and commutative justice. The legal dimension 

was analyzed by reference to the binding force of contracts, the interpretation of contractual 

intention, the principle of monetary nominalism, freedom of contract, and legal mechanisms 

designed to respond to fundamental changes in economic circumstances (Emami, 1997; Jafari 

Langroudi, 2008; Katouzian, 2007). The banking dimension focused on the practical consequences of 

inflation for the real value of deposits, outstanding loans, banking claims, financial intermediation, 
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resource mobilization, and credit allocation. The analysis also compared the principal mechanisms 

proposed for protecting the real value of monetary obligations, including limited indexation based 

on official inflation indicators, contractual adjustment clauses, settlement by reference to a stable 

asset or index, and the use of participatory Islamic contracts in which returns are linked to actual 

economic performance rather than predetermined interest. The selected sources were assessed 

comparatively to identify areas of convergence and disagreement among jurists, legal scholars, and 

monetary researchers. Particular attention was paid to distinguishing compensation intended to 

eliminate an inflation-induced loss from an additional payment intended to provide a guaranteed 

return, since this distinction is central to determining whether an adjustment remains compensatory 

or becomes functionally equivalent to riba (Mousavian, 2013; Sadr, 2011). 

The findings indicate that neither an absolute nominalist approach nor an unrestricted value-

adjustment approach offers an adequate solution for Iran’s inflationary banking environment. Strict 

nominalism provides formal certainty and simplicity, but under conditions of severe and prolonged 

inflation, it may produce a substantial and foreseeable loss for creditors, weaken the real value of 

banking resources, and disturb the economic balance underlying long-term contracts. Conversely, 

automatic and unlimited indexation of every monetary debt may create uncertainty, transfer 

excessive risk to debtors, encourage the contractual normalization of guaranteed increases, and blur 

the distinction between legitimate compensation and interest. The jurisprudential analysis suggests 

that the permissibility of compensation depends on its legal basis, economic purpose, method of 

calculation, and relationship to the principal debt. Where an increase is stipulated solely as a return 

for the extension of credit or the passage of time, it is closely associated with riba and cannot be 

legitimized merely by changing its contractual label. However, where a severe decline in purchasing 

power causes an exceptional and demonstrable loss, a narrowly designed adjustment may be justified 

through the principles of no harm, fairness in exchange, and preservation of the real value of property 

(Abbasi, 2016; Mohaghegh Damad, 2012). The study further finds that prior contractual agreement 

strengthens the legitimacy and predictability of adjustment mechanisms. A clearly drafted 

adjustment clause based on an official and publicly verifiable index is less vulnerable to arbitrariness 

than an open-ended claim for additional payment after maturity. Nevertheless, indexation should be 

limited to the verified depreciation of purchasing power and should not include an independent 

profit margin. Participatory contracts may provide another Sharia-compliant response because 

returns are determined by actual commercial results rather than a guaranteed addition to a debt 

(Mirmaezi, 2015; Mousavian, 2013). The findings also demonstrate that banking stability requires 

coordination between private contractual mechanisms and public monetary policy, since contractual 

adjustment alone cannot substitute for effective inflation control, liquidity management, and 

monetary discipline (Tayebnia, 2014; Tehranchian et al., 2024). 

The results show that the principal challenge is not simply whether compensation for monetary 

depreciation should be accepted or rejected, but how its scope, conditions, and calculation should be 

legally structured. A legitimate model must distinguish among ordinary inflation, severe inflation, 

delayed payment attributable to the debtor, long-term contractual exposure, and changes that were 

reasonably foreseeable when the contract was concluded. Treating all inflation as compensable may 

destabilize contracts, while ignoring extraordinary depreciation may institutionalize unjust 

enrichment and impose the cost of macroeconomic instability exclusively on creditors. The most 

defensible approach is therefore a regulated, limited, and transparent model of adjustment. Under 

such a model, the legislature or banking regulator should define the conditions under which 

monetary obligations may be adjusted, designate reliable official indices, determine the relevant base 
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and settlement dates, prevent double recovery, and clarify the relationship between inflation 

adjustment, contractual profit, damages, penalties, and late-payment compensation. Contractual 

clauses should explain whether adjustment is automatic or contingent, identify the selected index, 

specify any threshold for severe depreciation, and state that the purpose is preservation of real value 

rather than the generation of a guaranteed return. Such clarity would promote contractual certainty 

and reduce judicial inconsistency (Katouzian, 2007; Safaei, 2011). Banking institutions should also 

expand the use of genuine participatory and asset-based arrangements where the economic structure 

of the transaction permits, thereby reducing reliance on fixed monetary receivables that are highly 

exposed to inflation (Sadr, 2011). In addition, jurisprudential councils, the Central Bank, legal 

scholars, and banking practitioners should cooperate in developing a unified national framework 

that is simultaneously economically realistic, legally enforceable, and Sharia-compliant. Such 

cooperation is necessary because fragmented institutional interpretations may result in inconsistent 

contracts, uncertain judicial outcomes, and reduced public confidence. Ultimately, compensation 

should remain proportionate to actual depreciation, based on objective indicators, and separated 

from any predetermined profit payable merely because time has elapsed. 

Compensation for the depreciation of money in Iran’s banking system is a multidimensional issue 

situated at the intersection of monetary economics, private law, Islamic jurisprudence, and banking 

regulation. Persistent inflation demonstrates that exclusive reliance on the nominal amount of 

monetary obligations can undermine contractual equilibrium, reduce the real value of banking 

claims, and impose significant losses on creditors and financial institutions. At the same time, any 

mechanism that automatically increases a debt without a precise compensatory basis risks becoming 

indistinguishable from guaranteed interest and may therefore conflict with the principles of Islamic 

banking. A balanced solution requires recognition of the real economic effects of severe inflation 

while preserving the prohibition of riba, legal certainty, proportionality, and the binding force of 

contracts. The most appropriate framework is one based on explicit statutory authorization, 

transparent contractual clauses, official and independently verifiable indices, and strict limitation of 

any adjustment to the actual decline in purchasing power. Participatory contracts and other Sharia-

compliant instruments may complement this framework by linking financial returns to real 

economic activity rather than to predetermined additions to monetary debts. The study concludes 

that compensation for monetary depreciation can be legally and jurisprudentially defensible when it 

is genuinely restorative rather than profitable, when its conditions are specified in advance or clearly 

established by law, and when it is implemented through consistent regulatory and judicial standards. 

Developing a coherent domestic model would protect creditors and debtors, strengthen confidence 

in banking contracts, reduce disputes, preserve the real value of financial resources, and enhance the 

stability and efficiency of Iran’s banking system. 
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