
How to cite: Elhami, R. & Abdul-Amir Ali Al-Hayali, A. (2027). A Comparative Study of the Rules Governing Blood Money and Retaliation 

for Offenses Against a Child Born of Zina in Imami Jurisprudence and the Hanafi School. Comparative Studies in Jurisprudence, Law, and 

Politics, 9(4), 1-15. 

 

© 2027 the authors. This is an open access article under the terms of the Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0 International 

(CC BY-NC 4.0) License. 

 

Submit Date: 11 April 2026 

Revise Date: 12 July 2026 

Accept Date: 19 July 2026 

Initial Publish Date: 30 July 2026 

Final Publish Date: 23 October 2027 

 

 

 

 

 

A Comparative Study of the Rules Governing Blood Money 
and Retaliation for Offenses Against a Child Born of Zina in 
Imami Jurisprudence and the Hanafi School 

 

1. Reza Elhami*: Assistant Professor, Department of Islamic Jurisprudence and Law, Aculty of Theology and Islamic Sciences, 

University of Tabriz, Tabriz, Iran. Email: dr.elhami.reza@gmail.com (Corresponding Author) 

2. Ahmad Abdul-Amir Ali Al-Hayali: MA Student, Department of Islamic Jurisprudence and Law, Faculty of Theology and 

Islamic Sciences, University of Tabriz, Tabriz, Iran 

 

 

ABSTRACT 
One of the challenging issues in Islamic criminal jurisprudence concerns the legal status of offenses committed against a walad 

al-zina (a child born of an illicit sexual relationship) with respect to blood money (diyah) and retaliation in kind (qisas). Imami 

jurisprudence and the Hanafi school have advanced different views on this matter. The principal question is whether, for the 

purposes of diyah and qisas, a child born of zina enjoys the same legal status as a child born within a lawful marriage or is subject 

to different rules. Employing a descriptive-analytical method and drawing on authoritative jurisprudential sources from both 

schools, this study comparatively examines the opinions of Imami and Hanafi jurists. The findings indicate that, according to 

the predominant view in Imami jurisprudence, the diyah payable for a child born of zina is equal to that payable for a child of 

legitimate parentage in both unintentional and intentional offenses; however, some jurists have recognized certain distinctions 

regarding qisas. By contrast, the Hanafi school considers the diyah of a child born of zina to be less than the full amount in 

certain circumstances and also prescribes specific conditions for the application of qisas. After examining the jurisprudential 

and hadith-based foundations of both schools, this article analyzes the practical implications of these differences and ultimately 

proposes measures for harmonizing the relevant rules with human rights standards. 
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 چکیده

های  برانگیز در فقه جزایی، وضعیت جنایت بر ولد الزنا )فرزند نامشروع( از حیث دیه و قصاص است. در فقه امامیه و مذهب حنفی، دیدگاهیکی از موضوعات چالش

زاده برابر است یا احکام متفاوتی دارد. این پژوهش با روش متفاوتی در این باره وجود دارد. مسئله اصلی آن است که آیا ولد الزنا از نظر دیه و قصاص با ولد حلال

دهد که در فقه امامیه،  های تحقیق نشان میتحلیلی و با استفاده از منابع معتبر فقهی دو مذهب، به بررسی تطبیقی آرای فقیهان امامی و حنفی پرداخته است. یافته-توصیفی

اند. در مقابل، مذهب حنفی در  هایی قائل شدهایت خطئی و عمدی هستند، اما در قصاص، برخی تفاوتزاده در جنمشهور فقها قائل به تساوی دیه ولد الزنا با ولد حلال

روایی دو مذهب، به تحلیل    مواردی دیه ولد الزنا را کمتر از دیه کامل دانسته و در قصاص نیز شرایط خاصی را مطرح کرده است. این مقاله پس از بررسی مبانی فقهی و

 دهد. ها پرداخته و در نهایت راهکارهایی برای هماهنگی با موازین حقوق بشر ارائه میآثار عملی این تفاوت

 دیه، قصاص، ولد الزنا، فقه امامیه، مذهب حنفی، جنایت، فقه تطبیقی واژگان کلیدی:
  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 
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 مقدمه 

 انیبر ولدالزنا م ت یخاص جنا یقیتطب یصورت گرفته است، اما بررس  یو قصاص در مذاهب اسلام هیدر موضوع د یمتعدد قاتیتاکنون تحق

 اند از:مرتبط عبارت یهاپژوهش نی ترکمتر مورد توجه قرار گرفته است. مهم یو مذهب حنف هیفقه امام

در بحث    ت ی کتاب، باوجود جامع  نی)ع(. ا  طالب یاببنیقم: مدرسه امام عل  «،یدر فقه اسلام  هی(، در کتاب »د۲۰۰7ناصر )  ،یرازیش  مکارم

در موضوع ولدالزنا   یو مذهب حنف  هیفقه امام  انی م  یقیتطب  یطور خاص به بررسمذاهب است و به  انیم  یقیتطب  کردیفاقد رو   ه،ید  ات یکل

به    یشده و در بخش  یبررس  یدر فقه اسلام  یصورت کلبه  هیاثر، د  نیموجود را پر کند. در ا  یقیخلأ تطب  تواندینم  رو،نینپرداخته است. ازا 

  یو  ی کامل را برا   هیاکتفا کرده و د  هیامام  یولدالزنا، عمدتاً به اقوال فقها   ه یدر بحث د  سندهی اقشار مختلف جامعه پرداخته شده است. نو   هید

 . است ثابت دانسته 

ارشد، دانشگاه تهران.   یکارشناس  نامهانیو قصاص در مورد ولدالزنا«، پا  هی د  یحقوق  یفقه  یبا نام »بررس  یا (، در مجله۲۰۱۶محمد )  ،ییرضا

  ث یاز ح  ن،یاست. بنابرا  ،یمذهب حنف  ژهیوبه   گر،یمذاهب د  یو غفلت از آرا  هیامام  یفقها  یمحدود شدن به آرا  ق،یتحق  نیا  یضعف اصلنقطه 

مسلمان    یولدالزنا  هید  ه،یفقه امام  دگاهیاست که از د   دهیرس  جهینت  نیپژوهش به ا  نیپژوهش حاضر را برآورده سازد. ا  ازین  تواندی نم  یقیتطب

 . شودیثابت م یعموم  طیدر صورت وجود شرا  زیمسلمانان برابر است و قصاص ن ری با سا

صورت گذرا به فرزند مقاله به  نی. اگرچه ا«یبا عنوان »حکم قصاص پدر در قتل فرزند در مذاهب اسلام  ی ا(، در مجله۲۰۱۶احمد )  ،یباقر

 ی میگسترده و مستق  قی تطب  ن،یطور مطلق. همچنبر ولدالزنا به  ت ی آن بر قصاص پدر است و نه جنا  ینامشروع اشاره کرده است، اما تمرکز اصل

والدٌ بولده« در همه مذاهب   قادُیُاست که قاعده »لا    ده یرس  جهینت   نیمقاله صورت نگرفته است. مقاله به ا  نیدر ا  یو مذهب حنف  هیفقه امام  انیم

 گر ید  یاند و برخدانسته  زیقاعده را شامل ولدالزنا ن  نیمذاهب ا  ینظر وجود دارد؛ برخشده است، اما در مورد ولدالزنا اختلاف  رفتهیپذ  یاسلام

 . ریخ

گزارش   ث یکتاب ارزشمند از ح  نی. ا۵ج    ه،ی: دار الکتب العلمروتیالمذاهب الأربعه«، ب  ی(، در کتاب »الفقه عل۲۰۰3عبدالرحمن )  ،یریجز

منبع  یآرا اما فاقد تحلقابل  یمذاهب،  مبان  قیعم  لیاعتماد است،  امامبه  ن،یاستنباط هر مذهب است. همچن  یاز  به فقه    ه، یصورت جداگانه 

و قصاص   هیمذاهب اربعه را در موضوع د  یآرا  سندهیسنت اختصاص دارد. نو پنجم، نپرداخته و صرفاً به مذاهب چهارگانه اهل  مذهب عنوان  به

اقرار پدر ثابت شود؛   قیاز طر یکامل است که نسب و یولدالزنا در صورت هید ،یاست که در مذهب حنف دهیرس جهینت نیگزارش کرده و به ا

 . ست یه کامل نیصورت، د نیا ریدر غ

مقاله از   نیمحمد«. هرچند ا  دیس  ،یمذاهب موسو   دگاهیو قصاص از د  ه ینسب در د  ریبا نام »تأث  یا(، در مجله۲۰۱۵محمد )  دیس  ، یموسو 

است و نه اختصاصاً بر    یکل  ریمتغ  کیعنوان  »نسب« به  ریاست، اما تمرکز آن بر تأث  نیش یآثار پ  ریتر از سامذاهب خمسه جامع  یبررس  ث یح

از احکام   یو مستقل  ق یعم لیمقاله است و تحل  نیمتعدد بحث نسب در ا  ق یاز مصاد  یکیولدالزنا    گر،یدعبارتبر ولدالزنا«. به  ت ی موضوع »جنا

 نیا  یهدف اصل  یو مذهب حنف  هیفقه امام  انیدوجانبه و متمرکز م   قیتطب  ن،یارائه نداده است. همچن  یبر و  ت ی و قصاص در جنا  هیخاص د

است که نسب نقش    دهیرس  جهینت  نیبه ا  ، یو حنبل  یشافع  ،یمالک  ،یحنف  ه،ی مذاهب خمسه، شامل امام   یپس از بررس  سندهیمقاله نبوده است. نو 

م  یاکنندهنییتع ا  هید  زانیدر  امکان قصاص  در مورد  کندیم  فایو  د.  امام  هادگاهیولدالزنا،  فقه  تساو  هیمتفاوت است؛  به  با ولد   هی د   یقائل 

 .دهندیرا کاهش م هیدر صورت عدم ثبوت نسب، د ان،یسنت، از جمله حنفمذاهب اهل از یزاده است، اما برخحلال
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 قیتحق  یشناسمفهوم

. در کندیاست که به روشن شدن دامنه و حدود موضوع کمک م یگام نخست در هر پژوهش علم ،یدیاصطلاحات کل نییتب ای  یشناسمفهوم

 :شوندیم نییو تب فیتعر قی کاررفته در عنوان تحقو اصطلاحات به میمفاه نیتربخش، مهم نیا

 یق یتطب  ی. بررس۱

 گر یکدی مسئله خاص در کنار    کیدرباره    ی چند مذهب فقه  ا یدو    یکه در آن آرا  شودیاز پژوهش گفته م  یفقه مقارن به روش  ا ی  یقیتطب  یبررس

روش با هدف    ن ی. ا(Al-Jaziri, 2003)گردد    لیو تحل  ییها شناسا تا وجوه اشتراک و افتراق آن   شوندیم   سهیمقا  گریکدیقرار گرفته و با  

 ی هادر دانشگاه  ژهیو به  ر،یاخ  یها. فقه مقارن در دهه شودی انجام م  یمذاهب اسلام  انیم  ب یکمک به تقر  زیتر از مسئله و نجامع  یبه درک   یابیستد

  ی فقه  ظامدو ن  انیم  یقیتطب  یبررس  ق،یتحق  نی. در ا(Bagheri, 2016)قرار گرفته است    ژه یمورد توجه و  ران،یا  یهاالازهر مصر و دانشگاه

 . ردیگ یصورت م یو حنف هیامام

 . حکم۲

:  شودیم   میبه دو قسم تقس  ی. حکم شرع(Kamali, 2010)متعلق به افعال مکلفان« است    ی»خطاب شرع  یبه معنا  یدر اصطلاح فقه  حکم

 ,Al-Hilli)ضمان و ...    ت،یشامل صحت، بطلان، ملک  ،یشامل وجوب، حرمت، استحباب، کراهت و اباحه، و حکم وضع  ،یفیحکم تکل

بر ولدالزنا در نظر گرفته شده  ت ی جنا یو قصاص است که برا  هیناظر بر د یمقصود از »حکم«، مجموعه احکام وضع ق،یتحق نی. در ا(1992

 است. 

 هی . د۳

 ، ی. در اصطلاح فقه(Al-Jaziri, 2003)   شودیعضو پرداخت م  ایبر نفس    ت یاست که در برابر جنا   یبها و آن مالخون  یدر لغت به معنا  هید

است    یدم و  یای اول  ای  هیعلی مکلف به پرداخت آن به مجن  یشده و جان  نییعضو تع  ایبر نفس    ت یجنا  یاست که شرعاً برا   یمقدار مال  هید

(Al-Najafi, 1984)بر نفس،    ت یحکومت. در جنا  ایارش    یعنی  رمقدر،یغ  هیو د  ،یشرع  نیمقدار مع  یعنیمقدر،    هیبر دو نوع است: د  هی. د

از نظر نوع    هی. د(Al-Hurr al-Amili, 1988)درهم است    ۱۰۰۰۰  ای  نارید  ۱۰۰۰  ایگوسفند    ۱۰۰۰  ایگاو    ۲۰۰  ایشتر    ۱۰۰کامل معادل    هید

. (Al-Shahid al-Thani, 1989)  شودیم  م یقتل خطا تقس  هیعمد و دقتل شبه  هیدم، د  یایاول  ت یقتل عمد، در صورت رضا  هیبه د  ت ی ناج

 . (Rezaei, 2016)شده است  میو تنظ فیتعر لیتفصبه 7۲۵تا  ۴۴۸در مواد  هید  ران،یا یدر قانون مجازات اسلام

 . قصاص ۴

که   یقصاص عبارت است از مجازات  ،یی. در اصطلاح فقه جزا(Kamali, 2010)و دنبال کردن اثر است    یریگیپ  یدر لغت به معنا  قصاص

و    شودیاگر مرتکب قتل عمد شده باشد، کشته م  یعنی  رد؛یگیمورد عقوبت قرار م  ت،یخود، به همان اندازه جنا  یعمد  ت یجنا  فریبه ک   یجان

 م ی. قصاص به دو قسم تقس(Al-Hilli, 1992)  گرددی مجروح م  ایقطع    زانیبر عضو شده باشد، عضو او به همان م  یعمد  ت ی جنااگر مرتکب  

. (Al-Najafi, 1984)  شودیبر اعضا اجرا م  یعمد  ت ی و قصاص عضو، که در جنا  شود،ی: قصاص نفس، که در قتل عمد اجرا م شودیم

  هِمْیْسوره مائده: »وَ کَتبَْنا عَلَ  ۴۵  هیالْقَتلْى...« و آ  یالْقِصاصُ فِ  کُمُیْآمَنُوا کُتِبَ عَلَ  نَیالَّذ  هَایُّأَ  ایسوره بقره است: »  ۱7۸  هیآقصاص،    یقرآن  یمبنا

قصاص،   ی. شرط اصل(Kamali, 2010) بِالسِّنِّ وَ الْجرُُوحَ قِصاصٌ«    لسِّنَّوَ الْأَنْفَ بِالْأَنْفِ وَ الْأُذُنَ بِالْأُذُنِ وَ ا  نِیْ بِالْعَ  نَیْأَنَّ النَّفْسَ بِالنَّفْسِ وَ الْعَ  ها یف

بلوغ، است    ن،یاز جمله د  ها،یژگ یو  یدر برخ  ه یعلیو مجن  یجان  یتساو . در قانون مجازات (Al-Shahid al-Thani, 1989)عقل و 
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است:    یاجتماع  اتی. فلسفه قصاص از منظر قرآن، حفظ ح(Rezaei, 2016)است    افتهیبه قصاص اختصاص    ۴۴7تا    3۸۱مواد    ران،یا  یاسلام

 (. ۱7۹الْأَلبْابِ« )بقره:   یأُولِ ای اهٌیالْقِصاصِ حَ ی»وَ لَکُمْ فِ

 ق یتحق  یهامؤلفه

 ی فقه  یها. مؤلفه۱

 .دهندیبحث را شکل م  یاشاره دارند و چارچوب اصل ییموضوع از منظر فقه جزا دهندهلی تشک یبه عناصر اصل قیتحق نیا یفقه یهامؤلفه

که از رابطه   شودیاطلاق م  یبه فرزند  ی. ولدالزنا در اصطلاح فقهپردازدیفرزند نامشروع م  یفقه  ت یو هو  یست یمؤلفه به چ  نیولدالزنا: ا  ت یماه

  رمجموعه ی. ز(Al-Najafi, 1984)نباشند    ایهر دو متأهل باشند    ای  نیاز والد  یکی  نکهیزنا، متولد شده باشد، اعم از ا  یعنینامشروع،    یجنس

  تیو وضع (Al-Hilli, 1992)و حضانت  ت یاز جمله طهارت و نجاست، ولا ،یمربوط به و یفیولدالزنا، احکام تکل یفقه فیآن شامل تعر

 ق یتنها از طر  وو نسب ا  شودی ولدالزنا ملحق به پدر نم  ه،ی. در فقه امامشودی نسبت با پدر و مادر، ارث و نفقه، م  لیاو، از قب   یو حقوق  ینسب

 و قصاص دارد.  هیبر احکام د یمیمستق ریمسئله تأث نی. ا(Al-Tusi, 1967)مادر ثابت است 

آن شامل سه نوع قتل عمد، با   رمجموعهی. زشودیاز ولدالزنا م  اتیاشاره دارد که منجر به سلب ح  ییهات ی مؤلفه به جنا  نیبر نفس: ا  ت ی جنا

و   انجامد،یاما اتفاقاً به مرگ م  ست،یکه معمولاً کشنده ن  یزیوجرح با چعمد، مانند ضرب  ه یعمد، شبقصد و عمد و با ابزار کشنده، قتل شبه

 کی. تفک(Al-Shahid al-Thani, 1989)به قصد شکار، اما اصابت به انسان، است    یراندازیو بر اثر اشتباه، مانند ت  یرعمدیقتل خطا، غ

  قانون که در است. چنان یجار کیتفک ن یا زیدارد و در مورد ولدالزنا ن یاکنندهنیینقش تع ه،ید ایمجازات، قصاص  نییسه نوع قتل در تع نیا

 منعکس شده است.  ۲۹۵تا  ۲۹۰در مواد  کیتفک نیا زین یمجازات اسلام

اندام  یرسانب یاشاره دارد که به آس   یی هات یمؤلفه به جنا  نیبر اعضا: ا   ت ی جنا   یبدون آنکه به مرگ و  شود،یبدن ولدالزنا منجر م  یهابه 

به چشم   یرعمدیغ  ب یبر اعضا، مانند آس  یخطئ  ت ی پا، و جنا  ایدست    یبر اعضا، مانند قطع عمد  یعمد  ت یآن شامل جنا   رمجموعهی. زنجامدیب

ذکر شده است و اختلاف بر   یصورت مشروح در کتب فقهاعضا به  هید  ،ی . در فقه اسلام(Al-Hurr al-Amili, 1988)  شودیم  وش،گ   ای

 . ریخ ایزاده تفاوت دارد ولدالزنا با ولد حلال  یاعضا  هید ایسر آن است که آ

 ه یآن شامل د رمجموعهیخود بپردازد. ز  ت ی جنا یدر ازا دیبا  یاشاره دارد که جان یاکنندهو جبران یخسارت مال زانیمؤلفه به م نی: اهی. د۱-۴

 ه یشده است، د  نییها تعآن  مت یمعادل ق  ایگوسفند    ۱۰۰۰  ایگاو    ۲۰۰  ایشتر    ۱۰۰انسان که در شرع مقدس    کیکامل    هید  یعنینفس کامل،  

بردن منافع اعضا،   نیاز ب  هید  یعنیمنافع،    هیشده است، و د  انیب  لیتفصبه  یبدن که در کتب فقه  یاز اعضا  کیمربوط به هر  هید  یعنیاعضا،  

 . (Makarem Shirazi, 2007) شودیو ...، م ییای بو  ،ییشنوا   ،یینایمانند ب

 یی مبنا یها. مؤلفه۲

استنباط    یها شهیها استوار است و در واقع، رو قصاص بر آن  هیدر موضوع د  یفقه  یاشاره دارند که آرا  یبه منابع و اصول   ییمبنا  یهامؤلفه

 .دهندیم لیحکم را تشک

آن شامل دو    رمجموعه یاشاره دارد. ز   ،ی منبع استنباط احکام فقه  نیتریو عال  نیترعنوان مهمبه  م،یقرآن کر  اتیمؤلفه به آ  نی: ایقرآن  یمبان

 بخش است: 
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 کُمُیْآمَنُوا کُتِبَ عَلَ  نَیالَّذ  هَایُّأَ  ای: »دیفرمایسوره بقره است که م  ۱7۸  هیآ  نه،یزم  نیدر ا  اتیآ  نیتر: از مهم هیخاص قصاص و د  اتی( آالف

 ن یو خطاب خود را متوجه »الذ  داردیم   انیقصاص را ب   ع یاصل تشر  هیآ  نیالْقتَْلى، الْحُرُّ بِالْحُرِّ وَ الْعَبْدُ بِالْعَبْدِ وَ الْأُنْثى بِالْأُنْثى...«. ا  یالْقِصاصُ فِ

  قْتلَُ یَ: »وَ ما کانَ لِمُؤْمِنٍ أَنْ  دیفرمایخطا م  هیسوره نساء در باب د  ۹۲  هیآ  زی. ن(Kamali, 2010)  شودیآمنوا« کرده است که مؤمنان را شامل م

صورت مطلق ذکر کرده است،  مؤمن به  یرا برا  ه ید  هیآ  نیمسَُلَّمَهٌ إِلى أَهْلِهِ...«. ا  هٌیَرقََبَهٍ مُؤْمِنَهٍ وَ دِ  رُیفَتَحْرمُؤْمنِاً إِلاَّ خَطَأً وَ مَنْ قَتلََ مُؤْمِناً خَطَأً  

 .(Al-Jaziri, 2003) اوردیاو ب  ریغ ایولدالزنا  یبرا یدیبدون آنکه ق

صورت مطلق از  حَرَّمَ اللَّهُ إِلاَّ بِالْحقَِّ«، به  ی: »وَ لا تَقتُْلُوا النَّفْسَ الَّتِدیفرمایسوره اسراء که م   33  هیمانند آ  یاتی : آی( عمومات و اطلاقات قرآنب

 تواندیها دلالت دارد و مهمه انسان  یذات  تآدَمَ«، بر کرام  یسوره اسراء، »وَ لَقَدْ کَرَّمْنا بَن  7۰  هیآ  ن،یکرده است. همچن  یکشتن نفس محترم نه

  یعمومات، غالباً قائل به تساو  نیبا تمسک به ا  هیامام  ی. فقها(Makarem Shirazi, 2007)و قصاص باشد    هیدر د  یتساو  یبرا  ییمبنا

 .(Al-Najafi, 1984)اند مسلمانان شده ریولدالزنا با سا هید

آن شامل سه دسته   رمجموعهیمنبع مهم استنباط احکام، اشاره دارد. ز  نیعنوان دوم)ع(، به  نیمعصوم  ثیمؤلفه به سنت و احاد  نی: اییروا  یمبان

 است: 

 حهیصح  ت یباب وجود دارد. از جمله روا   نیدر ا  یمتعدد  اتیروا  ه،یو قصاص ولدالزنا: در منابع فقه امام  هیخاص در باب د  اتی( رواالف

زاده است، اگر  ولد حلال  هیولدالزنا مانند د  ه یوَلَدِ الْحلََالِ إِذَا کَانَ مسُْلِماً«؛ د هِیَوَلَدِ الزِّناَ مِثلُْ دِ هُیَعبدالله بن سنان از امام صادق )ع( که فرمود: »دِ

 است.  هید یاثبات تساو  یبرا  هیامام یمستندات فقها نیتراز مهم ت یروا نی. ا(Al-Hurr al-Amili, 1988)مسلمان باشد 

معروف »الْمسُلِْمُونَ    ث ینقل شده است. از جمله حد  نهیزم  نیاکرم )ص( در ا  امبری از پ  یثیاحاد  ،ی)ص(: در منابع مذهب حنف  ینبو   ث ی ( احادب

که به اتفاق   لَدِهِ«والِدٌ بِوَ  قادُیُ»لا    ث یحد  ن،ی. همچن(Al-Sarakhsi, 1993)مسلمانان دلالت دارد    یهاخون  یتَتَکاَفَأُ دمَِاؤُهُمْ« که بر تساو 

. در مذهب  (Al-Sarakhsi, 1993)نظر وجود دارد  اما در شمول آن نسبت به ولدالزنا اختلاف   شود،ی پدر در قتل فرزند قصاص نم  ن،یقیفر

در  یو یبرا یدلالت دارد، احکام متفاوت الزنا»الْوَلَدُ لِلْفِراَشِ وَ لِلعْاَهِرِ الْحَجَرُ« که بر عدم اثبات نسب ولد ث ی فقها با استناد به حد یبرخ ،یحنف

 .(Al-Kasani, 1986)اند نظر گرفته

وارد شده است. از جمله    ز ین  یگری د  اتیعبدالله بن سنان که گذشت، روا  ت ی افزون بر روا  ه،ی)ع(: در منابع فقه امام  نیائمه معصوم  ات ی( رواج

-Al)آن هزار درهم است    وولدالزنا غراب است    هیوَلَدِ الزِّناَ الْغُرَابُ وَ هُوَ أَلْفُ دِرْهَمٍ«؛ د  هُیَاز امام باقر )ع( که فرمود: »دِ  س یمحمد بن ق  ت یروا

Hurr al-Amili, 1988)اند. مشهور  کرده  یمورد خاص  ای  هیآن را حمل بر تق  هیامام  یشده و فقها  یتلق  فیضع  یاز نظر سند  ت یروا  نی. اما ا

 .(Al-Najafi, 1984) ندامسلمان ثابت دانسته یولدالزنا یکامل را برا هیعبدالله بن سنان عمل کرده و د  حیصح ت ی به روا هیامام  یفقها

 آن شامل سه اصل است:  رمجموعهیمورداستفاده در استنباط حکم اشاره دارد. ز یو قواعد اصول هیمؤلفه به اصول عمل نی: ایاصول یمبان

 ه ید  زانیو برائت ذمه است. چنانچه در م  ت یاصل بر عدم مسئول  ت،یو مسئول  فیاصل، در موارد شک در تکل  نی( اصل برائت: براساس االف

م اقتضا  برائت  اصل  د  یکه جان  کندیولدالزنا شک شود،  پرداخت  ا  هیمسئول  مگر  باشد،  اقامه شود   یمعتبر  لیدل  نکهیکامل  آن  کاهش  بر 

(Kamali, 2010)دیآیبه کمک م یبرخوردار است و در موارد اختلاف یعیرف گاهیاز جا هیاصل در فقه امام نی. ا. 
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در مسائل    اطیدَمُ امْرِئٍ مسُْلِمٍ إِلَّا بإِحِْدَى ثلََاثٍ« است، بر لزوم احت   حلُِّیَ»لاَ    ینبو   ث یقاعده که برگرفته از حد  نیدر دماء: ا   اطی( قاعده احتب

را   اطید جانب احتیبا  ه، یکاهش د  ایخون    ختنیدر جواز ر  دیقاعده، در موارد ترد  نیدارد. براساس ا  دیها تأک مربوط به خون و جان انسان

 . (Al-Naraqi, 1996)بر ولدالزنا باشد   ت یکامل و عدم سقوط قصاص در جنا هیاثبات د  یبرا  ییمبنا تواندیقاعده م نیگرفت. ا

 هیکه در آدلالت دارد. چنان  یمسلمانان در برابر احکام اله  یاست، بر برابر  ییو روا  یاصل که برگرفته از عمومات قرآن  نی: ای( اصل تساو ج

 تنها تقواست و نه نسب و حسب.  ی( آمده است، ملاک برتر۱3»إِنَّ أَکْرَمَکُمْ عِنْدَ اللَّهِ أَتْقاکُمْ« )حجرات: 

 ی ق یتطب یها. مؤلفه۳

 .دهدیرا شکل م یامقارنه لی اختصاص دارد و چارچوب تحل ی و حنف هیامام یدو نظام فقه انیم سه یبه وجوه مقا  یقیتطب یهامؤلفه

و   یفقه  یوگو گفت   سازنهیزم  تواندینظر دارند و مها اتفاقدر آن   یو مذهب حنف  هیاشاره دارد که فقه امام  یمؤلفه به موارد  نیاشتراک: انقاط  

 آن شامل دو بخش است:  رمجموعهیمذاهب باشد. ز انیم ب یتقر

( و ۱7۸قصاص )بقره:    هی. از جمله آکنندیاستنباط احکام، استناد م  یعنوان منبع اصلبه  م،یقرآن کر  اتی( ادله مشترک: هر دو مذهب به آالف

 هر  ن،ی. همچن (Al-Jaziri, 2003)نظر دارند و قصاص اتفاق ه یها در موضوع دآن یری کارگ ( که هر دو مذهب در اصل به۹۲)نساء:  هید هیآ

. (Al-Sarakhsi, 1993)مسلمانان دلالت دارد  یهاخون  یکه بر تساو کنندی»المسلمون تتکافأ دماؤهم« استناد م ینبو  ث یدو مذهب به حد

 Al-Hurr)نظر وجود دارد  شده است، هرچند در شمول آن نسبت به ولدالزنا اختلاف  رفتهیدر هر دو مذهب پذ  زیوالدٌ بولده« ن  قادُیُ»لا    ت یروا

al-Amili, 1988). 

 نظر:( موارد اتفاقب

 بطل ی. قاعده »لا  رودیهدر نم  ی ثابت است و خون و  هیبر ولدالزنا، د  ت ی نظر دارند که در صورت جنا: هر دو مذهب اتفاقهیاصل ثبوت د  •

 . (Al-Najafi, 1984; Ibn Abidin, 1991)شده است   رفتهیدم امرئ مسلم« در هر دو مذهب پذ

حکم نسبت به ولدالزنا   نیعدم قصاص پدر: هر دو مذهب قائل به عدم قصاص پدر در صورت قتل فرزند خود هستند، اگرچه در شمول ا  •

 . (Bagheri, 2016)نسبت به مادر اختلاف دارند  نیو همچن

 Makarem)آن است    ق یدق  زانیو اختلاف عمدتاً در م  دانندیرا ثابت م  ه یولدالزنا، هر دو مذهب د  یدر قتل خطا: در صورت قتل خطا  هید  •

Shirazi, 2007) . 

آن شامل دو بخش   رمجموعهی. زکندیم  ل یاختلافات را تحل  ن یا  یهاشهیو ر  پردازدیدو مذهب م  انیمؤلفه به موارد اختلاف م  نینقاط افتراق: ا

 است: 

 اند از:عبارت یو مذهب حنف هیفقه امام انیموارد اختلاف م نیتر( موارد اختلاف: مهمالف

 ,Al-Najafi)  دانندیمعادل آن، م  ایشتر    ۱۰۰  یعنیکامل،    هیمسلمان را معادل د  یولدالزنا  ه یمشهور فقها د  ه،ی: در فقه امامهید  قی دق  زانیم  •

  ه ی ولدالزنا را معادل د  هیدوم که د  دگاهیو د   داندیرا کامل م  هینخست که د  دگاهیوجود دارد: د  دگاهیدو د  ی. در مقابل، در مذهب حنف (1984

 .(Al-Kasani, 1986) داندیپدر، در صورت اثبات نسب، م هیمعادل د ای ،یمادر، در صورت عدم اثبات نسب پدر

-Al-Shahid al)از پدر و مادر، اصل بر قصاص است    ریغ  گانه،یدر قتل عمد ولدالزنا توسط مسلمان ب  ه،یقصاص: در فقه امام  طیشرا  •

Thani, 1989) . 
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 ه یبر ولدالزنا در فقه امام تی قصاص جنا حکم

 اثبات قصاص لی دلا

او را به قتل    یگریو اگر د  شودیشود، قصاص م  یکه مرتکب قتل عمد  یمسلمان، در صورت  یباورند که ولدالزنا  نیبر ا  هیامام  یفقها  مشهور

 اند از: حکم عبارت نیا لی. دلاشودیبرساند، قاتل او قصاص م

»النَّفْسَ بِالنَّفْسِ« )مائده:   زی( و ن33سُلْطاناً« )اسراء:    هِی: »وَ مَنْ قُتلَِ مَظْلُوماً فَقَدْ جَعلَْنا لِوَلِدیفرمایم  می. عموم و اطلاق ادله قصاص: قرآن کرالف

 . شوندیاطلاق داشته و تمام نفوس محترم را شامل م اتیآ نی(. ا۴۵

در   یو »المبسوط« و علامه حل ة«یدر »النها یطوس خیو اسلام است. ش مانیدر حرمت خون: در اسلام، ملاک حرمت خون، ا ی. اصل تساوب

 اند که اگر ولدالزنا مسلمان باشد، خونش محترم است. کرده حیالاحکام« تصر ری»قواعد الاحکام« و »تحر

بِهِ«؛ او در برابر او    قْتلَُیُشده است که در پاسخ به سؤال درباره قصاص قاتل ولدالزنا فرمودند: »  تیخاص: از امام صادق )ع( روا  ات ی. رواج

 . (Al-Hurr al-Amili, 1988) شودیکشته م

 قصاص طی شرا

 اند: را لازم دانسته یطیثبوت قصاص شرا یبرا هیامام  یفقها

 : قاتل و مقتول هر دو مسلمان باشند. نیدر د یتساو

 . شودیخاطر قتل فرزند قصاص نمپدر مشروع، هرگز به یعنیابوت: پدر،  عدم

 و ناحق باشد. یعمد ت یو عدوان: جنا  عمد

 بالغ و عاقل باشد. یو عقل: جان بلوغ

  ی شرط تساو  ن،یمتولد شده باشد؛ بنابرا  یدر بلاد اسلام  ایمسلمان باشد    نشیاز والد  یکیاگر    شود،یاز نظر اسلام مسلمان محسوب م  ولدالزنا

 محقق است.  نیدر د

 مخالف  نظرات

  زیاند و معتقد بودند که قصاص در قتل ولدالزنا جاقائل به تفاوت شده  ،ی اسکاف  دیجنو ابن  یعمان  لیعقیابمتقدم، مانند ابن   یاز فقها  یبرخ

 است.  افتهین ت ینظر در مقابل نظر مشهور، مقبول نیمحکوم شود. اما ا  ریبه تعز دیبلکه قاتل با ست،ین

 ه یبر ولدالزنا در فقه امام تی جنا هید حکم

 مشهور دگاهی د -۱

ا  ۱۰۰  یعنیکامل،    هیمسلمان، د  یقتل ولدالزنا  ه یمعتقدند د  هیامام  یفقها   مشهور  خیش  ،یمرتض   دیس  د،یمف  خیتوسط ش  یرأ   نیشتر، است. 

 شده است.  رفتهیمتأخر پذ یو اکثر فقها یثان دیاول و شه  دیشه  ،یعلامه حل ،یمحقق حل ،یطوس

 مشهور  دگاهی مستندات د -۲

 .شوندیم زیاند، شامل حال ولدالزنا نمسلمان مقرر داشته ای مؤمن  یرا برا هیکه د یاتیو روا اتی: آهیادله د اطلاق

 وجود داشته باشد. هیبر نقصان د یخاص لیمحترم است، مگر آنکه دل یاحترام نفس مسلمان: هر نفس مسلمان اصل
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در مورد فرزند   رمؤمنانیام  ره«؛یغ  ةیمثل د  ة یولد الزنا د  ی)ع( ف  نیرالمؤمنیام  یشده است: »قض  ت ی: از امام باقر )ع( رواسیمحمد بن ق  ت یروا

 .(Al-Hurr al-Amili, 1988)حکم کرد  گرانیهمانند د یاهیزنا به د

 ی اقل دگاهی د -۳

 ۸۰۰  ی عنیکافر،    هیکامل ولدالزنا را د  هی . اگر پدر کافر باشد، دانددهیولدالزنا را با پدرش سنج  هید  د،یجنو ابن  لیعقیابفقها، مانند ابن  یبرخ

 معتبر، مردود شناخته شده است.  ث یضعف مستند و مخالفت با احاد لیدلبه یرأ نی. اما ادانستندی درهم، م

 ی بر ولدالزنا در مذهب حنف  تی جنا هیقصاص و د حکم

 فهیابوحن دگاهی د -۱

 معتقدند: ،یبانیو محمد بن حسن ش وسف ی و شاگردانش، ابو  فهیمسلمان است. ابوحن یاصل بر حرمت خون ولدالزنا زین یمذهب حنف در

در حرمت دماء    یآن، عموم ادله قصاص و اصل تساو  لی. دلشودیمسلمان را عمداً به قتل برساند، قصاص م  یکه ولدالزنا  ی در قصاص: کس  •

 است. 

حکم کرده    نیو استحسان چن  اسیق  یمسئله به مقتضا  نیدر ا  فهیمسلمان ثابت است. ابوحن   یولدالزنا  یشتر، برا  ۱۰۰  یعنیکامل،    هی: دهیدر د  •

 است. 

 ی پدر و مادر در مذهب حنف  انیتفاوت م -۲

 پدر و مادر ولدالزنا در قصاص تفاوت وجود دارد: انیم ،یمذهب حنف در

پدر در برابر فرزند کشته    یعنیبولده«،    قتلیقاعده »الوالد لا    رایز  شود؛یفرزند نامشروع خود را بکشد، قصاص نم  ،یزان  یعنی  ،یعیاگر پدر طب  •

از باب    ی را از باب »درء الحدود بالشبهات« و برخ  نیا  انیحنف  ی. برخست ی برقرار ن  ی است، هرچند نسب شرع  یجار  ز ین  نجایدر ا   شود،ینم

 اند.کرده ریدر مفهوم ابوت تفس وسعهت

قاعده منع قصاص والد فقط درباره پدر وارد   رایز  شود؛ی معتقدند که مادر قصاص م  انیاگر مادر فرزند نامشروع خود را بکشد، مشهور حنف  •

 شده است. 

 بر اعضا  تی در جنا هی د -۳

کامل،    هیقطع دست او، نصف د  یمقدر ثابت است. مثلاً برا  ه یمسلمانان، د  ر یهمانند سا  زیولدالزنا ن  یبر اعضا  ت ی جنا  یبرا  ،یمذهب حنف  در

 شتر، ثابت است.  ۵۰ یعنی

 مسلمان و کافر یولدالزنا انیتفاوت م -۴

 ولدالزنا کافر باشد، مثلاً فرزند نامشروع از دو کافر:  اگر

 درهم، است.  ۸۰۰ یعنی ،یکافر ذم هیاندازه داو به هید ،یدر مذهب حنف •

 اند. دانسته ه،یبدون د یعنیخونش را هدر،  انیاز حنف یاو مسلمان نباشند و او در بلاد کفر متولد شده باشد، برخ نیاز والد کی چیاگر ه •

 ی عمل یکاربردها

 :شوندیم  یبررس کیمختلف دارد که در ادامه، به تفک یهادر عرصه یمتعدد یکاربردها قیتحق نیا  یهاافتهی
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 یو حقوق ینیتقن یکاربردها

 : شودیمربوط م نیو اصلاح قوان یگذارقانون ندیبر فرا قیتحق جی نتا ریدسته از کاربردها به تأث نیا

، که به ۲۰۱3مصوب    ،یقانون مجازات اسلام  ۶۱۲و    ۵۵۰،  3۰۱مواد    یدر بازنگر  تواندیم  قیتحق  جی: نتایمجازات اسلام  نی( اصلاح قوانالف

در   یقصاص اختصاص دارد و تساو   طی قانون به شرا   نیا   3۰۱باشد. ماده    دیمف  پردازد،یخاص م  یهات یو قصاص افراد با موقع  هیموضوع د

 ,Rezaei) پردازدیم هیآن به د لیبه موارد سقوط قصاص و تبد ۶۱۲آن اشاره دارد. ماده  طی و شرا هیبه د زی ن ۵۵۰داند. ماده یرا شرط م نید

اصلاح   شنهادیپ  توانیم  داند،یکامل م  هی مسلمان را معادل د  یولدالزنا  هید ه یفقه امام  دهدیکه نشان م  قیتحق نیا  یها افتهی . با توجه به  (2016

با   یو  هیو د شود یم ز یمسلمان ن یمواد، شامل ولدالزنا نیشود منظور از »مسلمان« در ا  حیارائه داد که تصر  ی اگونهمواد مذکور را به  ریتفس ای

 . (Mousavi, 2015)ندارد  یمسلمانان تفاوت ریسا

  ه، یاز جهان عرب، مانند سور  ییهاو بخش  هیافغانستان، پاکستان، ترک   ی: کشورهایمذهب حنف  رویپ  یدر کشورها  یگذار( کمک به قانونب

  نکهیخود بهره ببرند. با توجه به ا ییجزا  نیو اصلاح قوان نیدر تدو قیتحق نیا  جیاز نتا توانندیهستند، م یمذهب حنف  رو یعراق و مصر، که پ

و   یقی تطب  دگاهیاز د  یگذاران کمک کند تا با آگاهبه قانون  تواندیم  قیتحق  نیوجود دارد، ا  نهیزم نیدر ا  یمتفاوت  یهادگاهی د  یدر مذهب حنف

عنوان نمونه، قانون مجازات . به (Al-Jaziri, 2003)از حقوق کودکان نامشروع وضع کنند    ت یدر حما  یترعادلانه  نیقوان  ه،یفقه امام  یمبان

رفع    یبرا   یی مبنا  تواندیم  قیتحق  نیولدالزنا ارائه نداده است و ا  ت یاز وضع  یقیدق   فیتعر  ه،ی، در مواد مربوط به د۲۰۱7افغانستان، مصوب  

 ابهام باشد. نیا

باشد، از جمله افزودن   صلاحیمشخص به مراجع ذ  ینیتقن  یشنهادها یارائه پ  یبرا  ییمبنا  تواندیم  قیتحق  نی: ا ینیتقن  یشنهادهای( ارائه پج

الحاق   شنهادیپ  ن،یکند. همچن  نییکامل تع  هیمسلمان را معادل د  یولدالزنا  هیصراحت دکه به  یقانون مجازات اسلام  ۵۵۰به ماده    یاتبصره

 . (Makarem Shirazi, 2007)ارائه است قابل  هات یاز حقوق کودکان نامشروع در برابر جنا  ژهیو ت ی در باب حما دیجد یاماده

 ییقضا یکاربردها

بر ولدالزنا    ت یمرتبط با جنا  یهامنسجم در پرونده   یها در صدور آرابه قضات دادگاه  تواندیم  قیتحق  نیا  جیمتحدالشکل: نتا  ی( صدور آراالف

بر    یمنسجم مبتن  یچارچوب نظر  کیارائه    شود،یصادر م نهیزم  نیدر ا  یمتفاوت  یآرا  یگاه  ران یا  ییقضا  هیدر رو   نکهیکمک کند. با توجه به ا

استدلال    توانندیمقارن م  دگاهی. قضات با استناد به د(Bagheri, 2016)در محاکم کمک کند    هیوحدت رو  جادیبه ا  تواندیم  یمعتبر فقه  نابعم

  دگاهیقضات ممکن است با استناد به د  ی عنوان مثال، برخکنند. به  یریمتعارض جلوگ   یخود ارائه دهند و از صدور آرا  یآرا  یبرا  یترمحکم 

  دهد یحاضر نشان م   قیتحق  کهیکنند، درحال  نییکامل تع  هیولدالزنا را کمتر از د  هیسنت، داز مذاهب اهل  یر یرپذیبا تأث  ای  هیدر فقه امام  ت یاقل

 . (Al-Najafi, 1984)دارد  دیتأک هید یبر تساو هیمشهور و معتبر در فقه امام  دگاهید

 یریگجه ینت

 :دیانجام یمهم جی به نتا یو مذهب حنف هی بر ولدالزنا در فقه امام ت ی و قصاص جنا هیحکم د یقیتطب یبررس
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 ه یدر حوزه د -۱

غالب    دگاهید  ،یاند. اما در مذهب حنفمعادل آن، دانسته  ایشتر    ۱۰۰  یعنیکامل،    هیمسلمان را برابر با د  یولدالزنا  هیمشهور فقها د  ه،یفقه امام  در

را    هید  ی حنف  هانیاز فق  یکامل مسلمان است، هرچند برخ  هید  ای   ،ییپدرش، در صورت شناسا  هیاندازه دمسلمان به  یولدالزنا  هیآن است که د

 .دانندیدر صورت عدم ثبوت نسب کامل نم

 در حوزه قصاص:  -۲

قاعده   لیدلصورت، به  نیمادر باشند که در ا ایپدر  یجان نکهیدر قتل عمد ولدالزنا توسط مسلمان، اصل بر قصاص است، مگر ا ه،یفقه امام در

 ی حنف  هانی فق  یتفاوت که برخ  نیاست، با ا  یقاعده جار  نیهم  زین  ی. در مذهب حنفشودی م  لیتبد  هیوالدٌ بولده«، قصاص ساقط و به د  قادُیُ»لا  

 اند. قائل به سقوط قصاص شده ،یدر صورت فقدان نسب شرع

 اختلاف:  یمبان

- ۱7۸بقره:    ،یبا استناد به عمومات قرآن  یامام  هانیباب است. فق  نیوارده در ا  اتیروا  ریدو مذهب، نحوه تفس  انیاختلاف م  یمبنا  نیترمهم

مفهوم »اسلام«    لیو تحل  ینبو   ث یبر حد  هیبا تک  یحنف  هانیفق  کهیاند، درحالکرده  دیتأک   هیدر د  ی)ع( بر تساو  نیائمه معصوم  اتی، و روا۱7۹

 اند.گاه تفاوت قائل شده مان«،ی»او 

  یشتری ب  ی سازگار  ی عدالت و کرامت انسان  نیمسلمانان، با مواز  ر یمسلمان با سا  یولدالزنا  هید  ی بر تساو  یمبن  هیفقه امام  دگاهید  رسدینظر م  به

است.    یمتکاف   ن یو دماء مسلم  شود یمسلمان محسوب م  یمانیو ا  یبا چالش مواجه است، اما از نظر انسان  ی دارد. ولدالزنا اگرچه از نظر نسب

 است.  یاجتهاد  یبازخوان ازمندی وجود دارد که ن دگاهی د نیبا ا یهماهنگ  یبرا  ییهات یظرف زین یدر مذهب حنف حال،نیباا

 : شنهادهایپ

 موضوع  نیرفع ابهامات در ا یبرا یاسلام یکشورها  ییجزا  نیدر قوان یبازنگر •

 عتیعدالت و مقاصد شر یبا توجه به مبان یاجتهاد مجدد در مذهب حنف •

 کودکان نامشروع   یاجتماع ت ی موجود بر وضع نیقوان ریدرباره تأث یدانیم یهاانجام پژوهش  •

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The legal status of offenses committed against a child born of zina constitutes a complex issue at the 

intersection of Islamic criminal jurisprudence, lineage rules, human dignity, and the protection of 

life. Although extensive jurisprudential scholarship has examined blood money (diyah) and 

retaliation in kind (qisas) across Islamic legal schools, comparatively limited attention has been 

devoted to the specific question of whether a child born outside a legally recognized marital 

relationship enjoys the same protections as a child of legitimate lineage under Imami jurisprudence 
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and the Hanafi school. The importance of this inquiry derives from the fact that the absence of a 

legally established paternal lineage may affect several areas of Islamic law, including inheritance, 

maintenance, guardianship, and family affiliation; however, it remains disputed whether such 

consequences should extend to the protection of life and bodily integrity. Within the general 

framework of Islamic criminal law, diyah refers to the legally prescribed financial compensation 

payable for an offense against life, bodily organs, or physical faculties, whereas qisas denotes 

proportionate retaliation imposed for an intentional homicide or bodily injury when its legal 

conditions are fulfilled. Both institutions are grounded in the protection of human life and the 

regulation of criminal responsibility, although their detailed requirements differ among Islamic legal 

traditions (El-Awa, 1998; Peters, 2005). Earlier studies have generally addressed the rules of diyah, 

parental exemption from retaliation, or the broader effect of lineage on criminal liability, without 

offering a sustained bilateral comparison between Imami and Hanafi jurisprudence concerning 

offenses against a child born of zina (Bagheri, 2016; Makarem Shirazi, 2007; Mousavi, 2015). 

Accordingly, the present study seeks to fill this analytical gap by examining whether the absence of 

legitimate paternal affiliation affects the amount of diyah, the possibility of qisas, and the legal status 

of the victim in intentional, quasi-intentional, and accidental offenses. 

The principal objective of this study is to identify and compare the jurisprudential foundations upon 

which Imami and Hanafi jurists determine the rules governing diyah and qisas in offenses against a 

Muslim child born of zina. More specifically, the research examines the legal nature of such a child, 

the relevance of religious affiliation and lineage to the sanctity of life, the applicability of general 

Qur’anic and hadith-based rules, and the extent to which parental relationships may preclude 

retaliation. The conceptual framework distinguishes between offenses against life and offenses 

against bodily organs, as well as between intentional homicide, quasi-intentional homicide, and 

accidental killing. It also differentiates between the amount of compensation, the entitlement of legal 

heirs or guardians to claim it, and the substantive conditions required for retaliation. In Imami legal 

doctrine, the dominant position is that a Muslim child born of zina possesses an inviolable life and 

is generally entitled to the same criminal-law protections as other Muslims, despite the restrictions 

placed upon the establishment of paternal lineage in other areas of private law (Al-Najafi, 1984; Al-

Tusi, 1967). In Hanafi jurisprudence, the general protection of Muslim blood is likewise recognized, 

but certain discussions concerning paternal affiliation, acknowledgment of lineage, and the scope of 

parental immunity have generated more differentiated opinions (Al-Kasani, 1986; Al-Sarakhsi, 1993; 

Ibn Abidin, 1991). The study therefore addresses three interconnected questions: whether the diyah 

of a Muslim child born of zina is equal to the full diyah of another Muslim; whether an intentional 

killer may be subjected to qisas for killing such a child; and whether the biological father or mother 

benefits from the rule that a parent is not retaliated against for killing a child. These questions are 

assessed in light of the principles of equality of Muslim blood, caution in matters involving life, and 

the presumption that derogations from full legal protection require clear and authoritative evidence 

(Kamali, 2010; Weiss, 2006). 

This research employs a descriptive-analytical and comparative method. Primary classical 

jurisprudential texts from both legal traditions were examined alongside relevant contemporary 

studies of Islamic criminal law. For Imami jurisprudence, the analysis draws upon major works 

addressing homicide, bodily injuries, lineage, and compensation, including the writings of al-Tusi, 

al-Hilli, al-Shahid al-Thani, al-Naraqi, al-Najafi, al-Hurr al-Amili, and later jurists (Al-Hilli, 1992; Al-

Hurr al-Amili, 1988; Al-Najafi, 1984; Al-Naraqi, 1996; Al-Shahid al-Thani, 1989; Al-Tusi, 1967). For 

Hanafi jurisprudence, the study considers foundational and authoritative works attributed to Abu 
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Hanifa and later Hanafi jurists, particularly al-Quduri, al-Sarakhsi, al-Kasani, Ibn Abidin, and al-

Kashmiri (Abu Hanifa, 1989; Al-Kasani, 1986; Al-Kashmiri, 1999; Al-Quduri, 1996; Al-Sarakhsi, 1993; 

Ibn Abidin, 1991). The comparative analysis proceeds through several stages. First, the relevant 

concepts and classifications of homicide, bodily injury, diyah, and qisas are clarified. Second, the 

Qur’anic generalities concerning the sanctity of life, retaliation, accidental killing, and human dignity 

are considered. Third, traditions specifically relating to the blood money or retaliation of a child born 

of zina are assessed in terms of their doctrinal use and interpretive treatment. Fourth, the internal 

majority and minority positions within each school are identified. Finally, the practical implications 

of these views are evaluated in relation to contemporary legislation and judicial practice. The study 

does not treat the absence of legitimate lineage as automatically determinative; rather, it investigates 

whether the legal effects of defective or unrecognized lineage should be confined to family-law 

relations or extended to criminal-law protections. This methodological distinction is essential 

because the denial of inheritance or paternal affiliation does not necessarily entail a reduction in the 

protection afforded to life, bodily integrity, or personal dignity. 

The findings demonstrate that the predominant position in Imami jurisprudence supports the full 

protection of a Muslim child born of zina in both diyah and qisas. According to this view, the general 

Qur’anic and jurisprudential rules governing the inviolability of Muslim life encompass all Muslims 

unless an authoritative text establishes an exception. Therefore, when a Muslim child born of zina is 

killed accidentally or quasi-intentionally, the full diyah is payable, and when the child is intentionally 

killed by a legally accountable Muslim who is not protected by a specific exemption, retaliation may 

be imposed. This conclusion is supported by the generality of the rules governing retaliation and 

blood money, the principle of equality in the sanctity of Muslim blood, and traditions indicating that 

the diyah of a Muslim child born of zina is equivalent to that of a child born within marriage (Al-

Hurr al-Amili, 1988; Al-Najafi, 1984). Major Imami jurists have consequently rejected the proposition 

that the circumstances of conception diminish the child’s protection, emphasizing that the child 

bears no legal responsibility for the unlawful conduct of the parents. Although minority opinions 

attributed to some early jurists suggested a reduced compensation or denied retaliation in certain 

cases, these positions did not gain broad acceptance because of weaknesses in their evidentiary 

foundations and their tension with more authoritative narrations and general principles (Al-Bahrani, 

1985; Al-Naraqi, 1996). The same general reasoning applies to bodily injuries: the prescribed 

compensation for the loss of an organ or bodily faculty is not reduced merely because the victim was 

born of zina. Nevertheless, the parental exemption remains a contested issue. The dominant Imami 

rule provides that a father is not subjected to qisas for killing his child, although he remains liable 

for financial and discretionary consequences. The application of this exemption to a biological father 

whose legal paternity is not recognized requires closer analysis, and jurists have differed over 

whether biological causation alone is sufficient to invoke the rule or whether legally established 

lineage is required (Bagheri, 2016; Mousavi, 2015). 

The Hanafi position shares important foundations with Imami jurisprudence but exhibits greater 

internal variation in the treatment of lineage and parental status. Hanafi jurists generally affirm that 

the blood of a Muslim child born of zina is protected and that an unrelated person who intentionally 

kills such a child may be subjected to retaliation under the general rules of homicide. Likewise, the 

prevailing approach recognizes financial compensation for accidental killing and prescribed 

compensation for bodily injuries (Al-Jaziri, 2003; Al-Sarakhsi, 1993). However, some Hanafi 

discussions connect the amount or attribution of diyah to the establishment of lineage, 

acknowledgment by the father, or the legal status of the mother, thereby producing opinions that 
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differ from the straightforward equality endorsed by the Imami majority (Al-Kasani, 1986; Ibn Abidin, 

1991). The rule that a parent is not killed in retaliation for a child is also interpreted differently within 

Hanafi doctrine. Some jurists extend the paternal exemption to the biological father even when 

legitimate lineage is absent, relying on the existence of a factual paternal relationship or on the 

principle that retaliation is removed where a substantial legal doubt exists. Others argue that the 

absence of legally established paternity weakens the basis for the exemption. The position of the 

mother is similarly debated, although certain Hanafi formulations restrict the exemption more 

narrowly in her case. Despite these divergences, the comparative analysis reveals substantial 

common ground: both schools reject the complete forfeiture of the child’s blood, both recognize the 

applicability of compensation in accidental offenses, and both accept the general sanctity of Muslim 

life. The primary disagreement therefore concerns not the basic existence of protection but the 

degree to which defective lineage affects the amount of compensation and the operation of parental 

immunity. These findings have practical significance for contemporary criminal legislation. They 

support an explicit statutory declaration that a Muslim child born outside marriage is entitled to full 

protection against homicide and bodily injury, while also indicating the need for clearer legislative 

rules concerning biological parenthood, legal lineage, and exemptions from retaliation (Makarem 

Shirazi, 2007; Rezaei, 2016). 

In conclusion, the comparative examination shows that the dominant Imami position provides the 

clearest doctrinal basis for equality between a Muslim child born of zina and other Muslims in 

relation to blood money and retaliation. The circumstances of conception do not diminish the child’s 

humanity, religious status, bodily integrity, or entitlement to protection under criminal law. 

Although Hanafi jurisprudence contains opinions that condition certain consequences upon the 

establishment of lineage, it also possesses strong doctrinal resources capable of supporting full 

protection, particularly the general sanctity of Muslim blood, the prohibition against unjustified 

killing, and the requirement that exceptions to criminal-law equality rest upon clear evidence. The 

most defensible contemporary approach is therefore to separate the family-law consequences of 

unrecognized lineage from the criminal-law protection of life and bodily integrity. A child should not 

bear the legal burden of conduct attributable exclusively to the parents, nor should uncertainty 

concerning paternal affiliation result in reduced compensation or weakened protection against 

intentional violence. Modern legislation in Islamic jurisdictions should expressly eliminate 

ambiguity by confirming full blood money for Muslim victims regardless of the legitimacy of birth 

and by defining the scope of parental exemptions in a manner consistent with justice, legal certainty, 

and the best interests of the child. Such an approach would preserve the central objectives of Islamic 

criminal law, including the protection of life, deterrence of violence, prevention of unremedied 

bloodshed, and recognition of inherent human dignity. 
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