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ABSTRACT 
The issue of women’s migration without the consent of their husbands is one of the challenging matters in the field of family law 

and contemporary jurisprudential discourse. This article aims to elucidate the challenges arising from such migration by 

examining the conflict between the “husband’s right to determine the marital residence and the wife’s duty of obedience 

(tamkin)” on the one hand, and “women’s fundamental rights, individual freedoms, and contractual stipulations within the 

marriage contract” on the other. Using a descriptive-analytical method, the study investigates whether the husband’s lack of 

consent constitutes an absolute impediment to a woman’s departure from the country or change of residence. The preliminary 

findings indicate that, although Imami jurisprudence and Iranian civil law recognize the husband’s right to determine the place 

of residence, principles such as the “negation of undue hardship (nafy-e ‘usr wa haraj),” the “no-harm rule (la darar),” and the 

“validity of stipulations within the marriage contract” may serve as exceptions and legal-jurisprudential mechanisms for limiting 

this right and legitimizing a woman’s migration under specific circumstances, such as education, employment, or threats to her 

personal safety. 
Keywords: women’s migration, obedience (tamkin), right to determine the marital residence, stipulation within the marriage contract, 

undue hardship (‘usr wa haraj), family law. 
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 چکیده

های ناشی از برانگیز در حوزه حقوق خانواده و مباحث فقهی معاصر است. این مقاله با هدف تبیین چالشموضوع مهاجرت زنان بدون رضایت همسر، از مسائل چالش  

های فردی و شروط ضمن عقد« از سوی دیگر  جایی، به بررسی تزاحم میان »حق تعیین مسکن و تمکین شوهر« از یک سو و »حقوق بنیادین زن، آزادیاین نوع جابه

طور مطلق مانع از خروج زن از کشور یا تغییر محل اقامت  کند که آیا عدم رضایت شوهر، بهتحلیلی، این پژوهش بررسی می  - پردازد. با استفاده از روش توصیفیمی

ئل شدن به حق شوهر در تعیین محل سکونت، قواعدی نظیر »نفی عسر و حرج«،  دهد که در فقه امامیه و حقوق مدنی ایران، ضمن قاهای اولیه نشان میاوست یا خیر. یافته

توانند به عنوان استثنائات و راهکارهایی برای تعدیل این حق و تأیید مهاجرت زن در شرایط خاص )مانند تحصیل، اشتغال »قاعده لاضرر« و »اعتبار شروط ضمن عقد« می

 یا امنیت جانی( عمل کنند. 

 مهاجرت زنان، تمکین، حق تعیین مسکن، شرط ضمن عقد، عسر و حرج، حقوق خانواده. واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

  یفرد  تیامن  یاشتغال و حت  ل،یتحص  ،یدر سبک زندگ  رییتغ  ی ساده، به معنا  ییا یجغراف ییجامعاصر، مفهوم »مهاجرت« فراتر از جابه  یایدر دن

را فراهم آورده است که در آن، حق مهاجرت زنان    دهیچیپ  یبستر  ن،یزوج  فیو وظا  یحقوق فرد  انیم  وندیپ  ران،یا  یاست. در نظام حقوق

 . ردیگ یمسکن شوهر« قرار م نییو »حق تع ن«ی»تمک یسنت میبا مفاه داغلب در تضا

  ط یشرا  لیدلبه  یحت  ای  یالمللنیب  یهادر خارج، اشتغال در شرکت   لیادامه تحص  رینظ  یاهداف  یکه زن برا  کندیبروز م  یزمان  یاصل  چالش

تضاد،    نی. اورزدی مخالفت م  م یتصم  نیکه شوهر با ا  یدر حال  کند،ی م  دای خروج از کشور پ  ایمحل سکونت    رییبه تغ  ازین  ،یو درمان  یتیامن

 یو مدن  یانسان  نیادی و »حقوق بن  ن«ی»حقوق واجبات زوج  انیمرز م  نییاست که مستلزم تب  یچالش فقه  کی بلکه    ،یمسئله حقوق  کیتنها  نه

 .باشدیزن« م

 ن،یمحل سکونت و تمک  نییحق شوهر در تع  ایپرسش بپردازد که آ  نیا  یبه بررس   ،یا رشتهانیم  یکردیآن است که با رو  یپژوهش در پ  نیا

 ن یا  ن،ی و محدود است؟ همچن   لی( قابل تعدیسلامت و توسعه فرد  ت،یزن )مانند امن  ی وجود  یهادر مواجهه با ضرورت  ایمطلق دارد    یتیماه

تببه  قیتحق قواعد  گاهیجا  نییدنبال  ا  رینظ  ی»شرط ضمن عقد« و  تا چارچوب   نی»لاضرر« و »عسر و حرج« در حل    ی برا  یتعارض است 

 ارائه دهد. نهیزم نیدر ا  یو فقه ییقضا  یهایریگ م یتصم

 ن، یادیسو، از منظر حقوق بن  کیآورده است. از    دیها را پدچالش  نیتردهیچی از پ  یکیو »حقوق خانواده«    «ی»حقوق فرد  انیتضاد م  ان،یم  نیا  در

 یهادر نظام  گر،ید  یاما از سو   شود؛یمحسوب م  یفرد  یهای از آزاد  یجهان جزئ   یدر هر جا  یاشتغال و زندگ   ل،یتحص  ،ییجا حق جابه

»حق سکونت« و »حق زوج در    ن«،یهمچون »تمک  یمیدارد(، مفاه  یدر فقه اسلام  شهیکه ر  رانیا  یبر خانواده )مانند نظام حقوق  ینمبت  یحقوق

 . ردیو مهاجرت زن در تعارض قرار گ  ییجاجابه یهایبا آزاد تواندیامور خانواده« وجود دارد که م ت یریمد

  بوم ست یدر ز  نیادیبن  رییتغ  یسفر گذرا نباشد، بلکه به معنا  کیتنها    «یاقامت   ییجا»جابه  ایکه »مهاجرت«    ابد ییشدت م  یزمان  یاصل  چالش

  ، ییجاجابه  نیا  افتنی  ت یمشروع  یشوهر برا  ت یرضا   ای است که آ  نیا  یپرسش اصل  ،یحالت  نیباشد. در چن  یمهاجرت دائم   یحت  ایزن،    یزندگ 

 یعمل از منظر فقه  نیا  ایشوهر وجود داشته باشد، آ  ت یو اگر عدم رضا  ؟ییامر اقتضا  کیصرفاً    ای)شرط صحت( است    یاسشرط اس  کی

 بازگشت( به همراه دارد؟  یامکان طرح دعوا ای)مانند سقوط حق نفقه  ییامدهای چه پ یو از منظر حقوق شودیم یتلق «ی»ناشز

بر   هیدارد با تک  یو سع  پردازدیم  ینیزوج  فیحق مهاجرت زن و وظا  انینسبت م  قیدق  یها، به بررسچالش  نیا  نیینوشتار با هدف تب  نیا

 کند.  یزن را بازشناس یحق شوهر و استقلال فرد انیم یعسر و حرج«، »لاضرر« و »شرط ضمن عقد«، مرزها ی»نف رینظ یقواعد

 یشناسمفهوم

  ی ریجهت جلوگ   یضرور  یگام  ق،یتحق  یقلمرو موضوع  نییو تع  یدیکل  میمفاه  قی دق  نییتب  ،یو حقوق  یفقه  یلیاز ورود به مباحث تحل  شیپ

 هستند. ییمعنا یبازشناس  ازمندین ن«یزوج« و »حق تمک ت ی پژوهش، سه مفهوم »مهاجرت«، »رضا  نیاز خلط مبحث است. در ا

 مفهوم مهاجرت

ها، چالش نییدقت در تب یمقاله، برا نیبا هدف سکونت است. اما در ا گری به مکان د یاز مکان ییجاجابه یمهاجرت به معنا  ،یکاربرد سنت در

 :شود یم کیبه دو گونه تفک یو اجتماع یحقوق دگاهی»مهاجرت« از د
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( ییحوزه قضا  کی   ای کشور )  کی  تیشخص از قلمرو حاکم  کی   یرارادیغ  ای  یاراد  یی جامهاجرت عبارت است از جابه  ،ی. از منظر حقوقالف

و شمول   یعموم  ف یفرد، تکال  ی حقوق  تی که وضع  ی اگونهدائم، به  ای  مدتیبه قصد اقامت موقتِ طولان  گر، ید  یکشور  ت یبه قلمرو حاکم 

تمرکز صرفاً   د،یآیم انی که از »مهاجرت« سخن به م  یهنگام ،یو حقوق یفقه  ی هاگردد. در پژوهش  یدگرگون تخوشدس ی حاکم بر و  نیقوان

  یخانوادگ /یمدن  باتیخوردن ترتو برهم  ی مل  ت ی از استقرار بلندمدت فرد در خارج از قلمرو حاکم  یناش  یبلکه »آثار تبع  ست،ی ن  یبر خروج مرز

 مدنظر است.  ن«یش یحاکم بر روابط پ

ها در بستر زمان و مکان، که مستلزم گروه  ای افراد    دارینسبتاً پا  ای  داریپا  یمکان  ییجا مهاجرت عبارت است از جابه  ، یشناسجامعه. از منظر  ب

مجدد« در جامعه مقصد است. به   یریپذ»جامعه  ندیو فرا  «یاقتصاد-یاجتماع  گاهی»پا  «،یاجتماع  یها»نقش   «،ی»شبکه روابط اجتماع  فیبازتعر

بلکه    ست، ین  یمتوقف بر اجازه ادار  یِعمل صرفاً حقوق   کیکه خروج زنان از کشور    دهدیمهاجرت نشان م  یمفهوم اجتماع  گر،ید  یعبارت

گذار و است که قانون  یتیجنس  یسنت  یهادر نقش  یزنان و دگرگون  یتحرک اجتماع  ته،یاز تقابل سنت و مدرن  یو نمود  یساختار  یاده یپد

 بپردازند.  نیبه استنباط و تقن یاجتماع ی هات یواقع  نیا ردر بست دیبا هیفق

 زوج تی مفهوم رضا

زوجه«   نیتمک  فیشوهر بر خانواده« و »تکل   است ی»ر  ه یاست که بر پا  یمفهوم  ه،یو فقه امام   رانیا  ی»اذن شوهر« در نظام حقوق  ایزوج«    ت ی»رضا

زوجه    یفرد  یرفتارها  ای  یموافقت شوهر نسبت به اعمال حقوق  ای»اعلام اراده    یزوج به معنا  ت یرضا  ،یحقوق  اتیاستوار شده است. در ادب

شوهر )برگرفته    ت«ی»قوام   ای  ت«ی»ولا  یمفهوم در فقه از قاعده کل   نی. اباشدیشوهر در ارتباط است« م  است یمشترک و ر   یزندگ   اتیقتضکه با م

خانواده به شوهر    انیک   ت ی ری. فقها معتقدند حق استمتاع و مدردیگ یالنساء«( نشأت م  یسوره نساء »الرجال قوامون عل  ۳۴  ه یآ  م،یاز قرآن کر

آن   تِی او شرطِ مشروع   ت«ی »رضا  ایلذا »اذن«    رد؛یحقوق قرار گ   نیدر تعارض با ا  تواندیاشتغال او م  ایشده و خروج زوجه از منزل    ضیتفو 

قانون گذرنامه( متبلور   ۱۸خاص )مانند ماده   نی)اشتغال( و قوان ۱۱۱۷مسکن(،  نیی)تع ۱۱۱۴در مواد  تیرضا نیا ،یفعل است. در قانون مدن

 شده است. 

  ا ی یشوهر نسبت به اعمال حقوق یروان  یو اراده ی باطن رش یپذ یزوج« به معنا ت ی »رضا ،یو فقه ی حقوق ات یگفت، در ادب  ی ستیبا ت ی نها در

»اعلامِ    یمثابهدر مقابل، »اذن« به  گردد؛یم   نییبر خانواده تب  ی و  استی و ر  ی تیریمد  یها ت یزوجه است که در چارچوب صلاح  یفرد  یرفتارها

  ا ی  تینفوذ، مشروع  یبرا  یفاتیتشر  یعنوان شرطگذار آن را بهاست که قانون  یجابیا  یِعمل حقوق  ک ی  ت،ی رضا  ن یا  یِ بروزِ خارج  واراده«  

معنا که    نیدو در »ساحتِ ظهور« است؛ بد  نیا   یاشتغال( مقرر داشته است. تفاوت جوهر  ا یخروج از کشور    ریرفتار زوجه )نظ  یِ اثباتِ قانون

مبنا  یذهن  یامر  ت،یرضا قانون  یِو حقوق  یاخلاق  تِیمشروع  یو  اذن، قالبِ  اما  اثبات   یفعل است،  است،    یدر مراجعِ رسم  ت یآن رضا  یِو 

نشود، فاقد   ی( متجلیکتب  ای  ح یکه در قالب »اذن« )اظهارِ صر  یزوج« تا زمان  یِباطن  تِی»رضا  ،ییقضا  یهیو رو  یکه در نظام حقوق  یاگونهبه

اذن در واقع    ن،یزوجه گردد؛ بنابرا  یِالخروجممنوع  اینشوز    یمانع از ادعا  تواندینم  یبوده و از منظر حقوق  اکمدر مح  یکاف  یاجراضمانت 

 است.  ییمسموع و قابل استناد« در نظام عدالت قضا تِی»رضا

 نیحق تمک

است.    یدادن و فراهم کردن امکان دسترس  یدادن، جا  اریقدرت دادن، اخت  ی، به معنا(Raghib al-Isfahani, 1984) »مکن«    شهیاز ر  نیتمک

عبارت    نی تمک  ،یفراهم کردن«. از منظر فقه  یکس  ی را برا  یزی»قدرتِ تسلط بر چ  ای را دادن«    ی امکانِ انجام کار  ی »به کس  یعنی  نیدر لغت، تمک



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

5 

مفهوم در فقه   نی. اردیگ یقرار م  تیزوج  طهیکه شرعاً و عرفاً در ح   یامور  ی زوج از زوجه در تمام  یمنداست از فراهم ساختن امکان بهره

خاص« )در دسترس    نیعام« )اطاعت از شوهر در اداره امور خانواده و خروج از منزل( و »تمک  نی: »تمکشودیم  میمعمولاً به دو شاخه تقس

و سکونت   ییزناشو فیانجام وظا یبه معنا نی، تمک۱۱۰۸ماده  ژه یوبه ران،یا یدر قانون مدن ، ی(. اما از منظر حقوقییروابط زناشو  ی بودن برا

مرد بر خانواده«    است ی ر  ت ی زوجه به رعا  فِی»تکل   ییِبارِ معنا  ن، یتمک  یاست که شوهر انتخاب کرده است. در واقع، اصطلاح حقوق  یدر منزل

 را به همراه دارد.  «ییزناشو  ف یوظا یبرا ودنو »در دسترس ب

 شوهر  تی مهاجرت زنان با عدم رضا  یفقه یهاچالش

پرداخته خواهد شد    هیفقه امام  دگاهیشوهر از د  ت ی مربوط به مهاجرت زنان با توجه به عدم رضا  یهاچالش  ن یترمهم ینوشتار به بررس  نیا  در

 قرار خواهد گرفت.  یابیها مورد نقد و ارزفقها و ادله مورد استناد آن  کردیو رو

 همسران  تی خروج بانوان از منزل، بدون رضا یمنع کل

خروج از   یبانوان به اذن شوهر برا  ازیمسئله ن  رد،یمورد استناد قرار بگ  یو کل   یصورت عمومبه  نهیزم  نیدر ا  تواندیکه م  یحکم فقه  نیاول

خروج زنان بدون اجازه    یشرع  ت ی بر حکم ممنوع  شود،یکه بحث حقوق مرد بر همسرش مطرح م  یهنگام  ،یمنزل است. در اکثر کتب فقه

همسرش را از خروج از منزل منع کرد، زن حق ندارد از خانه   یفتوا داده شده است که اگر مرد  نیشده است. همچن  حیشوهرشان از منزل تصر

خروج    یبرا  یاول  قیهمسرشان دارند، مطمئناً و به طر  ت یبه رضا  ازیخروج از منزل ن  یکه زنان شوهردار برا  یمبنا، هنگام  نیبرود. بر ا   رونیب

  تیزنان به رضا  ازیاثبات ن  ی. در مورد استناد به قرآن برا(Shafiei Sarvestani, 2017) همسر دارند    ت یو رضا  ذنبه ا  ازین  زیاز کشور ن

اثبات    یبرا   هانیفق  یحکم اشاره نکرده است، ول  نیصراحت به ااز قرآن به   یاهیاست که هرچند آ  یادآوریخروج از منزل، لازم به    یمردان برا

: »الرجال قوامون على النساء بما فضل الله بعضهم على بعض و بما أنفقوا من أموالهم...«؛ کنندیسوره نساء استناد م  هیبه آ  ان،مردان بر زن  است یر

  ن، یاز مترجم ی... برخکنندیآنکه از اموالشان خرج م لیدلداده و به یبرتر ی را بر برخ شانیاز ا یآنکه خدا برخ لی دلمردان سرپرست زنانند به

  ی ها را بر بعض از انسان  ی بر زنان مسلط باشند، چراکه خداوند بعض  دیاند: »مردان بااستفاده کرده  هیآ  نیتسلط مردان بر زنان در ترجمه ا  ژهاز وا

 .(Al-Amili, 1992)  کنند«یزنان( خرج م ی)برا شی که مردان از اموال خو یاز آن رو زیاست، و ن دهیبخش یبرتر گرید

خروج از   یشوهرشان برا  ت ی زنان را موظف به جلب رضا  جه،یو در نت  کنندیشوهران را بر زنان اثبات م  است یفقهاء، ر  ه،یآ  نیاستناد به ا  با

»الرجال قوامون    هیکه آهمچنان  شود،یمرد بر زن م  است یموجب سلطنت و ر  ت ی که علقه و ارتباط زوج  سدینو ی. صاحب جواهر مدانندیمنزل م

 یمرد را، دو برتر  است یر  یصراحت، مبنا به   هیآ  نیکه ا  دهدیم  حیفوق، توض  ه یآ  لی. فاضل مقداد در ذکندیقدرت دلالت م   نیبر ا  نساء«على ال

و    یامبریپ  ل،ی دل  نیاست؛ به هم  یو  یز یرو برنامه  ر یو تدب  یریگ میتصم  ی هاییو توانا  یمرد، فضل جسمان  یبرتر  ن ی. اولداندیمرد بر زن م

دوم،   لی اند. دلداده شده  یالارث برترو شرکت در جنگ و جهاد، مختص مردان است و مردان در شهادت دادن و در سهم  ت یولاامامت و  

در مورد    ،یعقل  رمستقل یاستدلال غ  نی. مشهورترآوردیبه دست م  ه، یپرداخت نفقه و مهر  لیدلکه مرد به  یبرتر  یعنیمرد است؛    ی اکتساب  یبرتر

)حکم   ست«ین  زیاز استمتاع شوهر، جا   ی: »مانع شدن زن، بدون عذر شرعاسی ق  یاست: صغرا  گونهنیشوهر بد  نحکم خروج زن بدون اذ

  زی: پس، خروج زن بدون اذن شوهر، جاجهی(. نتی: »خروج زن بدون اذن شوهر، مانع استمتاع شوهر است« )حکم عقلاسیق  ی(، کبرایشرع

 رای: مرد حق دارد همسرش را از خروج از منزل ممنوع کند، زسدینو یو م بردیبهره م   فوقدر المبسوط، از مشابه استدلال    ی طوس  خی . شست ین
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جنازه پدر  عییهمسرش را از تش  تواندیمرد م  م،یشده بدانمنفعت را ثابت   نی در شب و روز است. اگر ا   شیاز همسر خو   یورمرد مستحق بهره

 .(Mirkhani, 2018) کردن و غسل نمودن آنان منع کند  نو مادر و فرزندش و حضور در بستر مرگ آنان و مشاهده کف

 خروج بانوان در صورت منع همسر؟ تیممنوع ای خروج بانوان بدون اجازه همسر؟  تیممنوع

خروج زنان بدون اذن شوهر«    ت ی»ممنوع   رات، یتعب  یشده است. در برخ  انیبه دو گونه ب  ت ی ممنوع  نیا  ،یفقه   یو در فتاوا  یی کتب روا  در

است که بر    ن یدر ا  ر،یدو تعب  نیشده است. تفاوت ا  انی خروج زنان در صورت منع همسران« ب  ت ی موارد، »ممنوع  ی مطرح شده است و در برخ

از منزل خارج    تواندینداد، زن شرعاً نم ت یرضا  یهمسرشان هستند؛ اگر همسر  ت یبه رضا  ازمندیخروج از منزل، ن  یبرا  زناناول،    ریتعب  یمبنا

دوم، زن   ر یرفتن منع کند؛ بنابر تعب  رونیاست که شوهر، همسرش را از ب   ی خروج زن از منزل، زمان  ت ی دوم، ممنوع  ریتعب  یشود. اما بر مبنا 

از شوهر اطاعت کند. در صورت »سکوت   یستیبا   ی را منع کرد، و  یاگر شوهر و  یشوهر ندارد، ول  ت یبه رضا  ازی جهت خروج از منزل، ن

شود. اما مطابق    ت ی که سکوت حمل بر رضا  ییاجازه ندارد، مگر جا  رایبرود؛ ز  رونیاز خانه ب  تواندیزن نم  ات،یشوهر«، بنا بر دسته اول روا

 . (Nuri, 1988)نکرده است    یمنع  یشوهر سکوت کرده، ول  رایاز منزل خارج شود؛ ز  تواندیم  زندسته دوم، در صورت سکوت مرد،    اتیروا

ثابت    ی ستی با  ی بر عهده زن است؛ و  لیاول، اثبات دل  ریبر خروج ممنوعه زن از منزل، بنابر تعب  یمبن  یزن و شوهر  یصورت مرافعه و دعوا  در

ثابت کند همسرش را از   دیبا  یبر عهده شوهر است که و  لیدوم، اثبات دل  ریاجازه خروج داده است. اما بنابر تعب  یکند که شوهرش به و

اول، اصل آن است که   ریبنابر تعب د،یاطاعت نکرده است. در صورت شک و ترد ینه نیزوجه از ا یو منع کرده است، ول ینه زلخروج از من

دوم، اصل آن است که مرد، زن را از خروج از    ریخروج زن از منزل نداده و زن بدون مجوز خارج شده است. اما بنابر تعب  یبرا  یمرد مجوز

 . (Sadat Naeimi, 2017)نداشته است  یزن مانع روجمنزل منع نکرده است و خ

  ثیاز احاد  یباب، برخ  نیبه نام »باب حق شوهر بر همسرش« )باب حق الزوج على المرآة( نوشته است و در ا  ی باب  ،یدر کتاب کاف  ینی کل  خیش

خدا    امبریپ  د،یآمد و از حق شوهر بر همسرش پرس   امبری نزد پ  یکه زن  کندیرا نقل م   یامعتبره  ت یکرده است. از جمله، روا   یمربوطه را گردآور

 یکرد و افزود: »اگر زن  انی شوهر« ب  ت یحقوق را خارج نشدن زن از منزلش »بدون رضا  نیاز ا  ی کیحقوق پرداخت.    نیبه برشمردن ا   پاسخ،در  

که به   یتا زمان کنندیرا لعن م یو ملائک غضب و ملائک رحمت، و ،ینی و زم یشوهرش از منزل خارج شود، فرشتگان آسمان ت یبدون رضا

 .(Naraqi, 1988)منزل بازگردد« 

رود.   رونیبدون اجازه شوهر از خانه ب  د یدرآمده است، نبا  یمرد  یکه به عقد دائم  یاند که زنفتوا داده  زیمعاصر ن   یعظام و فقها  اتیآ  اکثر

مذکور است:    یفتوا  نیاز هم  گرید  یری اند که تعبکرده  انیبر حرمت خروج زن بدون اجازه شوهر ب  حیمطلب را با تصر  نیاز فقها، هم  یبرخ

 رونیبدون اجازه شوهر از خانه ب  دینبا  اط،ی اند؛ بنابر احتواجب کرده  اطیاحت  زین  یبرود. البته برخ  رونیبدون اجازه شوهر از خانه ب  ست حرام ا

واجب،    اط یضمن حکم به احت  شانیاست. ا  یخوئ  اللهت یآ  یفتوا  رد،یمورد استناد قرار بگ  نهیزم  نیدر ا  تواندیکه م  ییفتوا  نیترحیرود. صر

که با حقوق شوهر    یرفتن  رونیب  یو حت  ،یجزئ   یکارها  یرفتن برا   رونیب  یرفتن زوجه بدون اجازه شوهر را منع کرده است، حت   رونی ب  نههرگو 

نرود، هرچند  رونیاز خانه ب  زین یجزئ یکارها   یدر آن است که بدون اجازه شوهر برا اطیشده، احت یکه عقد دائم ینداشته باشد: »زن یمنافات

 . (Karimi, 2004)با حق شوهر هم منافات نداشته باشد« 

 

 

 



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

7 

 ی انجام مناسک مذهب یاز خروج زنان از منزل برا ینه

فتاوا  اتی از روا  یاریبس  در انجام برخ  هان،یفق  یو  از  نماز جمعه و   یاز مناسک گروه  یزنان  از منزل بوده است، مثل  که مستلزم خروج 

اند که بهتر  شده ی نه لیدل نیزنان به ا ،یمناسک جمع  نیا یاسلام به اجرا هیتوص رغمیاند. علشده یجنازه و... نه  عییو تش دیجماعات، نماز ع

باشد )مخصوصاً از مسافرت به خارج از کشور    یحداقل  دیجهت، خروج آنان از منزل با  نیاست در خانه بمانند و از خانه خارج نشوند. به هم

زنان از خروج از منزل   یوقت  ن،یهمسرانشان انجام شود. بنابرا  ت ی با رضا  دی کار با نیاجتناب شود(. در صورت ضرورت خروج از منزل، ا  دیبا

ا  یبرا اسلامیانجام  مناسک  نشده  ینه  ین  کشور  از  به خارج  آنان  به رضا  دیبا  زیاند، مسلماً مسافرت    تیمحدود شود و حداقل مشروط 

و ثواب مضاعف نماز زنان، در خانه نماز خواندن   لت یفض  یعنیزنان مسجد آنان دانسته است؛    منزل  ات،یاز روا  یاریهمسرشان باشد. در بس

بهتر از نماز   شان،یهاخانه  یکه نماز خواندن زنان در پستو   کندیم  ت یاز امام صادق روا  یثیبن سالم حد  امآنان است، نه به مسجد رفتن. هش 

منزلشان است.    ی عموم  یدر فضا  شانیشان، بهتر از نماز خواندن ادر اتاق خانه  شانی شان است، و نماز خواندن ادر اتاق خانه  شان یخواندن ا

  ی مسئله با عبارات گوناگون  نی. اوت«یمساجد نسائکم الب  ریدانسته است: »اخ  شانیهان مساجد زنان را خانهیامام صادق، بهتر  ،یگرید  ت یدر روا

و پنج نماز  ست یمثل ب لت،یدر منزلش، در فض ینقل شده است که »نماز زن به فراد امبریاز پ یثیتکرار شده است. در حد یمختلف ث یدر احاد

سفر بانوان، فقط در مورد سفر حج مطرح شده  یشوهر برا ت یبه رضا ازیبحث ن  ،ی. در اکثر منابع فقه(Sadr, 2016)به جماعت است«  یو

و معمول   ج یرا  یادهیو بدون همسر، پد  ییتنهابه  ژهیودر صدر اسلام، سفر زنان، به  رایها مورد بحث قرار نگرفته است؛ زمسافرت  ریاست و سا

ونقل کرده و  التجاره آنان را حملکه مال کردند یم ریرا اج  یزنان تاجر، مردان یحت شد،یانجام م دانتوسط مر یتجار یآن دوران نبود. سفرها

 زین  یو نظام  یجنگ  ی(. سفرهایمبادلات تجار  یبرا  جه،یخد  اشندهیتوسط همسر آ  نیبپردازند )مثل استخدام محمد ام  یبه مبادلات تجار

انجام   ی رامونیدر منطقه پ  هااحت ی در فرهنگ بانوان آن دوران نبود. س  جیرا   یامر  زین  ی احتی دوردست س  ی. سفرها شدیتوسط مردان انجام م

زنان مسلمان    ی. لذا، دغدغه سفرها(Shafiei Sarvestani, 2017)متأخرتر است    یسفر باشد، امر  ازمندیبه مناطق دور که ن  احت یس  شد،یم

  ژه یوزنان مسلمان، به  رایسفر حج بود؛ ز  شد،یم  انینما  یدغدغه به شکل جد  نیکه ا  یرداز موا  یکیمحدود بود.    یادر صدر اسلام، دغدغه 

 یمورد، مسئله سفر زنان برا  نی. در اکردندیانجام مناسک حج، به شهر مکه مسافرت م  یهمانند مردان مسلمان برا  دیبایم  زین  نه،یمد  نیساکن 

 مورد بحث و پرسش قرار گرفت.  یجد یحج به شکل

 کراهت؟  ای همسر، حرمت    تی خروج زن از منزل بدون رضا یف یحکم تکل

  ی در هر دو صورت، زن  م،یاگر خروج زن را در صورت منع شوهرش ممنوع بدان  ایو    میبدان  زیهمسرش جا  ت یخروج زن را فقط با رضا   اگر

  یبرود، چه حکم  رونیمنع همسرش از منزل ب  رغمیدوم، عل  ریدر تفس  ایبرود    رونیبدون اجازه همسر ب  یعنی نکند،    ت یمقررات را رعا   نیکه ا

آن    یکه بر رو  یاجهی)نت  ی)حرام و حلال و مکروه و...( و حکم وضع  یف یاست: حکم تکل  یاز دو جهت قابل بررس  ،ینز  نیدارد؟ حکم چن

مرتکب فعل    ،یزن  نیچن  ایآ  نکهیداد. و ا  میقرار خواه  یموضوع را مورد بررس   یو حکم وضع  یفیخصوص، حکم تکل  نی(. در اشود یبار م

 شده است؟ یو ناپسند  همرتکب مکرو ایحرام شده و گناهکار است، 

  یدسته  د،یمشاهده گرد  یکه در مطالب قبلشوهر دارند، چنان  ت یخروج زوجه از منزل بدون رضا  ت ی که دلالت بر ممنوع  یاتی برابر روا  در

از   یکی شود.    یحقوق و  یفایمانع است   نکهیمگر ا  دانند،یشوهر نم  تیبه رضا  ازمندین  القاعدهیهستند که خروج زن را عل  اتی از روا  یگرید

بر    کند،یشوهر م  ت یبه رضا  ازمندیکه مطلقاً خروج زن را ن  یاتیزوج در روا  ت یلزوم جلب رضا  ریتفس  ات،یدو دسته از روا  نیجمع ا  یهاراه
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بر کراهت و ناپسند   کند،یم  یکه زن را از خروج از منزل نه  ی اتیدر روا  « ی»حمل نه  ایشوهر است و    ت یجلب رضا  لت«ی»استحباب« و »فض

 . (Khoei, 1992)بودن آن است 

قاعده   کیعنوان  به  ه،یوجود دارد. از جمله، فاضل مقداد در کتابش در رابطه با فقه امام  یمسائل مشابه فقه  ری در سا  ییهایامر و نه  نیچن  نمونه

با پدر   هاز امور که در رابط  ی جز برخصادق است، به  ز یدر رابطه با پدر و مادر ن  گران،یحرام در رابطه با د  ایکه همه حقوق واجب    کندیم  انیب

السفر المباح   میسفر مستحب، بدون اذن پدر و مادر است )التحر یامور، حرام بودن سفر مباح و حت  نیاز ا  یک یاست.   ییو استثنا  ژهیو مادر، و

 ن یوالد  ت ی است که سفر فرزندان با رضا  دهیو پسند  ستهیشا  رایهستند؛ ز  یاخلاق   ینمونه احکام، احکام  نیإذنهما و کذا السفر المندوب(. ا  ریبغ

نباشد.   یقهرشان طولان  ن،یزوج  یرا فراهم نکنند و در صورت ناراحت  شی همسر خو  یاست که زنان اسباب ناراحت  دهیو پسند  ستهیباشد، شا 

 رونیبروند و کراهت دارد که بدون اجازه ب   رونیاز منزل ب  شیشوهر خو   ت ی است که زنان با رضا  دهیپسند  زیدر مورد موضوع مورد بحث ن

سفر  یبرا نیبه اذن و اجازه والد یازیفرزند ن ،یاز جهت شرع د،یشود. بدون ترد ریتفس یبه حرمت اخلاق تواندیها محرمت  ن،یبنابرابروند. 

موارد سبب    یاز سفر، در برخ  نیکردن والد  ی)البته نه  یاست، نه واجب شرع  یو اخلاق  دهیپسند  یاجازه گرفتن، امر  نیندارد. ا  شیو مباح خو 

که شوهرش    یشده است که زن  حیتصر  ات یاز روا   ی (. در برخستین  یها لازم و ضروراذن و اجازه آن  یول  شود،یمسافرت م  آنحرام بودن  

حق    یساخط ف   هایامرأة باتت وزوجها عل  مایشوهرش را به دست آورد: »أ  ت یکه رضا   یتا وقت  شودینم  رفتهیاست، نمازش پذ  یناراض  یاز و

 .......«. عنها رضىیمنها صلاة حتى  تقبلیلم 

که    یزن  ی گریو د  ی بنده فرار  یکی:  شودینم   رفتهیپذ  یعنی  رود؛ یشده است که سه گروه هستند که اعمالشان بالا نم  ت ی امام صادق)ع( روا  از

 یری. تعبشودیم  دهیکش  نیکه به زم  کندیبر تن م   یلباس بلند  یینماکبر و بزرگ  یکه از رو  یاست و سوم شخص  نیخشمگ   یشوهرش بر و

که نزد ارباب    یتا وقت  یبنده فرار  یکی  شود، ینم  رفتهیاز امام صادق)ع( نقل شده است که سه گروه هستند که نمازشان پذ  یثیمشابه در حد

ها به  کند و آن  ی امامت و رهبر  ی که بر قوم  یاست و مرد  ن یخشمگ  یکه شوهرش بر و  ی که بخوابد در حال  یزن  یگری بازگردد، و د  شیخو 

 . (Mirkhani, 2018)کراهت داشته باشند  یو

 شوهر  ت ی ناشزه شدن زن در صورت خروج از منزل بدون رضا

نفس خروج    شود،ی که بدون اجازه از منزل خارج م  یزن  ن،یمانع استمتاع شوهر بشود. بنابرا  ،یرواجبیکار غ  لیدلاست که به   یناشزه، زن  زن

که مانع استمتاع شوهر بشود.    شودیم  یسبب ناشزه شدن و  یخارج شدن زن بدون اجازه شوهر در صورت  شود؛ینم  یسبب ناشزه شدن و  یو

رفتن زن از منزل، مانع استمتاع شوهر و سبب ناشزه شدن زن بشود. اگر مباحث    رونیکه هرگونه ب  ست ین   نیعادت بر ا  وعرف    جه،یدر نت

اگر خروج زن را در صورت منع   ایو    میبدان  زیهمسرش جا   ت ی که خروج زن را فقط با رضا  یدر صورت  م،یریبگ  دهیناد  ای  میریرا نپذ  نیشیپ

  رغم یدوم، عل  ریدر تفس  ا یبرود    رونیبدون اجازه همسر ب  یعنینکند،    تیمقررات را رعا  ن یکه ا یزن  ورت،در هر دو ص  م،یشوهرش ممنوع بدان

  ی رفتن  رونیب  م،یریرا بپذ  یکه مباحث قبل  ی. البته در صورتشودی»ناشزه« م  یزن  نیچن   ،یبرود، از جهت حکم وضع  رونیمنع همسرش از منزل ب

. در هر دو صورت،  یرفتن  رونی نه با هرگونه ب  شود،یاست که زوجه ناشزه م  زیبا خروج قهرآم  طباشد. فق  ز یکه خروج قهرآم  شودیممنوع م

در  یمتعدد اتیاست. روا «یمجازات زن ناشزه، »قطع نفقه و ست؟ی. اما مجازات زن ناشزه چشودی »خروج ممنوعه«، سبب ناشزه شدن زن م

من لا    ،یمثل کاف  عهیکه در کتب مشهور ش  یثی. در حدشودیاش قطع منفقه   زهکه زن ناش  کنندیم  هیموضوع تک  نیبر ا  یو فقه  ییکتب روا

بدون اجازه شوهرش از منزل خارج شود، تا بازگشت    ی)ص( نقل شده است که هرگاه زنامبریآمده است، از پ  عهیالش و وسائل  هیالفق  حضرهی
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شوهر است که سبب نشوز    ت یمورد خروج زن از منزل بدون رضا  درموضوع بحث    نجا،ی. در ا(Amini, 2014)به منزل، حق نفقه ندارد  

 مطرح است. زیشوهر ن یمسئله در مورد سفر زن بدون همراه نیکه هم ست ین دهیاز فا ینکته خال نیا یادآوری. اما شودی و سقوط نفقه م یو

امور از شوهرش   نیاند که زن اگر در ااند، فتوا دادهکرده  حیخروج از منزل تصر  یپس از آنکه بر لزوم اذن شوهر برا  زیمعاصر ن  عهیش  یفقها  اکثر

بدون اجازه شوهر از   دیهمسر درآمده، نبا یکه به عقد دائم  یرا بپردازد: زن یاطاعت کرده و ناشزه نشود، بر شوهرش واجب است که نفقه و

نکند و اگر در   یریکردن او جلوگ  یکیاز نزد  یو بدون عذر شرع دینما می تسل خواهد،یکه او م یهر لذت یخود را برا  دیرود و با رونیخانه ب

که در کتب ذکر شده بر شوهر واجب است و اگر مرد   یگریغذا و لباس و منزل او و لوازم د هیته د،ینما ت ی موارد از شوهر اطاعت و تبع نیا

اگر زوجه از شوهرش اطاعت نکند و بدون اجازه    جه،یزن است. در نت  ونینداشته باشد، مد  ایداشته باشد    ییچه توانا  د،یننما  هیرا ته  واردم  نیا

از عهده شوهرش    یاست که نفقه و  دهیگرد  انی صورت روشن ببه  ز یمسئله، حکم ناشزه ن  ن یو در ا  شود،یبرود، ناشزه م   رون یاز منزل ب  یو

و  ردیقرار نگ رشیمورد پذ یقبل یهاها و پاسخنوشتار، بحث گذرنامه بانوان مطرح است، اگر استدلال  نیدر ا نکهی. با توجه به اشودیساقط م

همسر، از کشور خارج شود،    ت ی که بدون رضا  یکه زن میکن یریگ جهینت  می توانیزن بدون اجازه همسر حق نداشته باشد از منزل خارج شود، م

 نفقه است.  افت ی از در ت یمحروم ،یمجازات و جهیو در نت شودیناشزه م

 شوهر  تی مهاجرت زنان با عدم رضا   یحقوق یهاچالش

 شوهر پرداخته خواهد شد.  ت یمربوط به مهاجرت زنان در صورت عدم رضا یو قانون یحقوق یهاچالش نیترمهم یبه بررس ل،یذ در

 قانون گذرنامه  18ماده  یحقوق یهاتناقض 

قانون  در بانوان، هر  با  یاز استحکام حقوق   نکهیا  یبرا  یمورد گذرنامه  باشد،  با    یداخل  یو هارمون  یاز هماهنگ  دیبرخوردار  مواد  در رابطه 

و مقررات و ضوابط مربوطه برخوردار باشد. ماده مورد بحث قانون گذرنامه   نیقوان  ریقانون با سا  نیدر رابطه ا  یرونیب  یو از هماهنگ  گر،یکدی

 . (Kazemzadeh, 2013)است  یرونیو ب  یتناقضات درون یبوده و حاو یهارمون نیمورد گذرنامه زنان و خروج از کشور آنان، فاقد ا رد

داشته باشد و هنوز خودش ترک   یکه شوهر خارج  یمقرر داشته است: »زن  نیچن   ۱۳۵۱قانون مصوب    ۱۸: در ماده  یدرون  یها. تناقضالف

اند، از شرط مانده  یباق  یرانیا  ت ی کرده و به تابع  اری اخت  یکه شوهر خارج  ینکرده باشد، از اجازه گرفتن از شوهر معاف است. زنان   ران یا  ت یتابع

خروج از کشور لازم دانسته   یشوهر را برا  ت ی به رضا  ازیزن شوهردار ن  یبرا   ییو به هر مبنا  یلیقانون، به هر دل  نی. اباشند«یم  یمستثنبند    نیا

 یزندگ   رانیدر ا  یدارد و شوهرش با و  یشوهر خارج  یدارد، استثناء قائل شده است؟ اگر زن  یکه شوهر خارج  یباشد، چرا در مورد زن

استثناء، شرط اقامت در خارج از کشور شوهر    نیبرود؟ اگر در ا  رانیبه خارج از ا  تواندیم  ران،یا  میمق  یاجازه شوهر خارج  نچرا بدو  کند،یم

به شوهرش    وستنیرفتن به خارج و پ  یبرا   القاعدهیخارج از کشور بود، عل  میکه شوهرش مق  یزن  رایبود؛ ز  یمنطق  گذاشت،یرا م  یخارج

کشور الف است،   میمق  اشیشوهر خارج  ،یرانیرا در نظر گرفت که زن ا  یفرض  توانیم ز، یمورد ن نینداشت. البته در هم یبه اجازه و یازین

استثناء شده است و    یو  یلیصورت، به چه دل  نیدر ا  کند؛یاز کشور الف مسافرت م  ریغ   یگرید  یو به کشورها  ردیگ یزن، گذرنامه م  نیو ا

 کشور الف( آزاد است؟ از ری)غ  گری د یمسافرت به کشورها یبرا

پس از    حه،یلا  نیا  ۱۵، ظاهراً تلاش شده است تا اشکال و تناقض فوق اصلاح شود. ماده  ۱۳۹۰دولت به مجلس در سال    یمیتقد  حهیلا  در

هر گروه را   طیو شرا  بردیرا نام م  ییهاگروه  شود،یماده گذرنامه صادر م  نیمندرج در ا  طیشرا  ت یبا رعا  ری اشخاص ز  یبرا  نکهیبه ا  حیتصر

با اجازه    یشوهر و در موارد اضطرار  ی: »با موافقت کتب سدی نو ی. بند سوم در مورد زنان شوهردار است که مکندیذکر م  ذرنامهاخذ گ   یبرا
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که   یها و زنانو فرزندان آن  باشدیخارج م  میها مقکه شوهر آن  ی: »زنانسدینو ی. اما بند چهارم مرند«یگذرنامه بگ  توانندیدادستان شهرستان م

شده در بند چهارم، با  بردهگروه نام  نیکه ا  دهدینم  یحیتوض  گونهچیاند«، سپس همانده  ی باق  یرانیا  ت یکرده و به تابع  اریاخت  یشوهر خارج

هنگام نگارش   سان ینو بر بند سوم بوده است و قانون  ییبند چهارم استثنا   ن یا  رسدی. به نظر مرندیگذرنامه بگ  توانندیم  یچه شرط  تیرعا

  سندگانی نو   یماده را در مورد آنان بداند، ول  ی مندرج در ابتدا  طی شرا  تیکه رعا  ماندی. خواننده منتظر مسندینکته را بنو   نیکه ا  اندفراموش کرده

  ت یوضع  یمتفاوت برخوردار هستند، ول  یتیکه از وضع  پردازدیاز بانوان م  ی گروه  ت یوضع  فیبند به توص   نی ا  قت،ی. در حقدهندینم  یحیتوض

 نهیخود در زم ی در اظهارنظر کارشناس ،ی اسلام یمجلس شورا یها. مرکز پژوهشگذاردیو مسکوت م کندینم نییآنان را تب مهگذرنا  یحقوق

 . (Kamranian, 2011)کرده است  حیتصر یاشکال نگارش نیبه ا یدرستبه حه،یلا نیا

 ن،یها بوده است؛ بنابراخانم انت یقانون حفظ ص  نیکه هدف از ا  کردیگمان م  یاسلام  ی مجلس شورا  یخارج  استی و س یمل  ت ی امن  ونی سیکم

دختر   کی  یهمسر داشت، ول ت ی به رضا از یخروج از کشور ن   یزن مسن برا کیچگونه بود که   رایداشت، ز  گرید یمنظر، قانون تناقض نیاز ا

 آزادانه به خارج از کشور برود؟ توانست یم شیخو   یول ایاز پدر  ت یبه اخذ رضا  ازیبود، بدون ن  رتریپذب ی جوان که آس

 ریپذحاکم شرع« امکان  ای   یقهر  ی»ول  ت ی ساله، خروج از کشور را فقط با رضا   ۴۰  ریدختران مجرد ز  یبرا  ونیسی تناقض، کم  نیحل ا   یبرا

قانون را از جهت حفظ   نیا  ۱۳۵۱گذار سال  وجود ندارد که قانون  یمستند  چیه  رایز  م؛یدینام  «یالی»خ  لیدل  نیتناقض را به ا   نیدانست. ا

هدفش،   دیو دختران مجرد نکرده است. شا  وهیب  ایبانوان مطلقه و    انت یبه ص   یمبنا توجه  نیبر هم  رایکرده باشد، ز  ب یتصو بانوان    انت یص

 یبخش  ون،ی سیحل کمراه  نیهمسرشان به خارج از کشور نروند. ا  تیآن زمان بوده باشد که زنان شوهردار بدون رضا  یی عرف زناشو   تیرعا

ها، به گفته  حفظ سلامت خانم یمورد استدلال آنان برا  یشد. با توجه به مبنا  گرید   یاما موجب تناقضات  رد،حل ک  شیاز تناقض را به زعم خو 

ها« بوده است.  »حفظ سلامت خانم  یطور کلوآمد و ورود و خروج و بهدر جهت حفظ سلامت و رفت   راتیی تغ  نیا  ون،یسی وقت کم  یسخنگو 

مطلقه، اگرچه جوان باشند،  ای  وهیزنان ب یحاکم شرع دارند، ول ای یول ت ی به رضا ازیسال، ن ۴۰است که دختران کمتر از  نیا دیاما تناقض جد

  تی به رضا  ازیخروج از کشور ن  یساله مجرد برا  ۳۹گذرنامه گرفته و از کشور خارج بشوند. چگونه است که دختر    توانندیم  یشرط  چیبدون ه

 از کشور خارج شود؟  تواندیم یااجازه چیبه ه ازیمطلقه، بدون ن ای وهیب لهسا ۱۸حاکم شرع« دارد، اما زن جوان   ای یقهر ی»ول

مورد عمل در کشور در   هیمقررات و ضوابط و با رو  ریقانون با سا  نی، ا۱۳۵۱قانون در سال    نیا  ب ی: به هنگام تصو یرونیب  یها. تناقضب

محوله در خارج از   ی هات یو مأمور  فی به وظا  یستیسو، با  کیدر تناقض بود. بانوان شوهردار شاغل در وزارت خارجه، از    زیهمان زمان ن

در وزارت   شیخو   یمحوله از مقام مافوق ادار  ت یعلاوه بر امتثال مأمور  هات ی مأمور  نیا  یاجرا  یبرا  گر،ید  ییکردند و از سو یکشور اقدام م

  ی هات یو مأمور   فیبه وظا  یستیسو، با  کی از    ن،یمجلس  ندهی بانوان شوهردار نما  ن،ی. همچنگرفتندیمجوز م  زی ن  شیاز همسر خو   ی ستیخارجه، با

 ا یو    شیهمکار خو   ندگانینما  یعلاوه بر امتثال از رأ  هات یمأمور  نیا  یاجرا  یبرا  گر،ید  ییاقدام کنند و از سو   کشورمحوله در خارج از  

  ندهینما  یخانم  ای  ر یوز  یخانم  دی. تصور کنگرفتندیمجوز م  زین  شیاز همسر خو  یستیخارج از کشور محوله توسط مجلس، با   ی هات یمأمور

اخذ  ی ناچار به مراجعه به دادگاه برا ایداشته باشد، و  شیبه مجوز همسر خو  ازیهر بار ن ،یکار  یخارج یشرکت در سفرها یمجلس، که برا

اگر هدف ناشزه    ز،یاکنون ن. هممیاز تناقضات هست  گرید  یقواعد، حفظ حقوق شوهر باشد، باز ما شاهد صنف  نیمجوز سفر باشد. اگر هدف از ا

کند که زنان بدون اجازه    ب یتصو   ینیقوان  زیموارد ن  ریدر سا   یستیگذار بامنزل است، قانون  ز از شوهر جهت خروج ا  ینشدن زن و اطاعت و 

  شتریب  ار یفاصله او از منزلش بس  یگاه  رود،یکه از شمال کشور به جنوب کشور م   یحداقل به مسافرت نروند. زن  ای  ندیا ین  رونیشوهر از منزل ب 
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در داخل    یلومتریاز هزار ک   شیمسافرت در مورد فاصله سفر ب  یزن شوهردار برا  یلیدل  چهبرود. به    هیهمسا  یاست که به کشور مرز  نیاز ا

از   انت یهمسر دارد؟ اگر هدف، ص   ت یبه رضا  ازیمرز ن  یآن سو   یفاصله صد متر  یبرا  ن،یزن مرزنش  یهمسر ندارد، ول  ت ی به رضا  ازیکشور ن

به چه   ند،یگزیم  یسکن  شیدور از همسر خو  لومتریبا فاصله هزار ک   یو در شهر  کندیکه خانه را ترک م  یهاست، زن شوهردارزن  میحر

 ی و در شهر مقدس   رودیاز عتبات م  یکی به    یلومتریعنوان مثال، در فاصله چند صد ک که به  ماندیمحفوظ م  یکمتر از زن  یو  انت یص  یلیدل

 شوهرش است؟   ت یبه رضا ازمندین یدوم نیندارد و ا شیهمسر خو  ت ی به رضا ازین یچرا آن اول شود؟یمجاور م

 یهایکی و نزد  یاست و دور  ینیسرزم  ت ی جداکننده دو هو   یهاروشن و آشکار است. مرزها نقطه   ،یحقوق عرف  یها در مبانپرسش  نیبه ا  پاسخ

 م یکن  دای پ  ی شرع  یها شهیماده قانون، ر  نیا   یمرتبط ندارد. اما اگر بنا باشد برا   نیو قوان  یو حقوق  یاسیس  یهایمرزبند  نیدر ا   ینقش  ییایجغراف

 . (Haqshenas, 2012) ماندیم یباق پاسخیفوق همچنان ب  یهاتناقض م،یکن  یرا منتسب به مسائل فقه آنو 

 شوهر ت ی مسئله خروج زوجه از کشور با عدم رضا ی تزاحم حقوق

  یکه اجرا  یاگونهبرخورد کنند، به  گریکد یزمان و مکان، با    کیدر    ف،یتکل   ایچند حق    ایکه دو    کندیبروز م  یتزاحم زمان  ،ینظام حقوق  در

 نی. امی رو هستروبه  یو حقوق خانوادگ  ن یادی حقوق بن  انی تزاحم م  کیشود. در موضوع خروج زوجه از کشور، ما با    یگرید  ی مانع اجرا  ،یکی

مسئله خروج   نیانواع تزاحم ب یبه بررس لیخانواده« است. در ذ ت یریقلمرو »مد فیچالش در تعر کیبلکه  ،ییچالش قضا کی تنهانهتزاحم 

 دو قطب تزاحم را مشخص کرد:  دیها، ابتدا باگونه لیتحل یشوهر پرداخته خواهد شد. برا ت یزنان از کشور با رضا 

 است.   یو برخاسته از اصل کرامت انسان نیاد یوآمد که از حقوق بنرفت  یاول )حق زوجه(: حق آزاد  قطب 

 است.  ت یمراجع  یفقه یو مبان یقانون مدن ۱۱۰۵بر خانواده که برخاسته از ماده   است ی دوم )حق شوهر(: حق ر قطب 

 شوهر  تیتزاحم منع خروج از کشور توسط زن با عدم رضا یشناسگونه

ها  گونه نیا لیکه در ذ م،یکن میتقس یعلتِ مخالفت« به سه گونه اصل تِیتزاحم را بر اساس »ماه نیا میتوانیما م آمده،شیتوجه به تزاحم پ با

 داد. میقرار خواه  یرا مورد بررس

 ( تی)تزاحم در ماه ت«یمراجع  ت ی ری وآمد زوجه« و »حق مدرفت  ی»حق آزاد انیتزاحم م

شوهر معتقد است خروج    یعنیخانواده« است؛    است یخود از »ر  فیاز تعر  یکه مخالفت شوهر، ناش  دهدیرخ م  یگونه از تزاحم زمان  نیا

 او بر خانواده است.  ت ی ریو مد است یزوجه، خارج شدن از محدوده ر

 خانواده.  طیبر مح ت ی حق حرکت و حق حاکم انیتضاد: تضاد م ت یماه

بر خانواده« شامل کنترل بر    است ی»ر ایاست: آ  نیا یاست. پرسش اصل  ارات«یگونه، تزاحم از نوع »تضاد در قلمرو اخت نی: در ا یحقوق لیتحل

 ر؟ یخ  ای شودیم زیحرکت« زوجه ن یای»جغراف

حق    ف«، ینکند، طبق قاعده »اصل بر برائت از تکل  جاد یاو )مانند مراقبت از فرزند( ا  یاصل  فیدر وظا  ی حل تزاحم: اگر سفر زوجه خلل  راهکار

 «یکیز یف  ت یمحدود  ای»حبس    یبه معنا  دیبر خانواده نبا   است یو ر  ت یری مد  رایشوهر مقدم است؛ ز  ت یریوآمد زوجه بر حق مدرفت   یآزاد

 . (Ali Akbarian, 2012)شود  ریتفس

 

 



 حقوقی چالش های مهاجرت زنان با عدم رضایت شوهر از منظر فقه امامیه و قانون مدنی -تبیین فقهی 

 

 

12 

 (امد یاز ضرر« )تزاحم در پ یریوآمد زوجه« و »حق بر جلوگرفت  ی»حق آزاد انیتزاحم م

  ی حق آزاد  انیتضاد: تضاد م  ت ی به حقوق شوهر است. ماه  ب یآس  یِو قطع  میمستق  امدیکه خروج زوجه، پ  دهدیرخ م  یگونه از تزاحم زمان  نیا

 .یو مال یحقوق ت ی و حق بر امن یفرد

)مانند پرداخت    یمال  یها ت یفرار از مسئول  یاست. اگر خروج زوجه به معنا  ت«یحق و مسئول  انیتزاحم از نوع »تضاد م  نجای: در ایحقوق  لیتحل

 .کندیاموالش« برخورد م عییحرکت زوجه با »حق شوهر بر عدم تض یباشد، آزاد نیفرار از د  ای( هید

تزاحم با محدود کردن حق    «،یبر کسب منفعت احتمال  یاز ضرر قطع  یری »جلوگ   ت یطبق قاعده »لاضرر« و اولو  نجای حل تزاحم: در ا  راهکار

 زننده« ب ی گونه، »عملِ آس  نیخروج زوجه در ا  رایزوجه مقدم است، ز  یبر حق آزاد  نجا ی. در واقع، حق شوهر در اشودیخروج زوجه حل م

 . شودیم یتلق

 خانواده« )تزاحم در اسناد( تی ر ی وآمد زوجه« و »حق عام مد رفت  یبه عهد/شرط ضمن عقد و آزاد ی»حق وفا انیتزاحم م

 به اجازه شوهر وجود داشته باشد.  ازیعدم ن ایوآمد رفت  یبر آزاد یمبن یکه در عقدنامه، شرط دهدیرخ م یگونه از تزاحم زمان نیا

 خانواده.  ت یریشرط و حق عام مد قیحق مکتسبه از طر انیتضاد: تضاد م ت یماه

.  شودیدادن به شرطِ عقدنامه حل م   ت یالعام« )شرط بر قاعده عام مقدم است(، تزاحم با اولو   یعل  قدمیُحل تزاحم: طبق قاعده »الشرط    راهکار

 شوهر مقدم است.   ت یریمد یشده، بر حق کل ت یقرارداد )عقد( تثب قی حق زوجه که از طر نجایدر ا

بلکه بسته به    ست،ین  ه«یسو کیتزاحم »  کی گرفت که تزاحم در موضوع خروج زوجه،    جهینت  توانیفوق، م  ی شناس: بر اساس گونهیبندجمع

 شود:  لی متما ریز یهااز سمت  یکیبه  تواندیم  و،یسنار

 . شودیحرکت حل م یدادن به آزاد ت ی )گونه اول( باشد، با اولو  ی. اگر تزاحم از نوع ماهو الف

 . شودیاز ضرر( حل م یریدادن به حق شوهر )جلوگ ت یضرر )گونه دوم( باشد، با اولو/یامدی. اگر تزاحم از نوع پ ب

 . شودیدادن به شرط عقدنامه حل م ت ی)گونه سوم( باشد، با اولو ی. اگر تزاحم از نوع قراردادج

 ص یتزاحم را تشخ  ینوع گونه  دیاستناد کند، بلکه با  ت«یتنها به »عدم رضا  دینبا  یها، قاضپرونده  لیقب  نی رفع تزاحم در ا  یآنکه، برا  جهینت

 . ندیدهد و بر اساس آن، قاعده حاکم را برگز

 یفقه یزوج در فتاوا تیو مراجع تی ر ی حرکت زوجه با حق مد  یتزاحم حق آزاد

متقابل است: نخست،   فیتکل  ایدو حق    ان یبروز »تزاحم« م  ،یمخالفت زوج با خروج زوجه از کشور، مسئله اصل  یِحقوق  ت یماه  یبررس  در

 یحق ناش  کیعنوان  زوج )به  ت یخانواده و مراجع  ت یری( و دوم، حق مدیحق شخص  ای  نیادی حق بن  کیعنوان  وآمد زوجه )بهرفت   یحق آزاد

استدلال فقها    یقائل شد که مبنا  کیمتفاوت تفک  یو ی دو سنار  انی م  دیتزاحم، با  ن یا  لی تحل  یبرا  ه،ی(. در فقه امامونتسک  اتیاز عقد و مقتض

 ها متفاوت است: در آن 

  ای  یشغل  ،یلی)مانند قرارداد تحص  یاز ازدواج، تعهد  شی)حق سابق در برابر حق لاحق(: اگر زوجه پ  نیش یاز تعهدات پ  ی. تزاحم ناشالف

. میرو هستبا مسئله »حق سابق« روبه  نجایمشخص است، در ا  یا( را بر خود واجب کرده باشد که مستلزم خروج از کشور در بازهیپزشک

منافات داشته باشد، بر   ییاگر با حقوق زناشو  یزن بر خدمت، حت  نِیشی»اجاره خدمت« مطرح است )که در آن تعهدِ پ  ث مشابه آنچه در بح

 ی فعل  ت ی ریحق بر حق مد  نیباشد، ا  ن«یشی»تعهدِ واجبِ پ  کیاز    یاستدلال کرد که اگر خروج زوجه ناش  توانیحق شوهر مقدم است(، م
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را که   یخود، تعهدات  ت یبا استناد به مراجع  تواندی»حق سابق بر حق لاحق« مقدم است و شوهر نم  دهطبق قاع  رایشوهر مقدم خواهد بود؛ ز

محسوب    « یصورت، خروج زوجه، »ناشز  ن ی. در ادیفسخ نما  ایانجام آن را داشته، باطل    ت ی از ازدواج بر عهده گرفته و صلاح  شیزن پ

 . شودینم

  ک ی از    ی که خروج زوجه، ناش  یحرکت(: اما در صورت  یدر برابر آزاد  ت ی پس از ازدواج )حق مراجع  ت یریمد  اتیاز مقتض  ی . تزاحم ناشب

گونه که در . همانخوردیم  وندیپ  ت«یبا »حق مراجع  یفقه  ث یباشد، مسئله از ح  یبدون تعهد قبل  یِلیتحص/ یحیسفر تفر  ای  ی شخص  میتصم

بودن« و موجب سقوط  یفقها اتفاق نظر است که خروج زوجه بدون اذن شوهر، مصداق »ناشز انیاز خانه( م  خروجبحث »خروج از منزل« )

 . (Ali Akbarian, 2012)قابل اتخاذ است  یمشابه کردیرو زیحق نفقه است، در مورد »خروج از کشور« ن

خروج، نظم خانواده را    نیتر از »خروج از منزل« است، اگر شوهر بتواند اثبات کند که افراتر و گسترده  یاآنجا که »خروج از کشور« مرتبه  از

. در شودی»حق شوهر« حل م  یبر مبنا   ت«یریحرکت« و »حق مد  ی»آزاد  ان یاو در تضاد است، تزاحم م  ت ی مراجع  اتیبا مقتض  ایمختل کرده  

ها وجود نداشته آن  انیمنافات داشته باشند و امکان جمع م  گریکدیشوهر( با    ت یریحرکت زوجه و حق مد  یدو حق )حق آزاد  گرواقع، ا

امور خانواده مقدم است؛ مگر آنکه خروج زوجه از باب »ضرورت«   ت یری حق شوهر در مد  ن،یدر باب حقوق زوج  یباشد، طبق قواعد فقه

 Al-Muhaqqiq)  گرددیمقدم م  ت یری صورت، ضرورت بر حق مد  نی( باشد که در اگرید  یاتی ح  یهاورتضر   ای پدر و مادر    یمار ی)مانند ب

al-Hilli, 1989). 

مانند   یمنوط به اجازه شوهر است، مگر در موارد خاص   ،یرعبادیانجام واجبات غ  ی برا  یمشهور فقها، خروج زن از خانه، حت  دگاه یاساس د  بر

بر خانواده دارد. با استناد    یو  ت«یریشوهر در برابر زن و »مد  ت«یدر مفهوم »مراجع  شهیر  دگاه،ید  نیواجب شود. ا  یکه شوهر مانع ادا  یمورد

  نیکه دال بر »نشوز« زن در صورت خروج بدون اذن است(، فقها بر ا  یاتی)مانند روا   دانندیخصوص تابع شوهر م  نیکه زن را در ا یاتیوابه ر

  ب یآس  ی حت  ایموجب اختلال در امور منزل و   تواندیخروج زن م  رایکه حق شوهر بر »نظم و استمتاع از خانواده« و »منع از ضرر« )ز  انددهیعق

)مانند   ی ضرور  یسفر  یاگر زن برا  یحت  دگاه،ید  نیوآمد زن است. در ارفت   یشوهر شود( مقدم بر حق مطلق آزاد  یو معنو   یمال  قبه حقو 

. اما در (Najafi, 1984)  شودیبخواهد خارج شود، اجازه شوهر لازم است و در صورت عدم اجازه، زن ناشزه محسوب م  زی( نی حج مستحب

که موجب    ییسفرها  ای   ،یرضروریو غ  یضرور   یسفرها  انیم  کیقائل به تفک  ت،یاصل مراجع  رشیاز فقها، ضمن پذ  یاعدهمقابل نظر مشهور،  

با حقوق شوهر   ی گروه معتقدند اگر سفر زن، منافات  نیسفرها هستند. ا  ر یبا سا   شود،یم  ت« یزوج  فی»خلل در وظا  ایحقوق زوج«    عیی»تض

اگر    ایاست(،    ی ملاقات بستگان ضرور  ای  ن،یوالد  یمار یب  ل یدلکه به  یسفر  ای  ،یاضطرار  یسفر درمان  اینداشته باشد )مانند سفر حج واجب،  

با توجه به تحولات   کرد،یرو  نی. است یاذن شوهر شرط صحت خروج ن  گر یوآمد در عقدنامه ذکر شده باشد، درفت   یبر آزاد  یمبن  «ی»شرط

 Tabatabaei)به شرط« اتخاذ شده است    یمانند »لاضرر« و »اصل وفا   یبه قواعد کل   تنادبا اس   نینقش زن در جامعه، و همچن  رییو تغ  یاجتماع

Yazdi, 1999) . 

در خصوص مهاجرت    ن،یخروج زن از منزل اشاره ننموده است؛ همچن  یبه اجازه شوهر برا   ازیصراحتاً به ن  یاماده  چیدر ه  رانیا  یمدن  قانون

 یهادر سال  ییقضا  هیفراهم کرده است. رو  یفقه  ی مختلف و استناد به فتاوا  ریتفاس  ی را برا  نهیزم  ،یو خروج از کشور زنان، سکوت قانون مدن

صرف   یعن یممانعت از خروج، حرکت کرده است.    یعنوان شرط اصلخروج با حقوق زوج، به  «ی»منافات قطع  ایبه سمت اثبات »ضرر«    ر،یاخ

حقوق    یبرا  الوقوع«ب ی باشد که »خطر قر  یلیمستند به دلا  ت،یعدم رضا  نی ا  نکهیمگر ا  ست،ی ن  یزن کاف  یمنع قانون  یشوهر، برا  ت«ی»عدم رضا
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  « یبعدتزاحم، »تک   نیبا ا  یبرخورد فقه  د،یکه عنوان گرد  یو با توجه به مطالب  ن،یترک خانواده(. بنابرا  ای  نیفرار از د  مانندکند )  جابیزوج را ا

  ی باشد، حق زوجه بر شوهر مقدم است؛ اما اگر خروج، صرفاً بر مبنا  ن«یشی»تعهدِ واجبِ پ  کی  ی . اگر خروج زوجه، مصداق اجراست ین

 زوج در تضاد است، حق شوهر در منع خروج، مقدم و قابل استناد است.  ت ی ریو مد ت یمراجع اتیباشد که با مقتض یشخص یهایآزاد

 یریگجه ینت

 نیفقه و حقوق تدو  یزوج، از منظر دو حوزه  ت ی مهاجرت زنان بدون رضا  زیبرانگو چالش  دهیچیابعاد پ  یحاضر با هدف واکاو   پژوهش

بلکه در   ست،ین  یمکان  ییجاجابه  ای  یکی زیحرکت ف  کی مهاجرت زن، تنها    یآن است که مسئله  نیمطالعه مب  نیحاصل از ا  یهاافتهی.  دیگرد

 را پنهان کرده است.  «ی»خانواده« و »حقوق فرد فیمتفاوت از تعر یدو الگو  انیم قی مع یبطن خود، تقابل

و نظارت مرد بر  ت یریبر »حق مد یمبتن یِقواعد سنت  انیم یحوزه، برخاسته از تلاق نیدر ا نیادیکه چالش بن دیمشخص گرد ،یفقه لیتحل در

زوج استوار است،   ت ی ریبر حفظ انسجام خانواده و اقتدار مد یفقه  یمعاصر است. اگرچه مبان ی زندگ  زیمتما ی هامشترک« و ضرورت یزندگ 

و فاقد ملاحظات   یبعدتک  یرهایصورت »تفسبه  ،یاجتماع  ریمتغ  یهات یقواعد، در مواجهه با واقع  نیکه ا  کندیبروز م  یزمان  یاما چالش اصل

با ناد  نی. ارندیگ یمورد استناد قرار م   «یمکان-یزمان مدرن،    ی ایزن در دن  یِو استقلال مهارناشدن  ی ستیز  ی هاگرفتن ضرورت  دهینوع نگاه، 

 گردد. رمعقول«یغ   ای رممکنیغ  فیمشروع« و »تکال نی»تمک انیمرز م صیدر تشخ یفقه  یهابست منجر به بن تواندیم

به سکونت در منزل    فیو »تکل  «ییجا»حق جابه انیدر خصوص مرز م  یدر متون قانون  ت یپژوهش نشان داد که عدم قطع  ،یحقوق  یبررس  در

است که    یاکنندهکیتفک  یارهایبخش، فقدان مع  نیدر ا  یشده است. چالش اصل  ییدر نظام قضا  یاهیرو  یمشترک«، منجر به بروز خلأها

از نفس(«    انت یص  ای  لیاشتغال، تحص  لیدل(« و »مهاجرت با ضرورت )بهییزناشو   وند ی)به قصد اخلال در پ  ت ی سوءن  ا»مهاجرت ب  انیبتواند م

صدور احکام متناقض  تِی در موقع ،یمربوط به نفقه، حضانت و حقوق مال یها را در مواجهه با دعاودادگاه  ار،یفقدانِ مع نیقائل شود. ا  زیتما

 . گرددیخانواده م ینظام حقوق یِریپذینیبشیاعتبارِ پ فیمنجر به تضع ت یدهد که در نهایقرار م رمنصفانهیو گاه غ

در نگرشِ حاکم بر قواعد    یبازنگر  ازمندین  ،یبحران  ت یوضع  نیگذار از ا  ی که برا  شودی آمده، استدلال مدست به  جی با توجه به نتا  ت،ینها  در

حرکت شود؛  «ی»موازنه حقوق یالگو  نی صرف بر قواعدِ اقتدارمحور، به سمت تدو یاتکا یجاکه به گرددیم  شنهادی. پمیهست یو فقه یحقوق

  ینیع  یارهایمع  نیشود. تدو  ریزن« تفس  ی زندگ   یهاو ضرورت  نیادینقض »حقوق بن  یبه بهانه  دیمرد« نبا  ت یریکه در آن، »حق مد  ییالگو 

  ی هات ی و واقع  یقواعد سنت  انیتعارض م  لیتعد  یکارآمد برا  یراهکار  تواندیزنان، م  ییجاسنجش »معقول بودن« و »ضرورت« در جابه  یبرا

 .دینما  یریجلوگ  یقانون یِبعدتک یساختار خانواده در اثر برخوردها یاز فروپاش  ،یکرامت انسان ظمعاصر باشد و ضمن حف

 شنهادات یپ

که دادستان خروج از کشور زوجه را   یمضمون اضافه گردد: »در صورت  نیبا ا  یاقانون گذرنامه، تبصره  ۱۸ماده    ۳به بند    شودیم  شنهادیپ

جهت صدور مجوز خروج به    یمناسب  نی مثبته دال بر لزوم خروج از کشور، تضم  لیضمن ارائه دلا  تواندیندهد، زوجه م  صیتشخ  یضرور

طور که . همانابدیی تحقق م  دهد،یمناط از قانون موجود که در موارد اضطرار، دادستان اجازه خروج م  حیامر به تنق  نید«. ایدادستان ارائه نما

رو،   نیاز ا  رد،یگ یالشعاع قرار مدر صورت اضطرار تحت   د،ییقول به تق  یتمسک به اطلاق و حق استمتاع او بر مبنا   یشوهر بر مبنا  است یر

 در نظر گرفته شود.  دیاز شوهر با  ت یدر کنار حما زیاکتفاء شود، اما مصلحت زنان ن قنیمت قدراگرچه لازم است به  
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  ماًیمسئله مهاجرت و خروج زنان از کشور مستق  نکه یداد با توجه به ا  شنهادیپ  گونهنیا  یگذارو مراجع قانون  ییبه مقام قضا  توانیم  نیهمچن

  ت یامر را جزء صلاح  نیبه ا   یدگ یرس  ایمذکور اخذ نمود    یهابا امور زنان و خانواده مربوط است، اظهارنظر قضات مشاور زن را در پرونده

خروج    یموارد ضرور  صیمتفاوت با موضوعات مشابه در باب تشخ  یاز صدور آرا  ی ریجهت جلوگ   زیدادگاه خانواده محسوب نمود. و ن  یذات

جمله  ضرورت خروج از کشور زنان بدون اذن همسر، من  قیمصاد  نییقانون گذرنامه با موضوع تع  ۱۸به ماده    یااز کشور زنان، به افزودن تبصره

خانواده    یاعضا  دارید   ،یاسیس  ت یمأمور  ، یعلم  یهاشیهما  ،یالمللنیجهت شرکت در مسابقات ب  ،یماریدرمان ب  ،یجهت انجام مناسک مذهب

 ها و... اقدام نمود.آن نیشرکت در مراسم تدف ای

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The migration of married women without the consent of their husbands has become an increasingly 

significant issue at the intersection of family law, Imami jurisprudence, individual rights, and 

contemporary social transformation. Migration in the present context cannot be reduced to 

geographical relocation, because it may involve access to education, employment, professional 

development, medical treatment, personal security, and long-term changes in an individual’s social 

and legal status. Within the Iranian legal system, this issue becomes particularly complex because 

women’s freedom of movement may intersect with legal and jurisprudential concepts such as marital 

obedience, the husband’s authority in family management, the right to determine the marital 

residence, and the wife’s obligation to preserve the requirements of marital life. From a 

jurisprudential perspective, classical discussions of the husband’s rights have frequently emphasized 

his entitlement to marital enjoyment and his authority to regulate certain aspects of family life, and 

these considerations have historically been invoked to justify restrictions on a wife’s departure from 

the marital home without his consent (Al-Amili, 1992; Najafi, 1984). At the same time, contemporary 

understandings of women’s rights have increasingly emphasized personal autonomy, social 

participation, access to education, employment opportunities, and the need to interpret marital 

obligations in a manner compatible with changing social realities (Mirkhani, 2018; Sadat Naeimi, 

2017). Accordingly, the central problem addressed in this study concerns the extent to which the 

husband’s right to family management and marital obedience may lawfully restrict a woman’s 

decision to migrate, particularly where migration is connected with essential personal, professional, 

educational, medical, or security-related interests. 

Conceptually, the analysis requires a distinction among migration, spousal consent, and marital 

obedience. Migration may be understood in legal terms as a voluntary or involuntary relocation from 

one jurisdiction to another for long-term or permanent residence, with consequences for an 

individual’s legal status, family relationships, and applicable regulatory framework. From a 

sociological perspective, migration also entails the restructuring of social networks, occupational 

roles, socioeconomic position, and processes of adaptation within the destination society. 
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Consequently, women’s migration cannot be treated merely as an administrative matter dependent 

on the issuance of a passport, because it may transform the practical organization of marital and 

family relations. Spousal consent, by contrast, refers to the husband’s approval of conduct that may 

affect the organization of married life, while “permission” represents the formal manifestation of 

such consent in a legally recognizable form. This distinction is particularly important because legal 

systems may attach consequences not merely to the husband’s subjective approval but to whether 

that approval has been formally expressed. The jurisprudential basis of such authority is often linked 

to interpretations of male family leadership and the obligations arising from marriage (Haqshenas, 

2012; Kamranian, 2011). The concept of marital obedience likewise has both general and specific 

dimensions, including cooperation in the management of marital life and availability for marital 

relations. Classical jurisprudential literature has treated these duties as relevant to questions 

concerning departure from the marital residence and the consequences of conduct regarded as 

incompatible with marital obligations (Raghib al-Isfahani, 1984; Tabatabaei Yazdi, 1999). 

A principal jurisprudential challenge concerns whether a married woman requires her husband’s 

consent for leaving the marital home and, by extension, for leaving the country. One traditional line 

of reasoning derives the requirement of permission from the husband’s entitlement to marital 

enjoyment and from his recognized authority within the family. According to this approach, a wife’s 

departure may be prohibited where it interferes with the husband’s marital rights, and some jurists 

have formulated the prohibition in broad terms extending even to departures that are not directly 

inconsistent with marital enjoyment (Karimi, 2004; Khoei, 1992). However, jurisprudential sources 

are not entirely uniform in their formulation of this restriction. Some texts speak of a prohibition on 

leaving the home “without the husband’s permission,” whereas others refer to departure “against the 

husband’s prohibition.” The distinction is legally significant: under the first formulation, prior 

consent is required; under the second, departure remains permissible unless the husband expressly 

objects (Nuri, 1988). This divergence also affects the burden of proof in marital disputes. If prior 

permission is required, the wife may be expected to establish that permission was granted, whereas 

if only an explicit prohibition creates the restriction, the husband may be required to prove that he 

objected and that the wife acted contrary to that objection. Jurisprudential discussions also reveal 

that some restrictions may be interpreted as ethical or recommendatory rather than strictly 

prohibitory, particularly where the departure causes no interference with marital rights (Naraqi, 

1988; Sobhani, 2011). This interpretive distinction is essential to determining whether unauthorized 

departure constitutes a prohibited act or merely conduct considered inconsistent with recommended 

marital cooperation. 

A related issue concerns the consequences of unauthorized departure and whether it necessarily 

renders the wife disobedient and deprives her of maintenance. In classical family jurisprudence, 

disobedience is generally associated with unjustified refusal to perform legally recognized marital 

obligations, rather than with every independent act undertaken by the wife. Accordingly, a woman’s 

departure from the home should not automatically be equated with disobedience unless it materially 

prevents the husband from exercising a legally recognized marital right. Nevertheless, a substantial 

body of jurisprudential analysis links unjustified departure from the marital residence with 

disobedience and, consequently, with the suspension of the wife’s entitlement to maintenance (Al-

Muhaqqiq al-Hilli, 1989; Amini, 2014). The issue becomes more complex where migration is 

undertaken for an obligatory, necessary, or previously established purpose. If a woman entered into 

an employment, educational, or other binding commitment before marriage, the principle that a 

prior right may take precedence over a subsequent right can support the argument that fulfilling such 
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a commitment should not be characterized as marital disobedience (Ali Akbarian, 2012). Likewise, 

where migration is necessary to avoid serious harm, obtain essential treatment, protect personal 

safety, or fulfill an unavoidable obligation, the principles of no harm and the avoidance of undue 

hardship may limit the husband’s authority to prevent departure. Similarly, contractual stipulations 

incorporated into the marriage contract may create an acquired right of mobility for the wife, because 

valid contractual conditions can modify the practical scope of otherwise general marital rules 

(Tabatabaei Yazdi, 1999). Therefore, the jurisprudential problem cannot be resolved through an 

absolute rule that every departure without consent constitutes disobedience. 

From a legal perspective, the most important challenge arises from the interaction between the 

Passport Law, the Civil Code, and the broader structure of family rights. The requirement of the 

husband’s written consent for the issuance of a passport to a married woman has generated 

significant internal and external inconsistencies. One notable issue concerns statutory exceptions 

applicable to Iranian women married to foreign nationals, which raise questions about the coherence 

of the underlying rationale for requiring spousal permission in the first place (Kazemzadeh, 2013). 

Similar contradictions appear when professional or public responsibilities require married women, 

including government officials, diplomats, researchers, athletes, or representatives, to travel abroad 

while their legal capacity to do so remains dependent upon spousal consent. The inconsistency 

becomes more apparent when domestic travel over very long distances is unrestricted while crossing 

a nearby international border may require formal authorization from the husband. These 

contradictions suggest that the rule cannot be explained solely by reference to geographical distance, 

personal safety, or family cohesion (Haqshenas, 2012). More fundamentally, the issue represents a 

conflict between the wife’s freedom of movement and the husband’s family-management rights. Such 

conflicts should be classified according to their underlying basis: conflict over the scope of family 

authority, conflict arising from demonstrable harm to the husband or family, and conflict between a 

contractual right granted to the wife and the husband’s general managerial authority. In the first 

category, freedom of movement should not be restricted merely because the husband understands 

family leadership as geographical control; in the second, a proven and substantial harm may justify 

limitation; and in the third, a valid contractual condition concerning travel or residence should be 

given legal effect (Ali Akbarian, 2012; Kazemzadeh, 2013). Such a differentiated approach is more 

consistent with both jurisprudential principles and contemporary legal reasoning than an automatic 

reliance on the husband’s lack of consent. 

In conclusion, the findings indicate that women’s migration without the husband’s consent cannot 

be adequately addressed through a single, absolute rule derived either from marital authority or from 

individual liberty. The issue involves a genuine conflict among family obligations, contractual rights, 

personal autonomy, protection from harm, and the changing realities of women’s social and 

professional participation. A balanced jurisprudential and legal approach should therefore 

distinguish between migration undertaken arbitrarily in a manner that demonstrably undermines 

essential marital obligations and migration motivated by legitimate educational, occupational, 

medical, security-related, or previously established commitments. The husband’s role in family 

management should not be interpreted as an unlimited power to control the wife’s geographical 

movement, just as freedom of movement should not be treated as entirely detached from reciprocal 

marital responsibilities. Judicial decision-making in such disputes should focus on objective criteria, 

including the purpose of migration, the degree of harm to either spouse, the existence of children 

and caregiving responsibilities, prior commitments, contractual stipulations, and the availability of 

less restrictive alternatives. Legislative reform is also necessary to reduce ambiguity in passport 
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regulations and to establish clearer standards for judicial authorization where the husband refuses 

consent without a demonstrable legitimate interest. Such an approach can preserve family stability 

while simultaneously protecting individual dignity, legal predictability, and the legitimate personal 

and social interests of married women. 
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