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ABSTRACT 
The right to effective access to legal counsel during preliminary investigations is one of the most important guarantees of a fair 

trial and a fundamental mechanism for protecting the defense rights of accused persons against the authority of investigative 

and prosecutorial bodies. The significance of this right is particularly evident because a substantial portion of the evidence, 

statements, and procedural decisions affecting the accused is formed during the preliminary stage. Using a descriptive-analytical 

method and a jurisprudential, legal, and comparative approach, this study examines the capacities and limitations of Iran’s 2013 

Code of Criminal Procedure in guaranteeing effective access to legal counsel. The findings indicate that the Code has taken 

significant steps toward strengthening fair trial guarantees by recognizing the right to counsel during preliminary investigations, 

paying greater attention to the rights of persons in custody, requiring notification of defense rights, and providing for the 

presence of legal counsel. Nevertheless, full realization of this right continues to face important challenges, including restrictions 

on the choice of counsel in certain categories of offenses, limitations on access to case files and essential information, ambiguity 

regarding the scope of lawyers’ participation during questioning, weaknesses in the confidentiality of lawyer–client 

communications, deficiencies in court-appointed representation, and insufficient remedies for violations of the right to counsel. 

The jurisprudential analysis further demonstrates that principles such as justice, prohibition of oppression, caution in criminal 

matters, protection of human dignity, and the legitimacy of legal agency provide a normative foundation for a broader 

interpretation of this right. The study concludes that moving from a formal “right to have a lawyer” to “effective access to legal 

counsel” requires reform of existing restrictions, early access to counsel, protection of confidentiality, reinforcement of 

professional independence, and effective legal remedies. 
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 چکیده

های دادرسی منصفانه و از ابزارهای اساسی حمایت از حقوق دفاعی متهم در برابر اقتدار  ترین تضمینحق دسترسی مؤثر به وکیل در مرحله تحقیقات مقدماتی از مهم

شود که بخش مهمی از ادله، اظهارات و تصمیمات اثرگذار بر سرنوشت کیفری متهم در همین نهادهای تعقیب و تحقیق است. اهمیت این حق از آن جهت مضاعف می

را    ۱۳۹۲های قانون آیین دادرسی کیفری  ها و محدودیتگیرد. پژوهش حاضر با روش توصیفی ـ تحلیلی و با رویکرد فقهی، حقوقی و تطبیقی، ظرفیتمرحله شکل می

قانون مذکور با شناسایی حق برخورداری از وکیل در تحقیقات مقدماتی،  دهد که های پژوهش نشان میکند. یافتهدر زمینه تضمین دسترسی مؤثر متهم به وکیل بررسی می

بینی امکان حضور وکیل، گام مهمی در جهت تقویت دادرسی منصفانه برداشته است.  رسانی درباره حقوق دفاعی و پیشنظر، الزام به اطلاعتوجه به حقوق اشخاص تحت

هایی نظیر محدودیت در انتخاب وکیل در برخی جرایم، محدودیت دسترسی به پرونده و اطلاعات ضروری، ابهام در دامنه  با این حال، تحقق کامل این حق با چالش

های مربوط به محرمانگی ارتباط وکیل و موکل، ضعف در کارآمدی وکالت تسخیری و فقدان ضمانت اجراهای کافی در برابر نقض حق  مداخله وکیل در بازجویی، کاستی

دهد که اصولی مانند عدالت، منع ظلم، احتیاط در امور کیفری، حفظ کرامت انسانی و مشروعیت نهاد وکالت جه است. بررسی فقهی نیز نشان میدسترسی به وکیل موا 

پشتوانهمی اصلاح  توانند  مستلزم  وکیل«  به  مؤثر  »دسترسی  به  وکیل«  داشتن  »حق  از  گذار  که  است  آن  پژوهش  نتیجه  سازند.  فراهم  حق  این  موسع  تفسیر  برای  ای 

 بینی ضمانت اجراهای مؤثر است. های موجود، تضمین دسترسی زودهنگام، حفظ محرمانگی، تقویت استقلال وکیل و پیشمحدودیت

 استقلال وکیل ، ۱۳۹۲حق دسترسی به وکیل، تحقیقات مقدماتی، دادرسی منصفانه، حقوق دفاعی متهم، قانون آیین دادرسی کیفری  واژگان کلیدی:
  

فقه،    یقیتطب  یهاپژوهش 

 است یحقوق و س
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 مقدمه 

  ی اقتدار عموم  انیحفظ تعادل م  یابزارها  ن یترمنصفانه و از مهم  یدادرس  یها نیتضم  نیتریادیاز بن  یفریک   ندیدر فرا  لی از وک   یبرخوردارحق  

  نیکه شخص در نخست  شودیتر مبرجسته  یحق زمان  نیا  ت ی. اهمدیآیمتهم به شمار م   یفرد  یهایجرم و حقوق و آزاد  ب یدولت در تعق

  ن یشتری که معمولاً ب   یامرحله  رد؛یگ یقرار م  ،یمقدمات  قاتیو تحق  یینظر، بازجو مرحله تحت   یعنی  ،یفریمراحل مواجهه با دستگاه عدالت ک 

  ،یضابطان دادگستر  ای  ییمرحله، برخلاف مقام قضا  نی. متهم در اشودیدر آن مشاهده م  قیو تحق  ب یتعق  یعموم  یمتهم و نهادها  انی م  ینابرابر

برخوردار   شیدفاع از حقوق خو  یهاوهی اظهارات خود و ش  یمأموران، آثار حقوق  اراتی نسبت به حدود اخت  ی آگاه  ،یقوقغالباً از دانش ح

اتخاذ کند که در مراحل    یماتیسخنان خود، تصم  ا یاز آثار رفتار    ی کاف  یبدون آگاه  یممکن است موجب شود که و  تیوضع  نیو هم  ست ین

امکان  ا ی یفاتیتشر یازی عنوان امتصرفاً به دینبا لیمنظر، حضور وک  نیاو داشته باشد. از ا یحقوق ت یوضعبر  یاکنندهنییآثار تع یدادرس یبعد

 یفاصله اطلاعات  تواندیم  لیوک  رایحق دفاع دانست؛ ز  یتحقق واقع  یبرا  یآن را سازوکار  دیشود، بلکه با  ی تلق  یحقوق  ندهی از نما  یریگ بهره

نظارت داشته    یقانون  فاتیتشر  ت ی کند، نسبت به رعا  یرینامشروع جلوگ  یکاهش دهد، از اعمال فشارها   ار  بیمتهم و مقام تعق  انیم  ی و حقوق

حق دفاع مؤثر    زیمنصفانه ن  یدادرس  اتی . در ادب(Hashemi, 2024)خود را فراهم آورد    یباشد و امکان استفاده آگاهانه متهم از حقوق دفاع

 نیترکه شخص در حساس  یمنصفانه سخن گفت، در حال  یاز دادرس  توانی دارد و نم  میمستق  تباطار  یاز کمک حقوق  یبا اصل برخوردار

 .(Hariri, 2024)محروم باشد  یا حرفه ت ی به مشاوره و حما یواقع  یاز دسترس یفریک  ندیمرحله فرا 

  یطور صوروجود دارد. ممکن است قانون به یتفاوت مهم ل«ی مؤثر به وک   یو »حق دسترس ل«ی»حق داشتن وک  انیمعاصر، م یفریحقوق ک  در

تحت نظارت باشد، اگر   ایمحدود    لیاعمال شود، اگر تماس متهم با وک   ری حق با تأخ  نیدارد، اما اگر ا  لیاعلام کند که متهم حق انتخاب وک 

اگر امکان مداخله   ایپرونده محدود شود    یاو به اطلاعات ضرور  یرا نداشته باشد، اگر دسترس  قیدر جلسات تحق  یواقع  ورامکان حض  لیوک 

سخن گفت. آنچه در مفهوم   لیبه وک   یاز تحقق کامل حق دسترس   توانینم  یطیشرا  نیو ارائه دفاع مؤثر از او سلب گردد، در چن  یاحرفه

 یحق در متن قانون. برخ  کیاست، نه صرف درج    یموقع و معنادار متهم از کمک حقوقبه  ،یواقع  یمندبهره  ندارد، امکا  ت ی مؤثر اهم  یدسترس

فراتر رود و    یمجوز قانون  کیاز سطح    دیبا  یمقدمات  قاتیدر تحق  ل یاند که حضور وک کرده  دینکته تأک   نیبر ا  زی ن  رانیدر ا  یحقوق  یهالیتحل

تنها    ۱۳۹۲  یفریک   ی دادرس  نییمقررات قانون آ  یابیارز  ل،یدل  ن ی. به هم(Mohseni, 2021)شود    ل یبدحق دفاع ت  یاز عناصر ساختار  یکیبه  

با چه    ، یحق در چه زمان  نیشود که ا  یبررس   دیبلکه با  ست؛ین  یکاف  ر،یخ  ایدارد    لی متهم اصولاً حق داشتن وک   ایپرسش که آ  نیا  یبا بررس

 قابل اعمال است.  ییو همراه با چه ضمانت اجراها ییهات یدبا چه محدو ،یطیتحت چه شرا  ،یادامنه

مرحله،    نی. در اسازدیم  زیدر دادگاه متما  یدگ یاست که آن را از مرحله رس   ییها یژگ یو   یدارا   یاز منظر حقوق دفاع  یمقدمات  قاتیتحق  مرحله

احضار،   نه یدر زم  یاگسترده  اراتیاز اخت  قیو مقام تحق  ردیادله صورت گ   ی آورو تمرکز بر جمع  یممکن است با سرعت، محرمانگ  قاتیتحق

 ت یوضع  کیبار در معرض    نینخست  یممکن است برا  زیبه اطلاعات برخوردار باشد. متهم ن  یو دسترس  نیتأم  یصدور قرارها   ، ییجو جلب، باز

 نیعلت، محدودکردن حق دفاع در ا نی نداشته باشد. به هم  یکامل یخود آگاه  هیموجود عل لیو از ابعاد پرونده و دلا ردیقرار گ  ی اتهام یرسم

نادرست، عدم اعتراض به   حاتیقابل جبران نباشد. اعتراف، اقرار، ارائه توض  یسادگ به  یکند که در مراحل بعد  جادیا  یآثار  تواندیمرحله م

در همان مراحل    یاز فقدان مشاوره تخصص  یممکن است ناش  یبه نفع متهم، همگ  یقیدر درخواست اقدامات تحق  یناتوان  ای  یرقانونیاقدامات غ

از    یر یجلوگ  ی برا  ی ضرور  ی از ابزارها  ی کیرا    لیحضور وک  ران،یا  یفری ک   یدادرس  ن ییوکالت در آ  گاهیجا  لیحلدر ت  انیباشند. اکبر  نینخست
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 یمقدمات  قاتی مرحله تحق  لیاز تبد  تواندیم  لیاز وک   یحق برخوردار  نی. همچن(Akbarian, 2014)دانسته است    قیتحق  ندیفرا  شدنجانبهکی

 . ردیمورد توجه قرار گ  زین فیجهات تخف  ایکه ادله برائت  دینما نیکند و تضم یری وگ محور جلصرفاً اتهام ییبه فضا

. اصل برائت اقتضا شودیم  یو اصل برائت ناش  یحق دفاع، کرامت انسان  انیم  وندی از پ  نیهمچن  لیمتهم از کمک وک   یبرخوردار  ضرورت

قرار  یطینشود. اگر متهم در شرا یعنوان مجرم تلقو عادلانه اثبات نشده است، به یقانون ندیفرا کیکه جرم او در  یکه شخص تا زمان کندیم

  فیتضع  یبرخوردار باشد، اصل برائت در سطح عمل  یحقوق  تیاز حما  ی در برابر اقدامات اتهام  ا یاز حقوق خود آگاه شود    اندکه نتو  ردیگ 

اتهام تا امکان استفاده از وک   داندیمرتبط م  یهانیاز تضم  یاحق دفاع را مجموعه  ،یخواهد شد. صالح و ارائه دفاع را    لی که از اطلاع از 

ن  ندهی تنها نما  لیچارچوب، وک  نی. در ا(Salehi, 2023)  ردیگ یدربرم   تیصحت و مشروع  کنندهنیاز عناصر تضم  یکیبلکه    ست،یمتهم 

  ی اعتماد عموم  شیکاهش احتمال نقض حقوق متهم و افزا  قات،یتحق  ت یفی ک   شیبه افزا  تواندی. حضور او مشودیمحسوب م  زین  یفریک   ندیفرا

 هست.  زین  یو عموم  یکارکرد نهاد  یبلکه دارا ،یحق فرد  ک ینه صرفاً    لی به وک  یمنظر، حق دسترس  نیا  ازمنجر شود.  یفریبه نظام عدالت ک 

 یو اصول عام دادرس  ی فقه  یمبان  ،یفریک  یدادرس  نییقواعد آ  ،یدر اصول قانون اساس  شه یر  لیاز وک  یحق برخوردار  ران،یا  ینظام حقوق  در

افراد، ضرورت    یشناخته و در صورت ناتوان  ت یدعوا به رسم  نیطرف  یرا برا  لیحق انتخاب وک   یقانون اساس  وپنجمی منصفانه دارد. اصل س

محور هدف  ریشده، تفس  انیب  ییقضا  یهایدگ یدر قالب رس  شتر یاصل ب  نیقرار داده است. اگرچه ا   دیرا مورد تأک   لی وک   نییتع  انکردن امکفراهم

مواجهه متهم   نیدفاع از همان زمان نخست  یکارکرد واقع  رایز  ابد؛ی  یتسر  زین  یفریک   یدادرس  هیبه مراحل اول  لی که حق وک   کندی از آن اقتضا م

کرده و    لیعادلانه تحل  یدادرس  یو استانداردها  یبا تعهدات حقوق بشر  وندیرا در پ  لیوک   گاهیجا  زین  ی. رستمشودی م  غازآ  یفریبا نظام ک 

 گر، ید  ی. از سو (Rostami, 2021)از حقوق متهم ناسازگار دانسته است    ت یرا با منطق حما  لیبه وک   یدسترس   یرضروریغ  یمحدودساز

قانون م  رانیا  رد  یفریک  یگذارتجربه  وک   دهدینشان  نقش  به  نسبت  نگرش  تحق   لی که  مرحله   کرد یرو  کیاز    جیتدربه  یمقدمات  قاتیدر 

مواجه    ی مهم  یهات یتحول همچنان با استثناها و محدود  نیتر حق دفاع حرکت کرده است، هرچند اگسترده  ییمحدودکننده به سمت شناسا

 است. 

برداشت.    یمقدمات  قاتیحقوق متهم در تحق ت ی در جهت تقو   ییهاگام  ن،یشی با مقررات پ  سهی در مقا  ۱۳۹۲مصوب    یفریک  یدادرس  ن ییآ  قانون

در  لیاز وک یامکان برخوردار ،یحقوق شهروند ت ی متهم از موضوع اتهام، لزوم رعا یبر حق آگاه دیبه تأک  توانیتحولات م نیا نیتراز مهم

 قات یمتهم در تحق  ی هایحقوق و آزاد  ت یقانون را از منظر تقو   نیا  انی اشاره کرد. ساغ  قیتحق  ندیدر فرا  لیو حضور وک   ظرنمرحله تحت 

ها انتخاب  پرونده  یکه در برخ  یمقررات  ب ی حال، تصو  نی. با ا(Saghian, 2013)نسبت به گذشته دانسته است    یی هاشرفت یواجد پ  یمقدمات

ساختار    ایپرسش را مطرح کرده است که آ  نیبه پرونده در موارد خاص، ا  لیوک   یدسترس  ت یامکان محدود  نیهمچن  کند،یرا محدود م  لیوک 

 شناخته است. ت یشده و محدود را به رسمکنترل یاز دسترس یصرفاً سطح ایمؤثر« را محقق سازد  یموجود واقعاً توانسته مفهوم »دسترس

  تیامن  هیعل  میجرا   ژهیوبه  م،یجرا  یاست که در برخ  یفریک   یدادرس  نییقانون آ   ۴۸تبصره ماده    نه،یزم  نینقاط مناقشه در ا  نیتراز مهم  یکی

مواجه ساخته است.    ت یرا با محدود  لیمتهم در انتخاب وک  یکه مشمول مقررات خاص هستند، آزاد  یاافتهیسازمان  میو جرا  یخارج  ا ی  یداخل

بر   دیانتخاب با  نیو موکل است و هرگونه مداخله در ا  لی وک   انیاز رابطه اعتماد م  یبخش مهم  لی حق انتخاب وک   ،یحقوق دفاع  دگاهیاز د

 یفایقادر به ا  یزمان  ل یوک   رایدارد؛ ز  میدفاع ارتباط مستق   تیفیبا ک   زین  لی. استقلال وکردیضرورت، تناسب و ضوابط روشن صورت گ   یمبنا

 ن ی. از هم(Karimi, 2022)داشته باشد    ی اقدرت استقلال حرفه  یساختارها  ریو سا  قیتحق  ب،یخود است که نسبت به نهاد تعق  ینقش واقع
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  ی روابط دفاع   یبلکه ممکن است بر اعتماد متهم، محرمانگ  ست، یانتخاب ن  یمربوط به آزاد  ی اتنها مسئله  لیدامنه انتخاب وک  یرو، محدودساز

 باشد.  ثرگذارا زی دفاع ن یو کارآمد

  ل یبه وک   یاگرچه مفهوم مدرن »حق دسترس  هیدارد. فقه امام  یاژهیو  ت یموضوع اهم  نیا  یبررس  یبرا  زین  یفقه   لیتحل  ،یحقوق  یکنار مبان  در

  تیمشروع  یمبنا  توانندیدر آن وجود دارد که م  یمطرح نکرده است، اما اصول و قواعد متعدد  یامروز  اتیرا با ادب  « یمقدمات  قاتیدر تحق

. نهاد وکالت در فقه  رندیحقوق قرار گ   عییاز تض  یر یاشخاص و ضرورت جلوگ   یدر جان و آبرو  اطیاحت  تیمنع ظلم، رعا  ،یندگ یدفاع، نما

. کندیحق را فراهم م   یفایاست   یاز متخصص برا  یری گ امکان بهره  ابت،یدر امور قابل ن  ابت ی شده است و اصل جواز نشناخته  ینهاد  یاسلام

از حقوق    ت یاز ضرورت حما  توانندیم  ،یفریدر امور ک   اطیعدالت و احت  ت یمنع اضرار، حرمت ظلم، لزوم رعا  نندما  یقواعد  ن،یاعلاوه بر  

قدرت  انی عادلانه را در چارچوب ضرورت حفظ حقوق اشخاص و موازنه م یارتباط وکالت با دادرس زین یکنند. حسن  یبانیشخص متهم پشت

چارچوب    کیدر    دیبا  رانیدر نظام ا  لیمؤثر به وک  یحق دسترس  یبررس  ن،ی. بنابرا(Hassani, 2015)کرده است    نییو حق دفاع تب  یعموم

 . ردیمنصفانه را در نظر بگ یمعاصر دادرس یارهایو هم مع  یو داخل یکه هم اصول فقه ردیصورت گ  یقیتلف

 قاتیدر تحق   لیمؤثر متهم به وک  یتوانسته است حق دسترس  زانیتا چه م  ۱۳۹۲  یفریک   ی دادرس  نییپژوهش آن است که قانون آ  ن یا  یاصل  مسئله

اند. آن کدام   یهات یو محدود  هات یظرف  نیترکند و مهم  نیقابل اعمال و برخوردار از ضمانت اجرا تضم  ،یحق واقع   کیعنوان  را به  یمقدمات

انتخاب   یهات یمحدود  یابیارز  قات،یدر مرحله تحق  لی مقررات ناظر بر حضور وک   لیحق، تحل  نیا  یو حقوق  یفقه  یمبان  یبررس  راستا،  نیدر ا

پژوهش   نی. هدف اردیگ یمنصفانه مورد توجه قرار م  یدادرس  یبا الزامات کل  یساختار داخل  سهیبه اطلاعات پرونده و مقا  یو دسترس  لیوک 

 ن یبر اساس ا  شودیمؤثر است و تلاش م  یمفهوم دسترس  یو تحقق عمل  لی حق وک   یقانون  ییشناسا  انیاز فاصله م   یممنسج  یابیارائه ارز

است و در   یو فقه یبر مطالعه منابع حقوق یو مبتن یل یـ تحل یفیتوص  قیمشخص شود. روش تحق یاهیو رو ینیاصلاح تقن  یهانهیزم ل،یتحل

 .ردیگ یمورد استفاده قرار م  سهیمقا  یعنوان مبنابه  یبه کمک حقوق  یحق دفاع و دسترس  نهیدر زم  شدهرفتهیپذ  یارهایاصول و مع  ، یقیبخش تطب

 ی مقدمات قاتیدر تحق  لیمؤثر به وک یحق دسترس یو حقوق یفقه یمبان

ارائه   ایانکار اتهام    یتنها به معنا  یفریک   ندی . دفاع در فراست ین  ریپذمفهوم »دفاع مؤثر« امکان  نییبدون تب  لی مؤثر به وک   یحق دسترس  لیتحل

لحظه قرار گرفتن شخص در مظان اتهام در   نیاز نخست  دیاست که با  ییهانیها و تضماز فرصت   یابلکه مجموعه  ست،یاستدلال در دادگاه ن

سکوت    تواندیم  ایاست    ییگوملزم به پاسخ  ایدارد، آ  یاو مطرح شده است، چه حقوق  هیعل  یبداند چه اتهام  دی. متهم باردیاو قرار گ  اریاخت

زبان   انینقش واسط م  انیم  نیدر ا   لیاعتراض کند. وک   قیبه اقدامات مقام تحق  تواندیو چگونه م شودیبر اظهارات او مترتب م  یکند، چه آثار

که   کندیم  دایمعنا پ  یزمان  یکه حقوق دفاع  کندی م  دینکته تأک   نیبر ا  ی. ناصرکندیم  فایمتهم را ا  یعمل  تیو موقع  ینظام حقوق  ی تخصص

بدون فراهم بودن ابزار اعمال    یحق قانون  کیوجود    ن،ی. بنابرا(Nasiri, 2016)ها را داشته باشد  از آن  یشخص امکان استفاده آگاهانه و عمل

 عادلانه باشد.  یالزامات دادرس یپاسخگو  تواندی نم ن،آ

 ی محرمانگ  ل،ی زودهنگام، امکان انتخاب آزادانه وک   یاستوار دانست: دسترس  یبر چند عنصر اساس  توانیرا م  لیمؤثر به وک  ی دسترس  مفهوم

امکان حضور وک   لیوک  ان یارتباط م اقدامات مهم تحق  لی و موکل،  دفاع و فقدان موانع    یبرا  یاز زمان و اطلاعات کاف  یبرخوردار  ق،یدر 

  ی ابیو افراس  ییخواهد شد. بابا  فیتضع  ز یدفاع ن  ت یفیمحدود شود، ک   یجد  یاگونهعناصر به  نیاز ا  یکی. اگر  یاحرفه  تباطدر ار  یرضروریغ

پس از انجام    لیاگر حضور وک   رایاند، زمهم دانسته  اریرا بس  لیبه وک   ینقش زمان دسترس  ،یمقدمات  قاتیدر تحق  لیحق متهم به وک   یدر بررس
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منظر، حق    نی. از ا(Babaei & Afrasiabi, 2012)  رودیم  نیاو از ب  یتی از کارکرد حما   یشود، بخش مهم  ریپذمکانا  قیتحق  یاقدامات اصل

 شخص قابل اعمال باشد.  یحقوق  ت یوضع ای یآزاد هیاقدام مؤثر عل نیاز همان نخست دیبا  لیوک 

شده در فقه است. وکالت از عقود شناخته  ابت یوکالت و ن  ت یاصل مشروع  ل،یمتهم به وک  یدسترس  هیتوج  یمبنا برا  نینخست  ،یمنظر فقه  از

خود مأمور کنند. دفاع در   یانجام امور حقوق  یرا برا  یگرید  ست،یشرط ن  یکه مباشرت شخص  یدر امور  توانندیاست و اشخاص م  هیامام

 یروشن فقه یفاقد مبنا لی از استفاده از وک  یو منع کل ردیتوسط شخص متخصص صورت گ  تواندیم تاًیاست که ماه یامور زا زیبرابر اتهام ن

قادر به دفاع کامل    ییقضا  ندی با فرا  ییناآشنا  ای از بازداشت    یناش  یروان  ت ی وضع  ،یاگر شخص به سبب فقدان دانش حقوق  ن،یاست. افزون بر ا 

بر اعتماد،    یو موکل را مبتن  لیرابطه وک   یسازگار است. احمد  یو فقه  ییشخص آگاه و متخصص با منطق عقلا  زاز خود نباشد، استفاده ا

  ل ی وک   یهام یآثار تصم  رایمضاعف دارند، ز  ت یاهم  یفریعناصر در پرونده ک  نی. ا(Ahmadi, 2015)  داندیمصلحت موکل م  ت یامانت و رعا

 کند. دایو گاه جان فرد ارتباط پ ت ی ثیح ،یبا آزاد ماً یمستق تواندیعدم حضور او م ای

 ندیدارد که فرا  یو حقوق  یاخلاق  ت یمشروع  یزمان  یفریاز حق دفاع است. نظام ک   ت ی حما  یفقه  یمبان  نیتراز مهم  یکی  زیمنع ظلم ن  قاعده

نداشته باشد، خطر اعمال   یکه امکان دفاع واقع  ردیقرار گ   ی تیکشف جرم و مجازات مرتکب در چارچوب عدالت انجام شود. اگر متهم در موقع

به آن   دنیرس  یباشد، ابزارها   قت یکشف حق  ییاگر هدف نها  یحت  ،یطی شرا  ن ی. در چنابدییم  ش یحقوق او افزا  عییو تض  زنقدرت نامتوا

از اعمال خودسرانه   یریجلوگ   یبرا  یساختار  یهانیاز تضم  یامنصفانه را مجموعه  یدادرس  ،یناقض اصول عدالت باشند. مراد  توانندینم

است و حضور   یمقدمات  قاتیکنترل قدرت در تحق  یابزارها  نیتراز مهم   یکی  لیمنظر، وک   نی. از ا(Moradi, 2022)  داند یم  یفریقدرت ک 

 . ردیگیدر چارچوب قانون قرار م قت یبلکه در خدمت کشف حق قت،یاو نه در تقابل با کشف حق

و حقوق اشخاص   ت ی ثیح  ،ینسبت به جان، آزاد  یارتباط دارد. در فقه اسلام  لی به وک   یبا ضرورت دسترس  ز ین  یفریدر امور ک   اطیاحت   اصل

با اصل برائت    کردیرو  نیاست. ا  یکاف   لیبدون دل  یفریک  ت ی مسئول  لیاز تحم  زیاصل بر پره  د،یوجود دارد و در موارد ترد  یاژهیو   ت یحساس 

  یبدون دسترس  ب یو تعق  قیدر مقام اثبات جرم، شخص را در برابر ساختار قدرتمند تحق  یاست. اگر نظام حقوق  جهت همدر حقوق معاصر  

 ی فریک  یدر حوزه دادرس  یحقوق بشر  یهانیکه تضم  کندی م  دیتأک   ی. صفرابدییم  شیقرار دهد، احتمال خطا افزا  یبه مشاوره حقوق  یکاف

به    یدسترس  ن،ی. بنابرا(Safari, 2011)اند  دولت شکل گرفته  یفریو محدود کردن اقتدار ک   درست نا  ت یاساساً با هدف کاهش خطر محکوم

 کرد. یدر انتساب جرم تلق اطیاحت یعمل یاز ابزارها یکیعنوان به توانیرا م لیوک 

را    لی اصل، انتخاب وک  نیکرده است. ا  جادیا  ل یحق داشتن وک   یبرا  یحی صر  ه یپا  رانیا   یقانون اساس  وپنجمیاصل س  ،یمنظر حقوق اساس  از

. اگرچه ممکن دهدیرا مورد توجه قرار م لی وک  نییآنان، فراهم کردن امکانات تع ییو در صورت عدم توانا  شناسدیدعوا م نیطرف یبرا یحق

محدودکننده با فلسفه حق دفاع    ریاست، تفس  ییقضا  یدگ یاصل ناظر بر مرحله رس  نیبحث شود که »دادگاه« و »دعوا« در ا  یلفظاست از نظر  

متهم قابل    کنندهنییاز اخذ اظهارات تع  شی از ادله و پ  یبخش مهم  یریگ از شکل  شیمؤثر باشد که پ  تواندیم   یزمان  لی. حق وکست یسازگار ن

منصفانه    یدادرس  یکل نیاز تضم  یکرده و آن را بخش  دیتأک   یفریدفاع ک  یسازوکارها   ر یو سا  ل یحق وک   انیم ی وستگی بر پ  ی اعمال باشد. هاشم

  ی تلق  یدگ یرس  انیتا پا  ب یمستمر از آغاز تعق  یندی حق فرا  کیصورت  به   دی با  لیبه وک   یحق دسترس  جه،ی. در نت(Hashemi, 2024)  داندیم

 شود. 
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قاعده    کیاست. برائت صرفاً   لیحق وک   ت یتقو  یبرا  یگرید ی مبنا شناسد،یم ت ی که اصل برائت را به رسم  زین یقانون اساس وهفتمیس اصل

 یبرا  یاز فرصت واقع  دیکه هنوز محکوم نشده است با  ی. شخصگذاردیاثر م  یفریک   ندیبلکه بر نحوه رفتار با متهم در کل فرا  ست،ین  یاثبات

 کند،یکمک م   یخطرات  نیچن  لیبه تعد  لی آغاز کند. حضور وک   ت یمجرم  یاز فرض ضمن   دینبا  ییاتهام برخوردار باشد و نظام قضا  به  ییگو پاسخ

مکلف است علاوه    زین  قیشود و مقام تحق  ی اتهام تلق  رشیمعادل پذ  دینبا  خود یخودکند که سکوت او به  یادآور یبه متهم    تواندیم  لیوک   رایز

که   داندیم  یفریک  یدادرس  نییاصل برائت و حق دفاع را دو رکن مکمل آ  ،یمورد توجه قرار دهد. صالح  زی جهات برائت را ن  ، یبر ادله اتهام

 . (Salehi, 2023)کارکرد کامل ندارند  گریکدیبدون 

خود آگاه   ییگوپاسخ  ایسکوت    یاز متهمان ممکن است از آثار حقوق  یاریدارد. بس  کینزد  وندی پ  لیمؤثر به وک   یبا دسترس  زیسکوت ن  حق

 تواند یم  لیآنان استفاده شود. حضور وک   هیبپردازند که بعدها عل  یمطالب  ان یاتهام، به ب  ای از بازداشت    یناش  یفشار روان  ر ینباشند و تحت تأث

 یدر بررس  یبماند. اسلام  یباق  یاعلام رسم  کیحق صرفاً در حد    نیکند و مانع از آن شود که ا  ریپذآگاهانه از حق سکوت را امکان  دهاستفا

 ی مؤثر است که شخص معنا  یهنگام  یرسان. اطلاع(Eslami, 2023)کرده است    دیبه متهم تأک   یواقع  یرسانبر ضرورت اطلاع  یحقوق دفاع

 .ردیبگ میتصم یادرک کند و بتواند بر اساس مشاوره حرفه راحقوق خود 

 قات یمنطق آن در تحق  شود،یمطرح م  یترافع  ی دگ یدر مرحله رس  شتری اصل ب  نیاست. هرچند ا   لیمهم حق وک   ی از مبان  زیها نسلاح  یتساو  اصل

  که متهم غالباً   یدارند، در حال  ی دسترس  یا گسترده  یقانون  اراتیقابل اعمال است. دادستان و بازپرس به منابع، ابزارها، تجربه و اخت  زین  یمقدمات

 یطرف  چیمعناست که ه  نیبلکه به ا  ست،ین  نیطرف  انیم  یکامل ماد  یبرابر  یها به معناسلاح  یو امکانات مشابه است. تساو  یفاقد دانش حقوق

 انیتعادل معقول م  جادیمنصفانه را مستلزم ا  یدادرس  ،یریکه عملاً امکان دفاع از منافع خود را نداشته باشد. حر  ردیقرار گ   یتیدر وضع  دینبا

 تعادل است. نیا جادی ا  یابزارها نیتر یاز اصل یکی لیبه وک ی. دسترس(Hariri, 2024) داندیم نیحقوق و امکانات طرف

که نتواند   یدر ظاهر در کنار متهم حاضر باشد، در صورت  لیاگر وک   یمؤثر است. حت  یدسترس  ریناپذییعنصر جدا  زین  لیوک   یاحرفه  استقلال

  یاستقلال حرفه وکالت را شرط اعتماد عموم  ی خواهد شد. جلال  فیعنوان مدافع تضععمل کند، نقش او به  قیو تحق  ب یمستقل از ساختار تعق

ناموجه،   ی امدهایبتواند بدون ترس از پ لی معناست که وک  نی. استقلال به ا(Jalali, 2013) داندیم طرفانهیدفاع ب  نیو تضم یدرسبه نظام دا

  لیدر تحل  زین  ی. عباس ندی مناسب را برگز  یو راهبرد دفاع  دیرا نقد کند، نسبت به تخلف از حقوق موکل اعتراض نما  قیاقدامات مقام تحق

 ا یکه انتخاب    یتیهر محدود  ن،ی. بنابرا(Abbasi, 2024)  سازدیدفاع را برجسته م  ت یفیو ک   یااستقلال حرفه  انیارتباط م  کالت،و  گاهیجا

 شود.  یابی حق دفاع ارز  ت یآن بر ماه ریاز منظر تأث دیقرار دهد، با ری را تحت تأث لی عملکرد مستقل وک 

 ی اطلاعات  ی بتواند اطلاعات مربوط به پرونده، حت  دیمؤثر است. متهم با  یدسترس  یاز عناصر اساس  گرید  یکی و موکل    ل یرابطه وک   یمحرمانگ

اطلاعات   ای  شودیشنود م  یبگذارد. اگر احتمال دهد که مکالمات و  انیخود در م  لی حساس باشد، با وک   ایاو نامطلوب    یکه ممکن است برا

بر امانت است و بدون   یو موکل ذاتاً مبتن  لی. رابطه وک ردیگ یدفاع شکل نم  یمنتقل خواهد شد، اعتماد لازم برا  قیمقام تحق  بهشده  ردوبدل 

حق دفاع    یاساس  یهان یحرفه وکالت را از تضم  ی. رنجبر استقلال و محرمانگدهدیخود را از دست م  یارابطه کارکرد حرفه  نیا  ،یمحرمانگ

گردد، مگر در   تیرعا  یانجام شود که اصل محرمانگ  یطیدر شرا  دیو متهم با  ل یرو، ملاقات وک   نی. از هم( Ranjbar, 2017)دانسته است  

 .یضوابط روشن قانون  یو بر مبنا ییموارد کاملاً استثنا 
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اشخاص متمکن  یبرا یبه امکان دینبا لیدارد. حق وک ت ی مؤثر اهم یدر چارچوب حق دسترس زین یریو وکالت تسخ ییمعاضدت قضا مسئله

  یاز کمک حقوق  یکند که و  جادیا  یسازوکار  دیبا  یبرخوردار نباشد، نظام حقوق  لیانتخاب وک   یبرا  یمال  یی محدود شود. اگر متهم از توانا

افراد فاقد   یبرا  یا دفاع حرفه  یهاحداقل  نیضرورت تأم  ران،یدر ا  یو معاضدت  یریوکالت تسخ  یدر بررس  یمناسب محروم نشود. محسن

مال تأک   یتمکن  نهاد  دهدینشان م  زین  ی. زارع(Mohseni, 2013)قرار داده است    دیرا مورد   یریوکالت تسخ  ییو اجرا  یکه مشکلات 

مؤثر مستلزم آن است    یدسترس  ن،ی. بنابرا(Zarei, 2019)کند    فایمورد انتظار را ا  یتمام کارکردها  نتواندنهاد در عمل    نیسبب شود ا  تواندیم

 متهم نباشد.  یصرفاً تابع توان مال یخدمات حقوق  ت یفیکه ک 

حق    نیداد. ا  لیتقل  یمقدمات  قاتیدر تحق  یجانب ازیامت  کیبه    توانیرا نم  ل یبه وک   یکه دسترس  دهدینشان م یو حقوق یفقه  یمجموع، مبان  در

 نی. همچنکندی م  هیتغذ  لیو ضرورت استقلال وک   یها، کرامت انسانسلاح  یچون عدالت، منع ظلم، اصل برائت، حق دفاع، تساو  یاز اصول

م  یمقدمات  قاتیتحقخاص    ت یماه وک  یکه دسترس  کندیاقتضا  اول  لیبه  مراحل  تأخ  ه یدر همان    د یبا  ت ی محدود  ای   ریبرقرار شود. هرگونه 

مقررات قانون   ی ابیارز ار یمنظر، مع نیببرد. از ا ن یاعمال شود که جوهره حق دفاع را از ب یاگونهبه دیو متناسب باشد و نبا  یضرور ،ییاستثنا 

 هاست. مجموعه از مؤلفه نیا  یتحقق عمل زانیبلکه م ل،ی درباره وک  ینه صرف وجود نص قانون ۱۳۹۲ یفریک  یدادرس نییآ

 لیمؤثر به وک یدسترس  نیدر تضم  ۱۳۹۲ یفریک یدادرس نییقانون آ  یهات یظرف

با مقررات  سهیقانون در مقا نیدانست. ا ران یمتهم در ا یمهم در روند تحول حقوق دفاع یانقطه  توانیرا م  ۱۳۹۲ یفریک   یدادرس نییآ قانون

و کنترل رفتار ضابطان نشان داده   قاتیدر تحق  لیحضور وک   ،یحقوق دفاع   مینظر، ضرورت تفهبه حقوق اشخاص تحت   یشتریتوجه ب   ن،یشیپ

کرده است   یابیارز  یمقدمات  قات یمتهم در مرحله تحق  یهایحقوق و آزاد  ت یقانون، آن را در جهت تقو   نیتحولات ا  لیبا تحل  انیاست. ساغ

(Saghian, 2013)ی شتریمحور و اقتدارگرا فاصله گرفته و تا حد بگذار از نگاه صرفاً جرماز آن جهت است که قانون کردیرو ن یا ت ی. اهم  

 است.  رفتهیرا پذ یاز حقوق فرد ت ی کشف جرم و حما انی م وازنت جادیضرورت ا

 شرطشیپ یاز حقوق خود آگاه شود. اطلاع از اتهام و حقوق دفاع دیاصل است که متهم با نیا رشیپذ د،یمهم قانون جد یهات یاز ظرف یکی

عملاً   رد،یتماس بگ  لی با وک   تواندیچگونه م  ای سکوت دارد    ی برا  یچرا بازداشت شده، چه حق  داندیکه نم  یهرگونه دفاع مؤثر است. شخص

خود    ی هام یباشد که متهم بتواند آثار تصم  یاگونهبه  دیاز حقوق با  یکه آگاه  کندیم  دیتأک   ی. اسلامست ین  یقانون   یهانیاز تضم  ادهقادر به استف

 ۱۳۹۲از عناصر مثبت قانون   یکیبه اعلام حقوق متهم  ییضابطان و مقامات قضا فیچارچوب، تکل نی. در ا(Eslami, 2023)را درک کند 

 .کندیفراهم م  لی از حق وک  تریواقع یمندبهره یرا برا نهی زم رایاست، ز

ممکن   ل یحضور وک  شدیگاه تصور م  ،یسنت   یهااست. در نظام   یمقدمات  قاتیدر مرحله تحق  لیامکان حضور وک   ییمهم، شناسا  ت یظرف  نیدوم

در   ل،ی نشان داده است که حضور وک   یدادرس  نییآ  دیحال، تحولات جد  نیرا مختل کند. با ا   قیروند تحق  ایشود    قت یاست مانع کشف حق

نقش    یکمک کند. محسن  قاتیبه صحت و اعتبار تحق  تواندیبلکه م  ست ی ن  قت یتنها مانع کشف حقحدود مداخله او، نه  حیصح  میصورت تنظ

.  ( Mohseni, 2021)از حقوق متهم برجسته کرده است    ت ی و حما  قیاقدامات مقام تحق  یرا از منظر کنترل قانون  یمقدمات  قاتیدر تحق  لیوک 

  تی حساس  یقانون  فاتیتشر  ت یاظهارات و رعا  حی اکراه و اجبار، ثبت صح  ت ی ممنوع  ت یها، رعانسبت به نحوه طرح پرسش  تواندیم  لیوک 

 دهد.  شیافزا  زیرا ن قاتیادله حاصل از تحق  ت یفیک  ق،یطر نینشان دهد و از ا
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را به   یمقدمات   قاتیدر مرحله تحق  لیاصل حق همراه داشتن وک   رایدارد؛ ز  یاژهیو  ت یاهم  نهیزم  نیدر ا  یفریک   یدادرس  نییقانون آ  ۱۹۰  ماده

همراه خود داشته باشد و   یدادگستر  لی نفر وک   کی  تواندیمهم است. متهم م  یتحول  یاز منظر حقوق دفاع  ییشناسا   نی. اشناسدیم  ت یرسم

 زیقانون ن  یینها  ب ی از تصو   شیپ  یابیو افراس  ییو ارائه ملاحظات را دارد. بابا   قیتحق  ندیامکان حضور در فرا  یحدود مقرر قانون  رد  زین  لیوک 

جهت به سمت    نیاز ا  ۱۳۹۲. قانون  (Babaei & Afrasiabi, 2012)کرده بودند    دیتأک   یمقدمات  قاتیحق در تحق  نیا  ت ی بر ضرورت تثب

ساخته    ترکینزد  قیحاضر در مرحله تحق  یحقوق  گریباز  کیبه    یرونیناظر صرفاً ب  کیرا از    لی وک   گاهیحرکت کرده و جا  دگاهید  نیا  رشیپذ

 است. 

 نیتراز حساس  یکینظر در عمل  نظر است. مرحله تحت در مرحله تحت   ی مهم قانون، توجه به اعتبار حقوق دفاع  یهات یاز ظرف  گرید  یکی

حق    نیمعتقد است تضم  ی. هاشمدهدیزمان رخ م   نیدر هم  یفریاو با ساختار ک   ی تماس رسم  نیمعمولاً نخست  رایمتهم است، ز  یمراحل برا

  یی با شناسا  ۱۳۹۲. قانون  (Hashemi, 2024)قابل اعمال باشد    یفریمواجهه فرد با دستگاه عدالت ک   یکه از ابتدا  کندیدا میمعنا پ  یزمان  لیوک 

 ی تحول از منظر نظر  ن یبرداشته است. ا  ییو مرحله قضا  یسی مرحله پل  انیدر جهت کاهش فاصله م  ینظر، گامحقوق اشخاص تحت   یبرخ

 لیتبد  ی حقوق دفاع  یهات ی خارج از حما  یابه منطقه  ییاز حضور نزد مقام قضا  شیکه مرحله پ  شودیاز آن م  مانع  رایدارد؛ ز  یادیز  ت یاهم

 شود. 

 د یدارد. اگر اظهارات متهم تحت فشار، اجبار، تهد  دیتأک   کندی اراده آزاد متهم را مخدوش م  ایکه کرامت    ییرفتارها  ت ی بر ممنوع  نیهمچن  قانون

  نیاز چن  یریشگیدر پ  تواندیم  لی خواهد بود. حضور وک   د یآن محل ترد  جه ینت  ت ی و مشروع  یرفتار خلاف قانون اخذ شود، اعتبار دادرس  ای

مهم  ییهات یوضع باشد. رستم  ینقش  فرا  یریجلوگ   یهان یاز تضم  یکیرا    لیحق وک  یداشته  در  بشر  نقض حقوق    داند یم  یفریک   ندیاز 

(Rostami, 2021)ت یاهم  زیرفتار با متهم ن  وهی کنترل ش  یبلکه برا   ،یارائه استدلال حقوق  ینه فقط برا   لیبه وک   یمنظر، دسترس  نی. از هم  

 .کندیم دایپ

اتهام، حق سکوت، حق    وستهیپ  یاعنوان مجموعهبه  ی، گسترش نگاه به حقوق دفاع۱۳۹۲قانون    یهات یظرف  گرید  از است. حق اطلاع از 

 نیا  ی. صالحستندین  گریکدیجدا از    یمنصفانه، اجزا  یدگ یاز رس  یاقدامات و حق برخوردار  یامکان اعتراض به برخ  ل،یاز وک   یبرخوردار

برقرار کند،   یشتری حقوق ارتباط ب نیا انیهرچه قانون م جه،ی. در نت(Salehi, 2023) داندیدفاع م نیتضم  کپارچه ی ماز نظا یحقوق را بخش 

دارد   یمحدود  ییدرباره موضوع اتهام کارا  یبه اطلاعات کاف  یبدون دسترس  لینمونه، حق وک   ی. براابدییم   شیاحتمال تحقق دفاع مؤثر افزا

 درک نشود. یدرستممکن است به یحقوق   ورهو حق سکوت بدون مشا

باشد. اگر    قاتیصرفاً شاهد منفعل تحق  دی نبا  لیاز نقاط مثبت قانون است. وک  گر ید  یکی  زین  قاتیتحق  انیدر جر  لی ارائه ملاحظات وک   امکان

  دیبا  ل یساختار مطلوب، وک . در  ابدییکاهش م  ی ادفاع حرفه  ی محدود شود، کارکرد اصل  ییحضور او به نشستن در جلسه و مشاهده بازجو

درج در پرونده ارائه   یرا مطرح سازد و ملاحظات خود را برا  ینکات ضرور  ایها  موارد خلاف قانون اعتراض کند، پرسش  بهبتواند نسبت  

اکبر وک   انیدهد.  فعال  واقع  لینقش  تحقق  در  ضرور  یرا  دفاع  قانون  (Akbarian, 2014)  داندیم  یحق  مقررات  با ۱۳۹۲.  هرچند   ،

 فراهم کرده است.  یرا تا حد یااخلهمد نیامکان چن ،ییهات یمحدود

فراهم شود. در  یریصورت تسخکم بهدست   ای   یالزام  دیبا  لی ها، حضور وک پرونده  یاست که در برخ  ت یواقع  نیا  رشیقانون، پذ  گرید  ت یظرف

  ی ریبا هدف جلوگ   یری. نهاد وکالت تسخستین  یدفاع از خود کاف   یبر توان شخص برا  هیمتهم دارند، تک  یبرا  ی نیسنگ  یامدهایمهم که پ  میجرا
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به    یدسترس  ث یاز ح   یریتسخ  لی شود که وک   یطراح  یاگونهبه  دینهاد با  نیدارد که ا  دیتأک  یماندن متهم شکل گرفته است. محسن  دفاعیاز ب

 ی فریک  یدادرس  نیی. قانون آ(Mohseni, 2013)  ردیقرار نگ  یانتخاب  لیاز وک   ترفیمتفاوت و ضع  یتیپرونده، استقلال و امکان دفاع، در وضع

 . سازدیفراهم م لیاز متهمان فاقد وک  ت یحما یبرا یا نهی زم ،یریتسخ ای  یاز وکالت الزام یشناختن موارد ت ی با به رسم

است،    ی دادرس  نییفراتر از آ  یشود. هرچند استقلال حرفه وکالت موضوع  یابی ارز  لیاستقلال وک   ت یاز منظر تقو   تواندیم  نیقانون همچن   نیا

و معتقد است بدون  داندی م ییرا مکمل استقلال قضا لیاستقلال وک  یمیاستقلال وابسته است. کر نیبه ا لی به وک   یاعمال حق دسترس ت یفیک 

از    یکیعنوان  را به  لیوک   گاه یمواد جا   یدر برخ  ۱۳۹۲. قانون  (Karimi, 2022)دشوار خواهد شد    یدر برابر قدرت عموم  یواقعآن، دفاع  

 فراهم ساخته است.   لیوک  یا حضور حرفه ت ی تقو  یبرا یمهم ی نهاد ت یظرف  ث یح  نیو از ا رفتهیپذ یفریک  ندیمشروع فرا  گرانیباز

است. هرچند مقررات موجود ممکن است در مقام اجرا  یقابل توجه یهات ی ظرف یقانون دارا   زیو موکل ن ل یوک انی جهت رابطه محرمانه م از

از ارکان اعتماد   ی کیرا  یشناخته شده است. رنجبر محرمانگ ت یبه رسم لیهمراه باشد، اصل امکان ملاقات و ارتباط متهم با وک  ییهابا چالش

ا(Ranjbar, 2017)  داندیم  لیو وک  ممته  انیم اگر  به  نی.  نگران  تواندیاجرا شود، متهم م  حیصورت صحاصل  انتقال محتوا  یبدون    یاز 

 شود.  ی مناسب طراح یقرار دهد و راهبرد دفاع  لیوک  اریاطلاعات لازم را در اخت ب،یوگو به نهاد تعقگفت 

امر از منظر   نیکرده است. ا  یقانون  اتیطور آشکارتر وارد ادبرا به  یآن است که حقوق دفاع  ۱۳۹۲قانون    یساختار  یایاز مزا  گرید  یکی

و ضابطان    قیمقامات تحق  د،یگو یحقوق متهم سخن م  ری و سا  لیاز حق وک   حیصورت صرکه قانون به  یدارد. زمان  ت یاهم  زین  ییفرهنگ قضا

بلکه آن را   داند،ی عادلانه را تنها محصول مقررات نم یدادرس یکنند. حسن یتلق قیمشروع تحق فاتیاز تشر ین حقوق را بخشیا رندیناگز زین

  ییشناسا  یحت  ل،یدل  نی. به هم(Hassani, 2015)  داندیم  یی قضا  ینهادها  انی در م  یفرهنگ احترام به حقوق دفاع  یری گ وابسته به شکل

 داشته باشد.  یمهم یدر بلندمدت آثار نهاد تواندیم انونحقوق در متن ق حیصر

 یزمان  ی حق در متن قانون  کی  ییآن وابسته است. شناسا   یاجرا   ت یفیقانون به ک   یتوجه داشت که ارزش واقع  دیبا  ها،ت یظرف  نیوجود ا  با

مورد  ل یآن پاسخگو باشند. اگر متهم بدون وک   ی نقض آن وجود داشته باشد و مقامات مسئول نسبت به اجرا  یمؤثر است که ضمانت اجرا برا

  تیمسئول  ای  قاتیبر اعتبار تحق  ی تخلف چه اثر  ن یروشن باشد که ا  دیمحروم شود، با  لی موقع با وک از امکان تماس به  ای  رد یقرار گ   ییبازجو

 ,Moradi)شوند  لیتبد ن ینماد یمؤثر ممکن است به قواعد یبدون ضمانت اجرا  ی که حقوق دفاع کندیم  دیتأک  ی مقام متخلف دارد. مراد

ضمانت    نیا   ت یکفا   زانیکرده است، اما م  ینی بشیکنترل اقدامات خلاف قانون پ  یبرا   ییها سازوکارها حوزه  یبرخ  در  ۱۳۹۲. قانون  (2022

 اجراها همچنان محل بحث است. 

  ا ی  سوادانیب  ،یاختلالات ذهن  یمانند کودکان، اشخاص دارا  یقانون قابل توجه است. افراد  ت یظرف  زین  ریپذب ی از متهمان آس  ت ی منظر حما  از

ها  گروه  نیا  یبرا  لیبه وک   یداشته باشند. حق دسترس  ازی ن  لیبه کمک وک   گرانیاز د  شیتسلط ندارند، ممکن است ب  یکه به زبان رسم  یکسان

 یریپذب یاز آس   یفریک   ندیکه در فرا  داندیم  ییها را مستلزم توجه خاص به گروه  یحقوق بشر  یارهایمع  ت ی رعا  یدارد. صفر  ضاعفم  ت یاهم

  ییهات ی خاص، ظرف  یهات ی وضع  ی اطفال و برخ  ی در حوزه دادرس  ژهیوبه  ، یفریک   یدادرس  نیی. قانون آ(Safari, 2011)برخوردارند    ی شتریب

 منجر شود.  لیمؤثر به وک  یدسترس ت یبه تقو  یتی حما  ریبا تفس تواندیکرده است که م  جادیژه ایو  ت یحما  یبرا

 ی هانیخارج از تضم  یاعرصه  دینبا  یمقدمات  قاتیاست تحق  رفتهیپذ  یطور کلآن است که به  ۱۳۹۲نقطه قوت قانون    نیترمهم  ،ینظر ساختار  از

ا  یدادرس باشد.  آ  یاساس  یتحول  رش،یپذ  نیمنصفانه  فلسفه  م  رانیا  یفریک   یدادرس  نییدر  برخ  ی. حتشودیمحسوب    ها ت یمحدود  یاگر 
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گذار به ضرورت کنترل  که قانون  دهدیحق اطلاع از حقوق و توجه به کرامت متهم نشان م  ل،یباشند، اصل حضور وک  دهمان  ی همچنان باق

 ,Saghian)  داندیرو به جلو م  یبا مقررات سابق گام  سهیرا در مقا  یریگ جهت   نیا  انیواقف شده است. ساغ   قیدر مرحله تحق  یاقتدار عموم

اندازه   یها ت یاستثناها و محدود  ایمشخص شود که آ  دیقانون با  یینها  یاب ی ارز  یاحال، بر  نی. با ا(2013   نیگسترده هستند که ا  یاآن به 

 . ریخ  ایکنند  فیرا تضع هات یظرف

 یق یتطب کردی با رو لیمؤثر به وک یدسترس یهاو چالش هاتی محدود

حق    یرسم   ییشناسا  انیکه م  دهدیمرتبط نشان م  یهاهیمقررات و رو  قیدق  ی، بررس۱۳۹۲  یفریک   یدادرس  نییقانون آ  یها شرفت یوجود پ  با

است.    یدسترس  وهیدر زمان و ش  ت یچالش، محدود  نیقابل توجه وجود دارد. نخست  یامؤثر« همچنان فاصله  یو تحقق کامل »دسترس  لیوک 

  ل ی. اگر تماس با وک ردیمتهم قرار گ   اریاز اخذ اظهارات مهم در اخت   شیو پ  ییاز آغاز بازجو   شیارزش را دارد که پ  ن یشتریب   یزمان  ل یحق وک 

  تیبر اهم  یابی و افراس  یی. باباابدییآن کاهش م  یدفاع  ریفراهم شود، تأث  یادله اصل   یریگپس از شکل  ای  قاتیپس از انجام بخش عمده تحق

.  (Babaei & Afrasiabi, 2012)  دانندیم  یمقدمات  قاتیبودن حق دفاع در تحق  یو آن را شرط واقع  اندهکرد   دیزودهنگام تأک   یدسترس

 کند. فیحق را تضع ت یماه تواندیکه بدون ضرورت روشن و قابل کنترل رخ دهد م یر یهر تأخ ن،یبنابرا

به فهرست    لیاست. محدود کردن انتخاب وک   یفریک   یدادرس  نییقانون آ  ۴۸تبصره ماده    ران،یا  یمورد مناقشه در نظام کنون  ت یمحدود  نیترمهم

 ان یم  یبا اعتماد شخص   لیمواجه است. حق انتخاب وک  یجد  یهامنصفانه با پرسش  یخاص، از منظر اصول دادرس  میجرا  یدر برخ  دییمورد تأ

دفاع خود را   ،یشناخت قبل ایبه سبب تخصص، سابقه  ایخاص اعتماد داشته باشد  یلیارتباط دارد. متهم ممکن است تنها به وک لیمتهم و وک

 یاستقلال و آزاد  ی . عباسردیگ یقرار م  ری محدود شود، رابطه اعتماد تحت تأث   یی قضا  ای   یانتخاب توسط ساختار ادار  نیبه او بسپارد. اگر ا

کند که در    جاد یتصور را ا  نیمنظر ممکن است ا  نیمزبور از ا  ت ی. محدود(Abbasi, 2024)  داندیم  یادفاع حرفه  ی اساسرا از عناصر    ل یوک 

 است.  شتریبه آن ب ازیکه ن ابدییکاهش م یدر زمان قاًیدفاع دق  یها، آزادپرونده نیترمهم

  ینهاد  ث یاز ح  دیدفاع کند، با  نیسنگ  یکه قرار است از متهم در برابر اتهام   یلی. وک کندیم  دایپ  یا ژهیو  ت یاهم  نجایدر ا  لیوک   یاحرفه  استقلال

حقوق شهروندان در برابر    یبرا  ینیبلکه تضم  ست،ین  یصنف  ازی امت  ک یتنها    لیباور است که استقلال وک   نی بر ا   یمستقل باشد. جلال  یو روان

 ن،ی. بنابرا(Karimi, 2022)  داندیم  ییعدالت قضا  یاز ساختار کل  یرا بخش  لیاستقلال وک   زین  یمی. کر(Jalali, 2013)است    یقدرت عموم

هدف    گرا   یگردد. حت  یابیضرورت و تناسب ارز  رانهیسختگ  یارهایبا مع  دی وابسته شود، با  ینهاد  دییبه تأ  لیکه در آن انتخاب وک   یسازوکار

ممکن   لهی وس  ن یترمداخلهشده کمنشان داده شود که ابزار انتخاب  دیاز سوءاستفاده باشد، با  یر یجلوگ   ای  ت ی از امن  ت ی حما  یتیمحدود  نیچن

 هدف است.  نیبه ا یابی دست یبرا

متهم   هیعل  یاتهام و ادله اصل  ت یاز ماه  ی به اطلاعات و اوراق پرونده است. دفاع مؤثر بدون آگاه  لیوک   یدسترس  ت یمحدود  گر،ید  چالش

 یضرور  قیاز اخلال در تحق  یریجلوگ   ی اطلاعات برا  یبرخ  یممکن است حفظ محرمانگ  یمقدمات  قاتیدشوار است. البته در مرحله تحق

  ی دفاع  فهیانجام وظ  یبرا  لیکه وک   کندیم   دیتأک   یشود. محسن  لیتبد  یاز اطلاعات اساس  لیوک   یکل  ت یبه محروم  دیاضرورت نب  نیباشد؛ اما ا

. کندیم دایپ یفاتیجنبه تشر لیصورت، حضور وک  نیا ری. در غ(Mohseni, 2021)داشته باشد  یبه حداقل اطلاعات لازم دسترس دیخود با

 دیبا  ت یمحدود  نیموقتاً محدود شوند، اما ا  کند،ی م  د یرا تهد  قیروند تحق  یطور واقعها بهآن  یکه افشا  یعات تعادل مناسب آن است که اطلا

 و قابل اعتراض باشد.  یمستدل، محدود از نظر زمان
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  یو مبتن ییاستثنا  دیبا  لی حق وک   ت یاست که محدود  نیمنصفانه ا  یبر دادرس یمبتن  یهادر نظام   شدهرفتهیپذ  یارهایاز مع  یکی  ،یقیمنظر تطب  از

منصفانه    یاصول دادرس  یدر بررس  یریباشد، نه برعکس. حر  هیتوج   ازمندین  دیبا   تیاست و محدود  یباشد. اصل بر دسترس  ی بر ضرورت واقع

  ی تیامن  ل یاگر به دلا  ،یحقوق  یهااز نظام   یاری. در بس(Hariri, 2024)  کندیم  دیتأک   یحقوق دفاع  یهات یمحدود  قیمض  ریبر ضرورت تفس

مدت کوتاه و همراه با    یبرا  ،ییتحت نظارت قضا  دیاقدام با  نیاعمال شود، ا  ل یموقت بر حضور وک   یتیمحدود  ق یتحق  یضرورت فور  ای

 تناسب سازگارتر است.  دهیبا ا  یکردیرو نی. چنشدبا یجبران یهان یتضم

که متهم بتواند آزادانه و   ابدییتحقق م  یمؤثر زمان   ی در عمل ممکن است با چالش مواجه شود. دسترس  زیو موکل ن   لیارتباط وک   یمحرمانگ

 ,Ranjbar)  داندیم  یاعتماد در رابطه دفاع  یاز شروط اساس   یکیرا    یوگو کند. رنجبر محرمانگگفت   ل یاطلاعات با وک   یبدون ترس از افشا

اطلاعات   انینظارت وجود داشته باشد، متهم ممکن است از ب  ای انجام شود که احتمال شنود    یطیو متهم در شرا  ل ی. اگر ملاقات وک (2017

  ل یارتباطات وک   یاصل محرمانگ  زین  یقی تطب  ی. در استانداردهادیاتخاذ نما  یمناسب  ی نتواند راهبرد دفاع  ل یوک   جهیکند و در نت  ی حساس خوددار

 . شودیحق دفاع شناخته م یااز عناصر هسته یکی عنوانو موکل به

  انیرا ب ینکات  ییبازجو   انیتنها مجاز باشد پس از پا  لیاست. اگر وک   ییمراحل بازجو   یدر برخ  لینقش محدود وک   ها،ت یاز محدود  گرید  یکی

جلوگ  امکان  پرسش  ی ریکند،  م  کنندهت ی هدا  اینامناسب    یهااز  اکبرابدییکاهش  وک   انی.  فعال  واقع  لیحضور  دفاع  لازمه    داند یم   یرا 

(Akbarian, 2014) یهابتواند در صورت طرح پرسش  دیمتهم پاسخ دهد، اما با  یبه جا  ایرا مختل کند    قیروند تحق  دینبا  لی. البته وک 

و حق    ییاخلال در بازجو   تیممنوع  انیم  ،یقیتطب  یهااز نظام  یارینقض حقوق موکل واکنش نشان دهد. در بس  ایخلاف قانون، فشار ناموجه  

 توازن برقرار شده است.  لی وک   ثرمداخله محدود اما مؤ 

  ا ی شود    ییبازجو  لیبه وک   یکه متهم بدون دسترس  یمهم است. در صورت  ی هایاز کاست  یکی  زین  لیبه وک   ینقض حق دسترس  یاجرا  ضمانت 

  زه یبماند، انگ  یباق  قاتیبر اعتبار تحق  یدارد. اگر نقض حق بدون اثر جد  یامدی تخلف چه پ  نیمشخص باشد که ا  دینشود، با   ت یحقوق او رعا

 ,Moradi)کرده است    دیتأک   یحقوق دفاع  شدنیبر نقش ضمانت اجرا در واقع  ینخواهد شد. مراد  جادی قانون ا  قی دق  ت ی رعا  یبرا  یکاف

ها کم اعتبار آن دست   ای شود    یاستناد تلق  رقابل یممکن است غ  لیحق وک   دینقض شد  طیها، اظهارات اخذشده در شرانظام  ی. در برخ(2022

 . شودیو اعتبار ادله احساس م لی نقض حق وک  انیتر شدن ارتباط مبه روشن ازین ران،یا وق. در حقابدی کاهش  یطور جدبه

به    دیمؤثر نبا  یاست. دسترس  یمتهمان برخوردار و فاقد تمکن مال  یبرا  لی حق وک   انیتفاوت م  رد،یمورد توجه قرار گ   دیکه با  یگرید  چالش

  ت یخدمات در عمل اهم  نیا  ت یفیشده است، اما ک   ینیبشیپ  ینابرابر  نیرفع ا  یبرا  یو معاضدت  یریوابسته باشد. وکالت تسخ  یتوان اقتصاد

  ی فراهم شود که او زمان، امکانات و دسترس  یطیشرا  دیو با  ست ین  یکاف  یریتسخ  لیوک   نییکه صرف تع  دهدینشان م  یدارد. محسن  یاساس

را از    یت یحما  ی ضعف ساختارها  ا ی  ل یوک   نییدر تع  ریمانند تأخ  ییهاچالش  زین  ی. زارع(Mohseni, 2013) دفاع را داشته باشد    یلازم برا

نداشته باشد،   یفرصت مطالعه کاف  ایوارد پرونده شود    یانی تنها در مراحل پا  لی. اگر وک (Zarei, 2019)  داندیم  یر یمشکلات وکالت تسخ

 .ابدییتحقق نم ی رینهاد وکالت تسخ یهدف اصل

  ا ی  یاتباع خارج  ،یذهن  یناتوان  یکند. کودکان، اشخاص دارا  ینیبشیپ  یبالاتر  تیسطح حما  دیبا   ینظام حقوق  ر،یپذب ی آس  یهاگروه  ثیح  از

مضاعف  ت یبر ضرورت حما یحق سکوت را درک کنند. صفر ایاتهام  یحقوق  ینتوانند معنا یندارند، ممکن است حت یکه سواد کاف یافراد

  ای  لی ها حضور وک گروه ن یا ی معمولاً برا زی ن یقیتطب کردی. در رو(Safari, 2011)دارد  دیدر چارچوب حقوق بشر تأک  ریپذب ی از متهمان آس



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

13 

مراحل    یتر در تماممنسجم  یاگونهاصل را به  نیا  دیبا  زین  رانی. حقوق اشودیم  یبرخوردار است و گاه اجبار  یشتری ب  ت یاز اهم   یقانون  ندهینما

 اعمال کند. یمقدمات

و    قیکه مقامات تحق  یدر صورت  زین  نی قوان   نیبهتر  یاست. حت  ییو فرهنگ اجرا  یمقررات قانون  انیاز موضوعات قابل نقد، فاصله م  یکی

عادلانه   یدر تحقق دادرس  ییبر نقش فرهنگ قضا  یکنند، کارآمد نخواهند بود. حسن  یبر سر راه کشف جرم تلق  یرا مانع  لیضابطان حق وک

  یهات یگردد، ظرف  یعنوان رفتار مزاحم تلقاعمال حق دفاع به  ایمواجه شود    نانهی با نگاه بدب  لی . اگر حضور وک (Hassani, 2015)دارد    دیتأک 

  ی ادیز  ت یاهم  قاتیاعتبار تحق  شیدر افزا  لیدرباره نقش وک  ییجهت، آموزش ضابطان و مقامات قضا  نیقانون عملاً محدود خواهد شد. از ا

 دارد.

زودهنگام،   یمشترک دارند: دسترس  یژگ یاند، معمولاً سه وحرکت کرده  لیحق وک  ت یکه به سمت تقو   ییکه کشورها  دهدی نشان م  یقیتطب  نظام

مورد استفاده قرار    زین  رانیمقررات ا  یابی ارز  اریعنوان معبه  توانندیسه مؤلفه م  نی. ات یبر هرگونه محدود  ییارتباط و نظارت قضا  یمحرمانگ

صورت  عناصر به  نی. اگر ا(Hashemi, 2024)  کندیم  دیتأک   یندیفرا  یهانیتضم  ریو سا  لی حق وک   انیم  وندیبر ضرورت پ  ی. هاشمرندیگ 

 خواهد شد.  لیدفاع تبد یبه ابزار واقع  یشکل فاتیتشر کیاز  ل یاجرا شوند، حضور وک کپارچهی

تر وابسته  ییقضا  ای   یدولت  یبه نهادها  لیبر استقلال نهاد وکالت است. هرچقدر ساختار انتخاب و انتصاب وک  دیتأک   ،یقیاز ابعاد تطب  گرید  یکی

 ,Abbasi)دارد    دیتأک   رانیا  یدر نظام حقوق  لیوک   یااستقلال حرفه  ت یبر اهم   ی. عباسابدییم  شیافزا  یاعتماد عموم  فیشود، احتمال تضع

  شرفته، یپ  یها. در نظام(Ranjbar, 2017)  داندیاز حقوق متهم مرتبط م ت ی دفاع و حما  ت ی فیاستقلال کانون وکلا را با ک   زی. رنجبر ن(2024

 ،ییاستثنا محدود و    اریجز در موارد بس  ل،یو مداخله دولت در انتخاب وک   شودی م  یمنصفانه تلق  یاز ساختار دادرس  یاستقلال حرفه وکالت بخش

 . ست ین رفتهیپذ

 اند ژهیو   ت ی حساس  یها داراپرونده  یبرخ  د،یشوند. بدون ترد  لیبا دقت تحل  دیبا  زین  افتهیسازمان  میو جرا  یمل   ت ی مربوط به امن  یهات یمحدود

  کننده هی توج خودیخودبه ت یواقع نیحال، ا نیاشخاص را به خطر اندازد. با ا ت یامن ای قیزودهنگام اطلاعات ممکن است روند تحق یو افشا

رفع خطر مشخص   یاعمال شود که برا  ی تنها تا حد  ت یکه محدود  کندی. اصل تناسب اقتضا م ست ین  لیحق وک   یگسترده و کل  ت یدودمح

صورت عام که به  یمقررات  جه،ی. در نت(Salehi, 2023)باشد    ییاستثنا  دیآن با  ت یکه محدود  داندیم  یحق دفاع را حق  یباشد. صالح  یضرور

 هستند. یبازنگر ازمندیمنصفانه ن یاز منظر دادرس کنند،یاعمال م ییهات یمحدود ،یمورد یابیو بدون ارز

برقرار   ی متعدد توازن کامل یاستثناها  یو طراح لی حق وک   ییشناسا انیدانست که م نیدر ا توانیرا م ۱۳۹۲چالش قانون    نیترمهم ت، ینها در

  ییمهم، همان جا  یهاممکن است در پرونده  هات یمحدود  یشده، اما برخ  رفتهیصورت روشن پذبه  ل یبه وک   ینشده است. اصل حق دسترس

مناسب، حفظ جوهره حق و اعمال   اری که مع  دهدینشان م  یقیتطب  کردیحق را کاهش دهند. رو   نیا  ییاست، کارا  نیشتریب  ع به دفا  از یکه ن

ضمانت    یسازمؤثر، روشن  ی ریتوسعه وکالت تسخ  ،یمحرمانگ  ت ی، تقو ۴۸و قابل کنترل است. اصلاح تبصره ماده    یحداقل  یهات یمحدود

 را کاهش دهد. یو حق واقع یحق صور انیفاصله م تواندیم دهنگامزو یدسترس  نیو تضم لینقض حق وک یاجرا

 یریگجه ینت

 نیخاص ا  ت یآن از ماه   ت یمنصفانه است و اهم  یدادرس  یهانیتضم  نیتریادیاز بن  یکی  یمقدمات  قاتیدر تحق  لی مؤثر به وک   یدسترس  حق

نابرابر نسبت به ضابطان، دادستان و بازپرس   یتیمعمولاً در موقع  یفریمراحل مواجهه با نظام عدالت ک   نی. متهم در نخستشودیم  یمرحله ناش
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نه   لیحضور وک   ،یطیشرا  نیدفاع از خود برخوردار نباشد. در چن  یلازم برا  ییتجربه، منابع و توانا  ،یقرار دارد و ممکن است از دانش حقوق

از اعمال فشار نامشروع و کاهش خطر   یریجلوگ  ،یحفظ کرامت انسان  ،ی فریک   ندیتوازن در فرا  جادیا  یبرا  ی بلکه ابزار  یفاتیتشر  ازی امت  کی

  یی در پرونده است و مستلزم آن است که متهم از همان مراحل ابتدا  لیوک  کی مؤثر فراتر از صرف وجود    یدسترس  فهوماست. م  یی قضا  یخطا

از   یمندمحرمانه برقرار کند و امکان بهره  یامنتخب خود رابطه  لی برخوردار شود، با وک   یموقع از مشاوره حقوقو به  یصورت واقعبتواند به

 داشته باشد.  قیمهم تحق ترا در اقداما یادفاع حرفه

  ی متعدد   یمطرح نشده است، مبان  یدر منابع سنت  نیامروز  اتیبا ادب   ل«یمؤثر به وک   یکه اگرچه اصطلاح »حق دسترس  دهدینشان م  یفقه  لیتحل

اصل حفظ حقوق    ،یفریدر امور ک   اطیعدالت، منع ظلم، احت ت ی ضرورت رعا ابت،ینهاد وکالت و ن  ت ی از آن وجود دارد. مشروع  تیحما  یبرا

 ند یدر فرا  لینقش فعال وک   رشیپذ  یبرا  یاپشتوانه  توانندیم  یافراد همگ  ت ی ثیو ح  یجان، آزاد  عییاز تض  یریاشخاص و ضرورت جلوگ 

عدالت   یعموم یمنصفانه، بلکه با مبان یدادرس  دیتنها با منطق جدنه لیحضور وک  یرضروریغ یمحدودساز  ایمنظر، منع  نیباشند. از ا یفریک 

باشد، فراهم کردن امکان   ی دانش تخصص  ازمندیکه دفاع از حق خود ن  ردی قرار گ   یتی. هرگاه شخص در موقعردکامل ندا  یسازگار  زیدر فقه ن

 سازگارتر است.  یو شرع ییاستفاده از فرد متخصص با منطق عقلا

و منع تعرض خودسرانه به حقوق اشخاص  یمانند حق دفاع، اصل برائت، کرامت انسان ینیادیبا اصول بن لی حق وک  زین یمنظر حقوق اساس از

دادگاه آغاز شود. فلسفه  لیتنها از زمان تشک لی کرد که حق وک   ریتفس یاگونهبه  توانیرا نم  یقانون اساس   وپنجمیدارد. اصل س میارتباط مستق

از امکان استفاده از   رد،ی گ یطور مؤثر در معرض اتهام و اقدامات محدودکننده قرار مکه به   یکه شخص از همان زمان  کندیاقتضا م  اصل  نیا

مرحله    ن یساز در همسرنوشت   یهام یاز تصم  یاری و بس  ردی گ یشکل م  یمقدمات  قاتیاز ادله پرونده در تحق  یبرخوردار باشد. بخش مهم   ل یوک 

 داشته باشد.  یریناپذآثار جبران تواندیم  لیبه وک  یدر دسترس ریتأخ ن،یبنابرا شود؛یاتخاذ م

توجه به حقوق    قات،یدر تحق  لی حق همراه داشتن وک  ییاست. شناسا  یمهم  یهات یظرف  یحاو  نهیزم  نیدر ا ۱۳۹۲  یفریک   یدادرس  نییآ  قانون

دهنده نشان  ی همگ  ،یریو توجه به وکالت تسخ  قیتحق  ندیدر فرا   ل ینقش وک   رشیپذ  ،یدرباره حقوق دفاع  یرساننظر، الزام به اطلاعشخص تحت 

عنوان نقاط به دیتحولات با نیمنصفانه است. ا یتر الزامات دادرسگسترده رشیگذار از نگاه صرفاً اقتدارمحور به سمت پذقانون کردیرو رییتغ

  یاز گذشته در چارچوب حقوق دفاع  شی را ب  یمقدمات  قاتیتوانسته است تحق  ث یح  نیاز ا  ۱۳۹۲شوند. قانون    ت ی قوت قانون حفظ و تقو 

 کند. یریجلوگ  یقانون یهانیخارج از کنترل تضم ییمرحله به فضا نیا لیقرار دهد و از تبد

  ی. برخست یمؤثر ن  ی تحقق دسترس  یهنوز در همه موارد به معنا  ل یحق وک   یقانون  یی پژوهش آن است که شناسا  نیا  افتهی   نیترحال، مهم  نیا  با

ها، پرونده  یدر برخ  لیدر انتخاب وک   ت یحق را کاهش دهند. محدود  نی ا  یکارکرد واقع  توانندیهمچنان م  یو عمل  یقانون  یهات یمحدود

و    لیارتباط وک  یمربوط به محرمانگ یهایکاست  ،ییهنگام بازجو  لی به اطلاعات پرونده، ابهام در حدود مداخله وک  یت دسترسیامکان محدود

اجرا نبود ضمانت  و  برخ  یمتهم  در  از جمله چالش  ی قاطع  دسترس  ییهاموارد،  مفهوم  کامل  تحقق  مانع  که  م  ی هستند  اشوندیمؤثر   نی. 

از   یآن ضرورت برخوردار  یشدت اتهام و آثار احتمال  رایز  کنند،یم  دایپ  ی شتریب   ت یمهم و حساس اهم  یهادر پرونده  ژهیوبه  هات یمحدود

 .دهدیم شیرا افزا  تریدفاع قو 

اگر با   یحت  م،یجرا  یدر برخ لی تعارض است. محدود کردن انتخاب وک  نی ا یهانمونه نیتراز مهم یفریک  یدادرس  نییقانون آ  ۴۸ماده  تبصره

  لی وک  انیجوهره حق دفاع منجر گردد. اعتماد م  فیبه تضع دیشود، نبا هیتوج قاتیتحق ی ملاحظات مربوط به حفظ محرمانگ ای  یتیاهداف امن
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  ی اگونهبه  دیمقرره با  نیقرار دهد. اصلاح ا  ریاعتماد را تحت تأث  نیا  تواندیم   لیانتخاب وک   ت یدفاع مؤثر است و محدود  یاساس  رو موکل عنص

موقت و    ،یمورد  یهات یتنها محدود  ،یشناخته شود و در صورت وجود خطر واقع   ت ی به رسم  لی انتخاب وک   یکه اصل آزاد  ردیصورت گ 

 قابل اعمال باشد. ییمستدل قضا میبر تصم یمبتن

مشاوره با متهم داشته باشد، امکان   یبرا  ی زمان کاف  دیبا  لیفراتر رود. وک   یاز سطح حضور صور  ل«یبه وک   یلازم است مفهوم »دسترس  نیهمچن

به    یدر دسترس  ت یکند. محدود  دایپ  یدفاع دسترس  یطراح  یبرا   یاو فراهم باشد و بتواند به اطلاعات ضرور  یملاقات محرمانه با موکل برا 

  یبر دسترس  دیمند و قابل اعتراض باشد. اصل بامستدل، زمان   نهیزم  نیدر ا  میمحدود شود و هر تصم  ییبه موارد استثنا  دیبا  زین  ندهاوراق پرو

اصل را محدود کند که خطر مشخص و  نیبتواند ا یتنها در موارد قاتیتحق یدفاع استوار باشد و محرمانگ  یبرا ازیبه اطلاعات مورد ن  لیوک 

 وجود داشته باشد.  قیتحق وندر یبرا یواقع

از فراهم   یجد  امدیضابط بتواند بدون پ  ا ی  قیاست. اگر مقام تحق  لی نقض حق وک   یضمانت اجرا  ت یتقو   ،یاز اصلاحات ضرور  گرید  یکی

و    لینقض حق وک   انیم  دیبا  یخود را از دست خواهد داد. نظام حقوق  ییعملاً کارا  یکند، حق قانون  یخوددار  لیمتهم به وک   یکردن دسترس

اخذ شده   یطیو در شرا  ل یبه وک   یحق دسترس  ت ی که اظهارات متهم بدون رعا  یبرقرار کند. در موارد  یارتباط روشن  یقیاعتبار اقدامات تحق

 ی ضمانت اجراها  ینی بشیمحدود شود. پ  یطور جدبه  دیبا  یاظهارات  نیاست، امکان استناد به چن  دیمحل ترد  یو  ی آگاه  ا یاراده    یباشد که آزاد

 خواهد شد. قاتینظم و اعتبار تحق شیموجب افزا هم،از مت  ت ی روشن، علاوه بر حما

 ی متهمان متمکن و اشخاص فاقد توان مال  انیم  دینبا  یفریبرخوردار است. عدالت ک   ییبالا  ت یاز اهم  زین   یریو بهبود وکالت تسخ  توسعه

بتوانند از   ،یاقتصاد ت یکه همه افراد، بدون توجه به وضع کندی م دایپ یو انسان یعموم  ت یماه یتنها زمان لی کند. حق وک  جادیا یتفاوت اساس

مطالعه پرونده داشته باشد و از استقلال    ی برا  یشود، فرصت کاف  نییدر زمان مناسب تع  یریتسخ  ل یمند شوند. لازم است وک بهره  ی اهدفاع حرف

هدف قانون   تواندینم ،یدر پرونده، بدون امکان دفاع واقع لیوک  یخود برخوردار باشد. صرف حضور اسم  فهیانجام وظ یو امکانات لازم برا

 کند. نیرا تأم

اطفال، اشخاص دارا  یا ژهیو  یهات ی حما  دیبا   ز ین  ریپذب یمورد متهمان آس   در نظر گرفته شود.    ، یافراد فاقد سواد کاف  ، یذهن  یناتوان  ی در 

  ن یا یهستند. برا ی در استفاده از حقوق دفاع یدر معرض خطر ناتوان نیری از سا شیب  دانند،ینم یخوبرا به ی که زبان رسم  یو کسان  گانگانیب

مواجه باشد. نظام عدالت   یشتریب  یهات ی با محدود  زین  لیشود و امکان اسقاط حق وک   یالزام  یشتریدر موارد ب  دیبا  لی حضور وک   ها،گروه

 ی ریپذب یآس  زانیرا متناسب با م  یحقوق  ت یو حما  ردیو دفاع از خود را در نظر بگ  ت یشخص در فهم موقع  ییتوانا  یواقع  زانیم  دیبا  یفریک 

 دهد. شیاو افزا

استوار شوند.    یی بر سه اصل ضرورت، تناسب و نظارت قضا  لی حق وک   یهات ی جهت مطلوب اصلاحات آن است که محدود  ،یقیتطب  ث ی ح  از

آن تحت نظارت مرجع   یهدف متناسب باشد و اجرا ت یباشد، شدت آن با اهم یخطر مشخص ضرور کیپاسخ به  یبرا دیبا یتیهر محدود

با منطق دادرس  شیب   م،یگسترده جرا  یبندبر دسته  یمبتن   ای  مدتیطولان  ،یکل  یهات ی. محدودردیقرار گ   ییمستقل قضا آنکه  منصفانه    یاز 

قرار دهد و استثناها    لیبه وک   یآزاد و فور  یکه اصل را بر دسترس  ی. در مقابل، نظامکنندیم  جادیرا ا  یحقوق دفاع  فیسازگار باشند، خطر تضع

 و حقوق متهم تعادل برقرار سازد. قاتیتحق یکارآمد انیم تواندیرا به موارد خاص محدود کند، بهتر م
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 یمقدمات  قاتیدر تحق  لیبه وک  یحق دسترس  ت یو تقو   ییمهم در جهت شناسا  یگام  ۱۳۹۲  یفریک   یدادرس  نییگفت قانون آ  توانیم  ت،ینها  در

نظر و توجه به  از شخص تحت   ت ی حما  ل،یحق وک  ییشناسا  نهیقانون در زم  یهات ی هنوز کامل نشده است. ظرف  ریمس   نیبرداشته است، اما ا

به   یدسترس  ت ی، ضعف ضمانت اجراها، محدود۴۸مانند تبصره ماده    ییها ت یکه محدود  یدر حال  ابد،یو توسعه    فظح  دیبا  یحقوق دفاع

  ایباشد که آ  نیا  دیقانون با   ی ابیارز  یبرا  یینها  اریهستند. مع  یبازنگر  ازمندی ن  یریو وکالت تسخ  یمربوط به محرمانگ  یهایاطلاعات و کاست

پرسش   ن ی. هرگاه پاسخ به اری خ  ای مند شود  بهره  ی مداخله دفاع  یامکان واقع  ی مورد اعتماد و دارا  مستقل،  یلی از وک   تواندیمتهم در عمل م

  یباق  یصور  یصورت، حق مذکور صرفاً در سطح  نیا  ریسخن گفت؛ در غ  لیمؤثر به وک   یحق دسترس  یاز تحقق واقع  توانیمثبت باشد، م

 کند.   فایا یفریدر تحقق عدالت ک  اخود ر یادیخواهد ماند و قادر نخواهد بود نقش بن

 تعارض منافع 

 . وجود ندارد یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
The right to effective access to legal counsel during preliminary investigations constitutes one of the 

central guarantees of a fair criminal process because the earliest stages of criminal proceedings are 

precisely the stages in which the imbalance between the accused and the institutions of investigation 

is most pronounced. A person who has just been arrested, summoned, questioned, or formally 

accused is ordinarily placed in a legally and psychologically vulnerable position, while investigators, 

judicial officers, and law-enforcement authorities possess institutional power, legal expertise, 

procedural knowledge, and access to the evidentiary record. Under such circumstances, the formal 

recognition of a right to counsel is insufficient unless the accused is able to exercise that right in a 

timely, meaningful, and practically effective manner. Effective access therefore requires more than 

the abstract possibility of appointing a lawyer; it encompasses early access to legal advice, freedom 

to select counsel, confidential communication between lawyer and client, adequate opportunity for 

counsel to participate in important investigative acts, and access to sufficient information for the 

preparation of a defense. Hashemi emphasizes that legal representation must be understood as part 

of the broader architecture of criminal defense rather than as an optional procedural privilege 

(Hashemi, 2024). Similarly, Hariri situates access to counsel within the general principles of fair trial 

and procedural equality (Hariri, 2024). The issue is particularly significant in the context of Iran’s 

2013 Code of Criminal Procedure, which introduced important reforms intended to strengthen 

defense rights during preliminary investigations while simultaneously retaining certain statutory 

restrictions that may reduce the practical effectiveness of those rights. The central objective of this 

study is therefore to examine whether the 2013 Code provides merely formal access to lawyers or 

establishes a framework capable of ensuring genuinely effective legal assistance from the earliest 

stages of criminal proceedings. 

The jurisprudential and legal foundations of the right to counsel support an interpretation that gives 

this right substantive rather than merely formal content. From the perspective of Shi‘i jurisprudence, 

although the modern expression “effective access to legal counsel” does not appear in classical 
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terminology, the institution of agency, the prohibition of injustice, the necessity of protecting 

individual rights, and the principles of caution in matters affecting life, liberty, dignity, and 

reputation provide a normative basis for recognizing legal assistance in criminal proceedings. The 

institution of wakalah permits individuals to delegate matters requiring expertise to trusted 

representatives, and criminal defense is a field in which specialized legal knowledge may be decisive. 

Ahmadi explains that the lawyer–client relationship is grounded in trust, loyalty, and the duty to 

protect the client’s legitimate interests (Ahmadi, 2015). From a legal perspective, this foundation is 

reinforced by the constitutional recognition of the right to counsel, the presumption of innocence, 

the right to defense, and the broader requirement of respect for human dignity. Salehi regards 

defense rights as an integrated set of procedural guarantees extending from notification of the 

accusation to the ability to obtain legal assistance and present an effective response to the 

prosecution (Salehi, 2023). Moradi likewise interprets fair trial guarantees as mechanisms designed 

to prevent the arbitrary exercise of criminal authority (Moradi, 2022). Effective access to counsel is 

therefore closely connected with the presumption of innocence, the right to silence, and equality of 

arms. An accused person cannot meaningfully decide whether to answer questions, remain silent, 

challenge investigative measures, or request exculpatory inquiries without understanding the legal 

consequences of those decisions. Nasiri accordingly emphasizes that defense rights become 

meaningful only when the accused possesses a genuine capacity to exercise them (Nasiri, 2016). On 

this basis, access to counsel should begin at the earliest point at which an individual is materially 

exposed to criminal accusation or coercive investigative authority. 

The 2013 Code of Criminal Procedure contains several important capacities for strengthening legal 

representation during preliminary investigations. One of its principal achievements is the explicit 

movement toward recognizing defense guarantees during the pretrial stage rather than reserving 

them primarily for the courtroom. Saghian considers the 2013 Code a significant step toward 

strengthening the rights and freedoms of the accused during preliminary investigations (Saghian, 

2013). The Code recognizes the accused’s entitlement to be informed of relevant procedural rights 

and provides a clearer basis for access to legal counsel during investigation. Article 190 is particularly 

important because it recognizes the accused’s right to have a lawyer present during preliminary 

investigations. This statutory recognition helps transform legal assistance from an exceptional 

privilege into an ordinary component of defense. Babaei and Afrasiabi had already stressed the 

importance of ensuring access to counsel at this stage because many decisive evidentiary 

developments occur before trial (Babaei & Afrasiabi, 2012). The Code also improves the legal position 

of persons held in custody by requiring greater attention to their rights and by reducing the 

conceptual separation between police custody and judicial proceedings. Mohseni highlights the 

importance of counsel during preliminary investigations as a mechanism for controlling the legality 

of investigative conduct and protecting the accused against procedural violations (Mohseni, 2021). 

The lawyer’s presence may also improve the reliability of investigative evidence by reducing the risk 

of coercion, misunderstanding, inaccurate recording of statements, or unlawful questioning. 

Akbarian argues that counsel should play an active role in ensuring that preliminary investigations 

remain balanced and legally regulated (Akbarian, 2014). Moreover, the Code’s recognition of court-

appointed representation in serious cases supports the principle that access to professional defense 

should not depend entirely on the financial capacity of the accused. 

Nevertheless, serious limitations remain within the existing legal framework, and these limitations 

create a distinction between formal entitlement and effective access. The most controversial 

restriction concerns the proviso to Article 48, which limits the accused’s freedom to choose counsel 
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in certain categories of security-related and organized crimes. Freedom of choice is not merely a 

peripheral aspect of representation because the effectiveness of defense depends heavily on trust 

between the accused and counsel. Abbasi emphasizes that professional independence and the 

lawyer’s autonomous position are essential to meaningful representation (Abbasi, 2024). Jalali 

similarly treats the independence of the legal profession as a substantive guarantee of citizens’ ability 

to defend themselves against public authority (Jalali, 2013). Karimi further links the independence 

of lawyers to the broader structure of judicial independence and the legitimacy of the justice system 

(Karimi, 2022). When the range of lawyers available to an accused person is institutionally restricted, 

concerns arise not only about personal choice but also about confidence, independence, and the 

perception of impartiality. Another important limitation relates to access to case materials. Although 

confidentiality of investigations may justify temporary restrictions in narrowly defined 

circumstances, defense counsel must have access to sufficient information to understand the 

accusation and prepare a meaningful response. If counsel is present but lacks access to the 

evidentiary basis of the accusation, participation risks becoming symbolic rather than effective. 

Restrictions on counsel’s ability to intervene during questioning may produce a similar effect. The 

lawyer should not obstruct legitimate investigative activity, but effective representation requires at 

least the possibility of objecting to unlawful questioning, coercive conduct, or procedural 

irregularities. Ranjbar emphasizes that the independence and confidentiality of legal representation 

are indispensable to the integrity of defense (Ranjbar, 2017). Effective access therefore requires a 

legal framework that allows counsel to participate meaningfully without undermining legitimate 

investigative objectives. 

A comparative and rights-based evaluation further demonstrates that restrictions on access to 

counsel should remain exceptional, necessary, proportionate, and subject to judicial supervision. In 

contemporary fair-trial frameworks, the presumption is generally in favor of early legal assistance, 

while any limitation must be justified by a concrete and specific investigative need. Rostami connects 

legal representation in Iran’s criminal justice system with broader human-rights guarantees and 

cautions against restrictions that undermine the substance of defense rights (Rostami, 2021). Hariri 

likewise emphasizes that limitations on fair-trial rights should be interpreted narrowly and should 

not destroy the essence of the protected right (Hariri, 2024). The comparative perspective also 

underscores the importance of confidentiality, because legal advice cannot be meaningful if the 

accused fears that conversations with counsel may be monitored or disclosed. Hassani associates 

legal representation with the practical requirements of fair trial and the institutional protection of 

defense rights (Hassani, 2015). Equal access for indigent defendants presents another major concern. 

Mohseni notes that court-appointed representation is effective only when appointed lawyers have 

adequate time, independence, and access to the case (Mohseni, 2013). Zarei identifies structural and 

practical challenges that may weaken court-appointed legal representation, particularly when 

appointment occurs late or when counsel lacks sufficient resources to prepare a defense (Zarei, 2019). 

Safari’s human-rights perspective also supports heightened procedural safeguards for vulnerable 

defendants, including juveniles, persons with cognitive limitations, individuals unfamiliar with the 

legal system, and those lacking financial means (Safari, 2011). Accordingly, reform should focus on 

guaranteeing access to counsel before substantive questioning, protecting confidential lawyer–client 

communication, limiting restrictions on case-file access to narrowly tailored circumstances, 

strengthening the quality and timing of court-appointed representation, and providing effective 

remedies for violations of the right to counsel. 
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In conclusion, Iran’s 2013 Code of Criminal Procedure represents an important advancement in the 

recognition of defense rights during preliminary investigations, particularly through its acceptance 

of the accused’s right to legal assistance, its increased attention to the rights of persons in custody, 

and its broader incorporation of fair-trial principles into the pretrial stage. However, the existence 

of a statutory right does not by itself establish effective access. The decisive question is whether the 

accused can consult an independent and trusted lawyer at the appropriate time, communicate 

confidentially, receive sufficient information about the accusation, and benefit from meaningful 

professional participation during investigation. The current framework still contains significant 

tensions between the formal recognition of legal representation and statutory or practical 

restrictions that may weaken its substance. The limitation on freedom of choice in certain categories 

of offenses, uncertainty concerning the scope of access to case materials, possible restrictions on the 

lawyer’s role during questioning, weaknesses in the system of court-appointed representation, and 

insufficiently clear remedies for violations remain areas requiring reform. A more coherent legal 

model should treat effective access to counsel as a continuous procedural guarantee beginning at the 

earliest stage of criminal accusation and continuing throughout the proceedings. Restrictions should 

be individualized, temporary, strictly necessary, proportionate, and subject to meaningful judicial 

review. The ultimate criterion should not be whether the law formally permits the presence of a 

lawyer, but whether the accused is genuinely capable of receiving independent, confidential, timely, 

and professionally adequate legal assistance. Strengthening these dimensions would simultaneously 

protect individual rights, improve the reliability of criminal investigations, reinforce public 

confidence in the justice system, and bring Iranian criminal procedure into closer alignment with 

the fundamental logic of fair trial. 
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