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ABSTRACT 
Consent is one of the fundamental elements of contract formation and validity and plays a decisive role in determining the 

binding force of contractual obligations. This study adopts a descriptive-analytical and comparative approach to examine the 

role of consent in the formation of contracts under Iranian and United Arab Emirates law. The findings indicate that, in both 

legal systems, contracts are founded on the convergence of the parties’ wills, and free consent constitutes an essential condition 

for their validity and legal effectiveness. Nevertheless, intention and consent are conceptually and legally distinct. Intention 

refers to the decision to create a specific juridical effect, whereas consent concerns the free and voluntary acceptance of that 

effect. In Iranian law, this distinction is particularly evident in coerced transactions, where the absence of free consent does not 

necessarily result in absolute nullity but may render the contract non-enforceable until subsequent approval is given. In UAE 

law, mutual consent and freedom of will also occupy a central position in contractual relations, while rules concerning coercion, 

mistake, and contractual options serve to protect genuine consent. The comparative analysis shows that although both legal 

systems are strongly influenced by Islamic jurisprudence, differences exist in the classification of defects of consent and the legal 

remedies applicable to them. Overall, a valid contract in both systems requires a genuine, free, and legally attributable will, and 

a clear distinction among nullity, non-enforceability, and rescindability can strengthen doctrinal coherence and legal certainty 

in contractual relations. 
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 چکیده

آوری تعهدات قراردادی از اهمیت  رود و نقش آن در تعیین حدود الزامهای حقوقی به شمار میگیری و اعتبار قراردادها در نظامترین ارکان شکلعنصر رضا یکی از بنیادی

کند. عربی بررسی می  ای برخوردار است. پژوهش حاضر با رویکردی توصیفی ـ تحلیلی و تطبیقی، جایگاه رضا را در تحقق قراردادها در حقوق ایران و امارات متحدهویژه

گیرد و رضایت آزادانه از شرایط اساسی اعتبار و اثرگذاری آن  های طرفین شکل میدهد که در هر دو نظام حقوقی، قرارداد بر پایه توافق ارادههای پژوهش نشان مییافته

و حقوقی وجود دارد؛ قصد ناظر بر اراده ایجاد اثر حقوقی است، در حالی که رضا بیانگر پذیرش آزادانه  شود. با این حال، میان قصد و رضا تفاوت مفهومی  محسوب می

تواند  شود، زیرا فقدان رضا لزوماً موجب بطلان عقد نیست و در مواردی میویژه در معامله مکرَه آشکار میو بدون اجبار همان اثر است. در حقوق ایران، این تفکیک به

ای که رضایت لاحق قابلیت تکمیل اثر حقوقی آن را دارد. در حقوق امارات نیز رضایت متقابل و آزادی اراده در مرکز ساختار  گونهبه عدم نفوذ قرارداد منجر شود؛ به

دهد که اگرچه هر دو از دو نظام نشان میکنند. مقایسه  قراردادی قرار دارد و قواعد مربوط به اکراه، اشتباه و خیارات در حمایت از رضایت واقعی طرفین نقش ایفا می

شود. در مجموع، تحقق قرارداد معتبر در هر دو  هایی مشاهده میبندی عیوب رضا و تعیین ضمانت اجرای آنها تفاوتاند، در نحوه طبقهمبانی فقه اسلامی تأثیر پذیرفته

تواند به افزایش انسجام و امنیت حقوقی ای واقعی، آزاد و قابل انتساب به طرفین است و تفکیک دقیق میان بطلان، عدم نفوذ و قابلیت فسخ مینظام مستلزم وجود اراده

 در روابط قراردادی کمک کند. 

 رضا، قصد، تراضی، قرارداد، حقوق ایران، حقوق امارات متحده عربی، عیوب اراده واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

و   کندیم  فا یاشخاص ا  یو اجتماع  یاقتصاد  ،یروابط خصوص  میدر تنظ  نیادی بن  یتعهد، نقش  جاد یمنابع ا  ن یتراز مهم  یکیقرارداد به عنوان  

از سو   ردیگ یشکل م  ییهاتوافق  یبر مبنا  یو حقوق  یقیاشخاص حق  انیم  یاز روابط حقوق  یابخش عمده آنها  آثار  به   ینظام حقوق  یکه 

  ست،ی ن  ی قرارداد معتبر کاف  شیدایپ  یبرا  ن یطرف  انیتبادل عبارات م   ا یتوافق    ک ی  ی حال، صرف وجود ظاهر  نی. با اشودیشناخته م  ت یرسم

عناصر،    ن یا  انیکند. در م  لیآور تبدرابطه الزام  کیاشخاص را به    یاست که اراده واقع  یقرارداد مستلزم وجود عناصر   یبلکه تحقق اثر حقوق

 خواهند یاست که م  یباشد، محصول اراده اشخاص  یفاتیتشر  ای  یماد  دهیپد  کیاز آنکه    شیقرارداد پ  رایدارند، ز  ژهیو  یگاهیقصد و رضا جا 

  ی و رضا  نیو قصد طرف  افتهیانعکاس    ینگرش در ساختار قانون مدن  نیا   ران،یکنند. در حقوق ا  لی زا  ای  ریی تغ  جاد،یرا ا  ینی مع  یوضع حقوق

انجام   ای تبادل الفاظ    جهیکه قانونگذار، قرارداد را صرفاً نت  دهدیامر نشان م  نیقرار گرفته است. ا   ملهصحت معا  یاساس  طیآنان در زمره شرا

اراده  داند،ینم  یاعمال خارج به  آن را  با  کندیمنتسب م  یابلکه  آزاد  دیکه  از  انشاء برخوردار باشد و هم  از عنصر قصد   یلازم برا  یهم 

  ی اثر حقوق   جادیکه متوجه ا  یابدون اراده  یشده است که عمل حقوق  دینکته تأک   نیبر ا  زین  رانیا  یات حقوقیمند باشد. در ادببهره  یریگ م یتصم

  شود یمتعارف آشکار م   یهاوهی ش  ریسا  ا ی مانند لفظ، نوشته، فعل    یخارج  یابزارها  قی اشخاص از طر  یو اراده درون  ست ی باشد قابل تصور ن

(Katouzian, 2024)ی از متون حقوق  یاریدو مفهوم در بس  نیاگرچه ا  رایز  کند،یم  دایپ  ت یرابطه قصد و رضا اهم  یبررس  ستا،را  نی . در هم  

که    یاست، در حال  یاثر حقوق  جادیا  یشخص برا  می. قصد ناظر بر تصمستندین  کسانیو اثر    ت یماه   ث یاز ح  روند،یبه کار م  گریکدیدر کنار  

 ی دو عنصر، آثار متفاوت  نیاز ا  کیکه فقدان هر    شودیسبب م  زیتما   نینسبت به انجام معامله است. ا  و از فشار ا  یآزادانه و خال  ل یم  انگری رضا ب

 . (Shahidi, 1998)گذارد  یبر قرارداد برجا

  ای  جابی که الفاظ ا  یکه اراده شخص نه تنها موجود، بلکه آزاد باشد. شخص  کندیم  دایمعنا پ  یاراده زمان  ت ی حقوق قراردادها، اصل حاکم  در

  ی شخصرفتار او فاقد قصد انشاء است. در مقابل،    رایز  کند،ینم  جادیا  یندارد، قرارداد  یاثر حقوق  جادیاما اساساً قصد ا  آوردیقبول را به زبان م

آزادانه او   ت ی و رضا  لیشکل گرفته باشد که م  یطیقصد در شرا  نیا  یرا داشته باشد، ول  یاثر حقوق  جادیممکن است قصد انعقاد قرارداد و ا

قصد    یو حت  کندیمنعقد م  یکه چه قرارداد  داندیاز اکراه است. شخص مکرهَ م  یعقد ناش  یتیوضع  نیمخدوش شده است. نمونه بارز چن

قصد از رضا   کیجا ضرورت تفک  نیفشار ناروا اتخاذ شده است. از هم  ای  د یتهد  ریاو تحت تأث  میتصم  یدارد، ول  زیرا ن  یهمان اثر حقوق  جادیا

  انیم  ی و حقوق  یفقه  ات یمضاعف دارد. ادب  ت یاهم  یبر قانون مدن  هیفقه امام  قی عم  ریتأث   لیبه دل  رانیدر حقوق ا  کیتفک  نی. اشودیآشکار م

 یمرتبط با آزاد  یرا عنصر  ت ی تفاوت قائل است و رضا  یاثر حقوق  یقصد انشا  تیبه انجام آن و در نها  لی معامله، م   جشمرحله تصور و سن

تصرف در اموال   ت یبرخوردار است و مشروع  نیادیبن  گاهیدر معاملات از جا  یاصل تراض  زی. در فقه ن(Aliabadi, 2002)  داندیانتخاب م

بر   دیمشروع با   یآن است که مبادله اقتصاد  انگریبر »تجارة عن تراض« ب  یمنابع فقه  دیصاحب مال است. تأک   ت یضار  ازمندیاصولاً ن  گرانید

. در مذاهب اهل سنت  (Bahrani, 1984)  رد یتعهد قرار گ   جادیانتقال مال و ا  یعیطب  یمبنا   تواندیاستوار باشد و اجبار نم  نیتوافق آزادانه طرف 

در   ت ی و رضا  اریاصل ضرورت اخت  شود،یم  دهید  یاراده اختلافات  وبیمربوط به آثار عقد مکرهَ و نحوه برخورد با ع  اتیهرچند در جزئ  ز،ین

 . (Jaziri, 1985)شده است   رفتهیمعاملات به طور گسترده پذ

ا  ت یاهم لحظه  به  ن  جادیعنصر رضا صرفاً  ابزارها  یکی  ح،یصح  ت ی. رضاست یقرارداد محدود  قرارداد  نیتضم  ی از  محسوب    زین  یعدالت 

 ی ناسازگار خواهد بود. آزاد  یعمل اراد  ک یاست با منطق قرارداد به عنوان    رفتهیکه آزادانه آن را نپذ  یالزام شخص به تعهد  رایز  شود،یم



 میلادی ۲۰۰۵تا قانون اساسی  ۱۹۲۱ها در عراق از تأسیس دولت در سال  ها و تحول حقوق اساسی آن اقلیت 
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  کنندهنییتصور نادرست تع  ای  یاساس  ب ی اجبار، فر  د،یقابل دفاع است که شخص بتواند بدون تهد  یخود تنها زمان  یواقع  یدر معنا  یقرارداد

اگر    رای ثبات معاملات را با مشکل مواجه کند؛ ز  تواندیم  زین  یاز اراده باطن  یافراط  ت یحما  گر،ید  ی. از سو ردیبگ  میدرباره موضوع معامله تصم

اعتماد متقابل    ابد،ی  ییبرداشت متفاوت از معامله از تعهدات خود رها  ای  یدرون   یتینارضا  یانعقاد قرارداد صرفاً با ادعا  از هر شخص بتواند پس  

  تیاراده و حفظ امن  یواقع  یاز آزاد  ت یحما   انیتعادل م  جادیا   یرو حقوق قراردادها همواره در پ  نی. از اشودیم  فیتضع  یدر روابط اقتصاد

که صرفاً    یرضا، و موارد  ب ی ع  ایموارد فقدان قصد، فقدان    کیتفک  قیتعادل از طر  ن یا  ران،یا   یاست. در نظام حقوق  وده و ثبات معاملات ب

و ممکن است از بطلان    ست ین  کسانی  ز ین  هات یوضع  نیا  ی. آثار حقوقشودی شخص دچار اختلال شده است، دنبال م  یبرداشت درون  ای  زهیانگ

که    دهدیتنوع در ضمانت اجراها نشان م  ن ی. هم(Jafari Langroudi, 1990)حق فسخ متفاوت باشد    جاد یا  ایکامل قرارداد تا عدم نفوذ  

 تفاوت دارد. یگر یاز آنها با د کیهر   ت یشدت و ماه رایعنوان واحد قرار دهد، ز کیهمه اختلالات اراده را تحت  تواندیقانونگذار نم

با عنوان قانون   یحقوق اتی کشور که در ادب ن یا یدارد. قانون مدن ی اساس یگاهیرضا در ساختار قرارداد جا ز ین یحقوق امارات متحده عرب در

قرارداد   لیسبب شده است که تحل  یژگ یو  نیاست. هم  رفتهیپذ  ریتأث  یفقه اسلام  یاز مبان  یقابل توجه  زانیبه م  شود،یشناخته م  یمعاملات مدن

از اراده    ت یو لزوم حما  ارات یخ  ار،یاخت  ، یچون تراض  یمیبا مفاه  یآشکار  وندیپ  ،یصرفاً عرف  یهانظام   یامارات، برخلاف برخ   حقوقدر  

معتبر   یو توافق  وندندیبپ  گریکدیبه    نیمع  یدر موضوع  نیطرف  یهاآور است که ارادهواجد قدرت الزام  یداشته باشد. قرارداد زمان  نیطرف  یواقع

 ی کند که انتساب آنها به اراده آزاد اشخاص ممکن باشد. در بررس  جادیا  ی اثر  نیچن   تواندیم  یزمان  یو قبول ظاهر  جابی. وجود اردی شکل گ 

به طرف قرارداد   اراتیخ  یمورد توجه قرار گرفته است. برخ  یقرارداد  ت ی در حفاظت از رضا   زین  اراتینقش خ  ،یعرب  یمدن  نیقوان  یقیتطب

  ی قطع  ل یاز تحم  قی طر  نیو از ا  ردیبگ  میقرارداد تصم  یمقرر، درباره بقا  طی در صورت وجود شرا   ای  شتر یب  یآگاه   حصولپس از    دهندیامکان م

 ز یآن است که در حقوق امارات ن  انگریساختار ب   نی. ا(Sarhan, 2024) شود    یریجلوگ   ست یاو نسبت به آن کامل ن  ت یکه رضا  یتوافق

 و امکان ادامه قرارداد دارد.  یآورالزام ل،یدر تشک یمهم  یو حقوق ینیبلکه آثار ع  ست،ین محسوسنا  یحالت روان کی صرفاً   ت یرضا

ا  رانیا  سهیمقا از  امارات  اهم  نیو  نظام حقوق  ت ی جهت حائز  از فقه اسلام  یاست که هر دو  اما نحوه متأثر شده  یبه صورت گسترده  اند، 

قصد و رضا    انیم   ه،یعمده از فقه امام  یر یرپذیبا تأث  رانیا  ی. قانون مدنست ین  کسانیدر آنها لزوماً    میمفاه  یو آثار برخ  یقانون  یبندصورت

آن   ذیتا پس از زوال اکراه امکان تنف   کندیم   یتلق  رنافذیدر موضوع اکراه، معامله را اصولاً غ   ژهیو به و   کندیبرقرار م  ییقابل شناسا   یکیتفک

  تیفقدان رضا  گر،ید  یکه قصد انشاء در معامله مکرهَ موجود فرض شده و از سو   دهدیسو نشان م  کیاز    کردیرو  نیوجود داشته باشد. ا

متنوع و   ی فقه یمبان ،یقرار دارد، اما ساختار مواد قانون ت ی آزاد مورد حما  ت یاصل رضا زیعقد است. در حقوق امارات ن ی فور فوذآزاد مانع ن

ها از لحاظ تفاوت  نیا  ینوع ضمانت اجرا منجر شود. بررس  صیمتفاوت در تشخ  یجیبه نتا  تواندیم  یمختلف حقوق عرب  ی هادگاهید  ریتأث

  کیو در هر   شودیم  ی»الزام« قرارداد تلق  ا یرضا در هر دو نظام شرط »وجود«، »صحت«، »نفوذ«    ا یکه آ  کندیم   مشخص  رایمهم است، ز  ینظر

  ج یاز نتا  یکیبطلان و عدم نفوذ    نیب  زیتما   ران،یحقوق ا  کیکلاس  لی. در تحلشودیقانون ارائه م  یاز سو   یاز حالات اختلال در آن چه پاسخ

بدون   یکه با قصد ول  یکه عقد  یدر حال  کند،ینم  دایپ  یمؤثر   ی حقوق  ت ی عقد فاقد قصد اصولاً موجود  رایز قصد و رضا است؛    کیمهم تفک

 .(Shahidi, 1998)بماند   یدر حالت توقف باق تواندیآزاد منعقد شده م ت یرضا

قائل شد.    زیتما  یحقوق  گرید  ی کاربردها  ی در برخ  ت«یقرارداد و مفهوم »رضا  لیمورد بحث در تشک  یمفهوم »رضا« در معنا  انی م  دیبا  نیهمچن

تعهد مورد اختلاف اشاره دارد و از  کی  ینیگزیجا  ای هیتسو  یبرا یبه توافق accord and satisfactionاصطلاح  یسی منابع انگل یدر برخ
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قابل    یادعا   ای اختلاف    کی وجود    ییهاتوافق  ن ی. در چنستین  کسانیقرارداد    لی از عناصر تشک  ی کیبه عنوان    نیطرف   یبا رضا  یلحاظ مفهوم

 Hayes)  شودیم  نیشیپ  یادعا  ایتعهد    هیموجب تسو   دیتوافق جد  یو اجرا  (Levin, 2016)دارد    یحل آن نقش مهم  یطرح و توافق برا

et al., 2024)یلازم برا  یسبب اختلاط آن با مفهوم رضا به عنوان حالت اراد  دیقلمرو نبا  نیدر ا  ت«یاستفاده از اصطلاح »رضا  نیا. بنابر 

در   نیآزادانه طرف  لیم  یبه معنا  یقرارداد  یرضا  یبلکه بررس  ،یاهیتوافق تسو   یپژوهش حاضر نه اجرا  یانعقاد قرارداد شود. موضوع اصل 

 است.  یضرور لیاز ورود مباحث نامرتبط و حفظ انسجام تحل یریجلوگ  یبرا یمفهوم دیتحد نیاست. ا یعمل حقوق یری گ زمان شکل

 یالحاق  یقراردادها  ،یکیاستاندارد، معاملات الکترون  ی داده است. قراردادها  شیرضا را افزا  یبررس  ت یاهم  ز یمعاصر ن  ی روابط قرارداد  تحول

دشوارتر شود. شخص ممکن است از لحاظ   ی صرفاً ظاهر  تیو رضا  یواقع  تیرضا  انی مرز م  شوندیگاه موجب م  ده یچیپ  یو روابط اقتصاد

آگاهانه و   رشیپذ  انگریرا ب  یرفتار  نیچن  توانیاست که تا چه حد م  نیرا امضا کند، اما پرسش ا  یسند  ایرا فشار دهد    رشیدکمه پذ  یشکل

تک بندها کند،  نسبت به تک  یلیتفص  یذهن   ت ی اعتبار هر قرارداد را منوط به اثبات رضا  تواندیآزادانه همه آثار قرارداد دانست. البته حقوق نم

 یرفتار متقلبانه آزاد  ای  یادی اشتباه بن  د،یکه فشار، تهد  ییحال، جا  نی. با ابردیم  انیمعاملات را از م  یثبات و امکان عمل  یکردیرو  نیچن  رایز

 یو اراده واقع  ی. مباحث مربوط به اراده ظاهردهدیخود را از دست م  هی توج  زیاز ظاهر توافق ن  ت ی را مختل کرده باشد، حما  یریگ م یتصم

 نیا  یالفاظ و اوضاع و احوال توجه دارد، ول  ،یبه قرائن عرف  یاعمال حقوق  ریدر تفس  رانی. حقوق اکنندیم   دایپ  ت یاهم  نقطه  نیدر هم  قاًیدق

خود با    وندی پ  لیبه دل  زی . حقوق امارات ن(Katouzian, 2024)انتساب به اراده معتبر شخص را داشته باشد    ت یقابل   دیبا  ت ی ظاهر در نها

 کند. یسالم تلق ت ی ارز رضامؤثر را هم ب یفر ا یاز اجبار  یناش ت یرضا تواندیاحراز توافق، نم زومو ل یاصول فقه

 ده یجداگانه هر نظام کمتر د  یرا آشکار کند که در بررس  یفیظر  یهاتفاوت  تواندی م  ی قیدو نظام، مطالعه تطب  انیوجود اشتراکات فراوان م  با

در  اراتیخ  گاهیجا ،یبطلان و عدم نفوذ، آثار اجازه بعد  انیرضا، مرز م وبیع یبندطبقه یبه چگونگ توانیها متفاوت نی. از جمله اشودیم

  ی مینشان دهد که استفاده از مفاه  تواندیم   یقیتطب  لی تحل  نیبا مقررات مدون اشاره کرد. همچن  ی و نحوه ارتباط قواعد فقه ت یاز رضا   حفاظت 

تفاوت در اصطلاحات   ایواحد برخوردار است و آ  یدو کشور تا چه اندازه از معنا  نیو »اراده« در قوان  ار«ی»اخت  «،یمانند »قصد«، »رضا«، »تراض

نقش عنصر رضا در تحقق قراردادها   یقیتطب   یپژوهش بررس  نیاساس، هدف ا  نی. بر همریخ   ای   شودیم  یمنته  یحقوق  جی در نتا  یتفاوت واقع  به

مربوط به    یو ضمانت اجراها وبیتحقق، ع  طی شرا  ،یدو نظام در مبان  یهاها و تفاوتشباهت  لیو تحل  یو امارات متحده عرب  رانیدر حقوق ا

 آن است.

 قرارداد  لیرضا در تشک یو حقوق یمفهوم  یمبان

است که از    یروان  یندیاست. اراده در مفهوم عام، فرآ  یآن در ساختار اراده حقوق  گاهیجا  نییتع  ازمندینقش رضا در قرارداد نخست ن  لیتحل

 ن ی. با اانجامدیانجام عمل م یبرا میبه تصم  ت یو در نها ابدییادامه م لیم ی ریگ و شکل انیبا سنجش سود و ز شود،یعمل آغاز م کیتصور 

 رشیپذ  ای  جادیشخص به مرحله ا  میکه تصم  کندیمداخله م  یندارند. حقوق زمان  ت یاندازه اهم  کیاراده در حقوق به    یمراحل روان  همهحال،  

  تیماه  جادیا  یبرا  میتفاوت گذاشت. قصد انشاء عبارت است از اراده مستق  دی»قصد انشاء« و »رضا« با  انیسطح، م  نیبرسد. در ا  یاثر حقوق

  تی و انتقال مالک  ع یب  ی کند، بلکه واقعاً بخواهد رابطه حقوق  انی نه صرفاً الفاظ فروش را ب  دیبا   فروشدیرا م  یکه مال  یشخص  ثال،م  یبرا  ؛یحقوق

جهت    انگریمنظر، قصد ب  نیاشاره دارد. از ا  یآزادانه شخص نسبت به آن عمل حقوق  رشیو پذ  لیکند. در مقابل، رضا به حالت م   جادیرا ا

تفاوت    حی امکان توض  رایدارد، ز  یاژهیو ت یحقوق قراردادها اهم  کیدر آثار کلاس  زیتما  نیآزادانه آن است. ا ت یفیک  انگریب ضاسازنده اراده و ر
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  ا ی  ی هوشی آشکار، ب  ی. اگر شخص در خواب، شوخ(Aliabadi, 2002)  کندیعقد شخص فاقد قصد و عقد شخص مکرهَ را فراهم م  انیم

بداند که قرارداد   قاًیاما مکرهَ ممکن است دق  رد،یگ یشکل نم  یفقدان قصد انشاء قرارداد  لیبر زبان آورد، به دل  یردادمشابه الفاظ قرا  یتیوضع

 . ست یتفاوت که انتخاب او آزادانه ن نیداشته باشد، با ا زیو قصد انشاء ن کندیم جادیرا ا

 دیعبارت نبا  کیدو مفهوم در    نیکرده است. قرار گرفتن ا   ی صحت معامله معرف  یاساس  ط یقصد و رضا را در کنار هم از شرا  رانیا  یمدن  قانون

اختلال  یبرا یآثار متفاوت ،یفقه یبر ساختار مواد مربوط به معاملات و مبان هیبا تک یرانیآنها شود. حقوقدانان ا یموجب تصور وحدت ماهو 

  ی اثر حقوق  جادیوجود داشته باشد که هم به ا  یااراده  دیقرارداد با   لیتشک یبرا  ،یدیشه  لیاند. در تحلو اختلال در رضا در نظر گرفته  صددر ق

. (Shahidi, 1998) ست ین  کسانی  زهیاشتباه در انگ ایبا اکراه    یی رو، فقدان اراده انشا  نیسالم ابراز شود؛ از هم  یطیمتوجه باشد و هم در شرا

  ،یبرخلاف واقعه حقوق  ،یکه عمل حقوق   دهدیو نشان م  داندیم  ی عمل حقوق  یقصد انشاء را هسته اصل  ،یدر بحث اعمال حقوق   زین  انی کاتوز

ا ا  ل یدل  نیبه  اثر حقوقاشخاص خواسته  ایکه شخص    کندیم  جادیاثر خود را  نت(Katouzian, 2024)  ابدی تحقق    ی نیمع  یاند   جه، ی. در 

اگر در اثر اکراه به وجود   میتصم نیحال، هم  نیبرخوردار باشد. با ا یواقع  ییانشا میتصم کیاز  دیبا  شودیکه به شخص منتسب م  یقرارداد

  یاست که شخص در انتخاب خود از حد قابل قبول  یمنطق  یاحترام به اراده زمان  رایز  شود،یکامل حقوق برخوردار نم  ت یآمده باشد، از حما

 برخوردار باشد. یاز آزاد

حاصل برخورد و    یکه تراض  یدانست، در حال  نیاز طرف  کیوصف اراده هر    توانیتفاوت دارد. رضا را م  «یبا »تراض  نیرضا همچن  مفهوم

اراده موافق خود را    زین  گریکه طرف د  ی تا زمان  یداشته باشد، ول  ت یطرف ممکن است نسبت به قرارداد رضا  کیدو اراده است.    یهماهنگ

جهت    نیهاست و از ااراده  ی. قرارداد در اصل حاصل تلاقردیگ یشکل نم  یهمان قرارداد اعلام نکرده باشد، تراض  ینسبت به عناصر اساس

و متضمن اراده انعقاد قرارداد   نیمع  یاست که به اندازه کاف  یشنهادیپ  جابی. اشوندیمحسوب م  یتحقق تراض  یو قبول ابزار حقوق  جابیا

  ی هابرداشت   کنندهنییعناصر تع  ای   یقرارداد، موضوع اصل  ت ی درباره ماه  نی داشته باشد. اگر طرف  ی اساس  ینگبا آن هماه  دیبا  زیباشد و قبول ن

و هم در سطح ارتباط   یهم در سطح فرد  دیرضا با  یبررس  نینشده باشد. بنابرا  جادیا  یکاملاً متفاوت داشته باشند، ممکن است اساساً توافق

ها مربوط  به انطباق اراده  ی در سطح رابطه قرارداد  ی اشاره دارد و تراض  میتصم  یبه آزاد  یدر سطح فرد  اانجام شود. رض  ن یطرف  یهااراده  انیم

 ن یمع  ی معتبر بتوانند بر موضوع  یهاکه اراده  دیآیبه وجود م  یزمان  یدارد که تعهد قرارداد  دینکته تأک  نیبر ا  ز یحقوق تعهدات ن اتیاست. ادب

 . (Jafari Langroudi, 1990)برخورد کنند  گریکدیبا 

  هیوجو کرد. آجست   یبر تراض  یو ضرورت تجارت مبتن  یگریدر اصل حرمت تصرف ناروا در مال د  توانیضرورت رضا را م  یفقه  یمبنا

قاعده   ن یشده است. مفاد ا یدر معاملات معرف یمستندات لزوم تراض نیتراز مهم ی کی یفقه  اتی»إلاّ أن تکون تجارة عن تراض منکم« در ادب

  ک یصرفاً    ت یجهت، رضا   نی. به هماندرفتهیبرخاسته باشد که صاحبان اراده آن را پذ  یااز رابطه   دیبا  یتعهد مال  جادیو ا  مالآن است که انتقال  

در   یو تراض  اریدر مباحث فقه معاملات به آثار اخت  یدارد. بحران  میتصرف و انتقال ارتباط مستق  ت ی بلکه با مشروع  ست،ین  یمصلحت فرع

 ,Bahrani)دارد    یاساس  یتصرف نقش  تیمشروع  لیطرف معامله در تحل  ایمالک    ت یکه رضا  دهدیو نشان م  کندیم  جهتو   یاعتبار اعمال مال

اعتبار    یاراده از وجوه مهم بررس  یو اثر آنها بر معاملات مطرح شده و اصل آزاد  اریمسئله اکراه، اخت  زی. در فقه مذاهب چهارگانه ن(1984

 ب یمعامله پس از زوال ع  حیامکان تصح  ایلازم    دیتهد  زانیدرباره نوع اثر اکراه، م  شتریب  ی. اختلاف فقه(Jaziri, 1985)  دیآیعقود به شمار م

 را متأثر سازد.  یسلامت رابطه قرارداد تواندیکه اجبار م یاصل کل نیاست، نه درباره ا 
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تعهد تن   جادیبه ا نیاست. قرارداد از آن جهت منبع تعهد است که طرف یلیقرارداد و الزام تحم انیم زیرضا، تما یفقه یمهم مبنا جیاز نتا یکی

 ی حقوقواقعه    ای  یمدن  ت یبلکه ممکن است قانون، مسئول  ست،یقرارداد ن  گریشود، منبع آن د  جادیاند. اگر الزام بدون ارتباط با اراده شخص اداده

خود را با    ی حقوق  تیاستوار است که مطابق آن اشخاص در محدوده قانون قادرند وضع  ی اساس  یفرضشی قرارداد بر پ  هینظر  ن یباشد. بنابرا

و    یو قواعد آمره، نظم عموم  ست یاصل مطلق ن  نیهرچند ا  کند،ی م  هیمبنا تغذ  نیاز هم  زیاراده ن  ت یسامان دهند. اصل حاکم   شیاراده خو 

به   یانتساب اراد  یقرارداد بدون نوع  زین  هات یمحدود  نیدر محدوده ا  یحال، حت   نی. با اکنندیرا محدود م  یقرارداد  یآزاد  نهاخلاق حس

  ت یبه اهم  رانی ا  هیاول  یحقوق  یدر فضا  ز ین  یمدن  یاعمال و دعاو  یاصول و مبان  نهیدر زم  یبروجرد  ی. آثار حقوقست یشخص قابل تصور ن

مباحث را در   نیا  رانیا  یحقوق خصوص ی. تحول بعد(Boroujerdi, 1932)اند  اشخاص توجه داشته  یحقوق   رفتاراراده و آثار منتسب به  

 کرد. یبندموضوع و جهت معامله صورت  ت،یتر قصد، رضا، اهلقالب منظم

به معامله نداشته باشد   یلیتفاوت قائل شد. ممکن است شخص اساساً تما  زی»وجود رضا« و »سلامت رضا« ن  انیم  دیرضا با  ترقیدق  لیتحل  در

به معامله  لیمخدوش است. اما ممکن است شخص م یبه طور جد میتصم یحالت، آزاد ن یآن را انجام دهد. در ا یو تنها تحت فشار خارج

  ی ریگ شکل  یرضا وجود دارد، اما مبنا   یت یوضع  نیاستوار باشد. در چن  ت یتصور اشتباه از واقع   ایبر اطلاعات نادرست    لیم   نیا  یداشته باشد ول

نفوذ معامله   ایاعتبار    تواندیبرسد م  ت یاز اهم  ینیکه به حد مع  یتنها اشتباه  ست؛یقائل ن  کسانیها اثر  همه اشتباه  یاست. حقوق برا  وبیآن مع

الزاماً فقدان رضا ا  یبه خود  سیقابل مشاهده است. تدل  زین  س یمنطق در مورد تدل  ن یر قرار دهد. همیرا تحت تأث  را یز  کند،ی نم  جادیخود 

 ی بخش  ران،ی خلاف واقع شکل گرفته است. در حقوق ا  یریاو بر تصو   یرضا  یممکن است واقعاً خواهان انعقاد قرارداد باشد، ول  خوردهب یفر

ساختار نشان   نی. ا(Katouzian, 2024)  شودیم  ت یریخاص مد  اراتیخ  قیاز طر  یرضا و بخش  وبیقواعد ع  قیاز طر  هات یوضع  نیاز ا

 قرارداد دانست.   یاعتباریموجب ب توانیرا نم یاقتصاد ای یاست و هر عامل نامطلوب روان یفیط  یکه سلامت رضا مفهوم دهدیم

قرارداد را بر   ،یسنت فقه  ریتحت تأث  یعرب  یمدن  نیدارند. قوان  یقرارداد  ت یدر مفهوم رضا  ینقش آشکار  یفقه  یمبان  زیحقوق امارات ن  در

از    یدارد. چالش اصل  ژهیو  تیاهم  زیحال، اصل لزوم قرارداد پس از انعقاد ن  نی. در عکنندیو قبول و انطباق دو اراده استوار م  جابیا  وندیپ

  ت یاو مخدوش بوده حما  ت یکه رضا  یاز شخص   گرید  یآور دانست و از سو سو قرارداد را الزام   کیاز    توانی که چگونه م  دیآی م  دیپد  نجایا

از   یکی   دهندیدر موارد مختلف اجازه م  یعرب  یدر فقه و حقوق مدن  اراتی است. خ  اراتی تعارض، نهاد خ  نیحل ا  یاز ابزارها  یکیکرد.  

در   میمستق  ی کارکرد یعرب  یمدن  نیدر قوان  اراتیخ یکه برخ  دهدی. سرحان نشان مابدی  ییبه آن رها  یاز التزام قطع  ا ی  خ قرارداد را فس  نیطرف

قرار گرفته است درباره    دیترد  ایاو در معرض اختلال    ت ی که رضا  یطیدر شرا  دهندیدارند و به طرف اجازه م  یقرارداد  ت ی از رضا  ت ی حما

عقد   لیقواعد مربوط به لحظه تشک  قیتنها از طر  دیدر حقوق امارات را نبا  تیرضا  ن،ی. بنابرا(Sarhan, 2024)  ردیبگ  میادامه قرارداد تصم

 معتبر قرار دارند. یرضا نیدر خدمت تضم زیپس از انعقاد ن یسازوکارها  یکرد؛ بلکه برخ یبررس

 دیبا  ن یمنافع خود است و بنابرا  صیتشخ  یمرجع برا  نیتصور است که شخص بهتر  نیبر ا  یمنظر فلسفه حقوق قرارداد، اعتبار رضا مبتن  از

اطلاعات   ا یشخص به شدت محدود شده    ار یکه اخت  یطیفرض در شرا   نی حال، ا  نی. با اردیبگ  میتصم  یبتواند درباره ورود به رابطه قرارداد

بلکه   ،ی آزاد  یالزام او به قرارداد ممکن است نه اجرا  ،یتیوضع  نی. در چندهدیمخدوش است، اعتبار خود را از دست م  یادیاو به نحو بن

سازد.    اثریپس از قرارداد اجازه دهد توافق را ب  یمانیپش   ای  لیم  رییبه هر تغ  تواندیحقوق نم  گر،ی د  یباشد. از سو   بیفر  ایفشار    جهینت  ت یتثب

به اعتبار   یااصولاً خدشه یاقتصاد یابیارز رییتغ ای یبعد یمانیرا منعقد کرده باشد، پش یمتعارف قرارداد یو آزاد  ی کاف  یهاگر شخص با آگا
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و   رانیو ثبات در حقوق ا  یآزاد  انیتعادل م  نیثبات شکل گرفته است. ا  نیاز هم  ت یحما  یبرا  قاًیدق  زی. اصل لزوم ن کندیقرارداد وارد نم

مانند   ینهاد عدم نفوذ در موارد  ران،یمورد استفاده ممکن است متفاوت باشد. در حقوق ا  یفن  یهرچند ابزارها  شود،یم  دهیامارات هر دو د

از حق فسخ    گریحالات د  یکه در برخ  یدر حال   کند،یفراهم م  ت یتوقف اثر قرارداد تا زمان الحاق رضا  یبرا  یانهیزم  یاکراه و معامله فضول

 . شودیاستفاده م  دهیدانیاز شخص ز ت یحما  یبرا

 تواندیدر جهان خارج ابراز نشود، اصولاً نم  یکه به نحو   یاست و تا زمان  ی درون  یدارد. رضا امر  ت یاهم  زیمفهوم اعلام اراده ن  نه،یزم  نیهم  در

 ردموا  یشناخت اراده استفاده کند. الفاظ، نوشته، رفتار و در برخ  یبرا  یخارج   یهااست از نشانه  ریکند. حقوق ناگز  جادیا  یرابطه قرارداد

شود.   جادیممکن است تعارض ا  یو اعلام خارج  یاراده باطن  انیابزار کشف اراده باشند. اما م  توانندیسکوت همراه با اوضاع و احوال خاص م

 ر یقواعد تفس  ،یموارد  نیاو دارد. در چن  یمتفاوت از مقصود واقع  ییرا به کار برد که ظاهر آن معنا  یمثال، شخص ممکن است لفظ  یبرا

 یذهن  ی دارد و قرارداد را صرفاً بر اساس ادعا  یقرائن توجه جد  الفاظ و  یبه دلالت عرف   رانی. حقوق اکنندیم   فایا  یقرارداد و عرف نقش اساس

حال، هرگاه ثابت    ن یاست. در ع  یمعاملات ضرور  تیامن  یامر برا  نی. ا(Jafari Langroudi, 1990)  کندینم  ریتفس  ن یاز طرف  یکی  یبعد

الزام شخص  یبرا ییبه تنها تواندیبر ظاهر نم هیشکل گرفته است، تک دیبر اثر اکراه شد ایبوده  ییاساساً فاقد قصد انشا جادشدهیا رشود ظاه

 باشد.  یکاف

رضا  دینبا تشک  ت یمفهوم  برخ  ل یدر  با  را  انگلوآمر  میمفاه  یقرارداد  حقوق  در  آم  ییکایمشابه  اصطلاح  خت یدرهم   .accord and 

satisfaction  ی ادعا  د،یتوافق جد  یو با اجرا  کنندیموجود توافق م  یادعا  ایتعهد    کیدرباره حل    نیاشاره دارد که در آن طرف  یبه سازوکار 

  ن یا  حی. در تشر(Levin, 2016)دارد    ت ی نهاد اهم  نیکارکرد ا  یمورد مناقشه معمولاً برا  یادعا  ای  ی. وجود اختلاف واقعابدی یخاتمه م  یقبل

. (Hayes et al., 2024)  شودیآن توافق مربوط م  ی« به اجراsatisfactionو »  نیگزی « به توافق جاaccordشده است که »  دیتأک   زینهاد ن

امارات دانست.    ای   رانیمفهوم رضا در حقوق ا  ینظر  ی آن را مبنا  دیاست، نبا  یقرارداد  ت ی نهاد خود مستلزم توافق و رضا  ن یاهرچند    ن، یبنابرا

 . کندیقرارداد اشاره م لیتشک یااز عناصر اراده یکیدارد و به  تریادیبن ییرضا در پژوهش حاضر معنا

قرارداد   یاراد  ی. سطح نخست، مبناشودیم  لیو امارات از سه سطح تشک  رانیرضا در هر دو نظام ا  یحقوق  ی گفت مبنا  توانیاساس، م  نیا  بر

معامله را با    ت یاست که مشروع   یتراض  ی فقه  یشخص منتسب باشد. سطح دوم، مبنا  میبه تصم  دیبا  یاست که بر اساس آن تعهد قرارداد

هر  یضمانت اجرا   شودیاراده و ثبات معاملات است که سبب م یآزاد انیتعادل م جادی. سطح سوم، ضرورت اکندیم ط مرتب نیطرف تیرضا

تعادل فراهم کرده    نیا  یبرا  یقیسازوکار نسبتاً دق  ارات،یقصد، رضا، اشتباه، اکراه و خ   کیبا تفک  رانینوع اختلال در رضا متفاوت باشد. حقوق ا

و در   دهدیقرار م  یرا در مرکز رابطه قرارداد  اریمتقابل و اخت  ت یرضا  ،یو مقررات مدن  یفقه  میاز مفاه  یری گ بهره  اب  زیاست. حقوق امارات ن

  ی مبان  نی. هم(Sarhan, 2024)  کندیاستفاده م   تیاز رضا  تیحما   یبرا  اراتی مانند خ  ییاراده، از سازوکارها  وب یکنار قواعد مربوط به ع

 .کندیاختلال رضا را برجسته م ایآثار فقدان  میتنظ وهیحال تفاوت در ش  نیو در ع سازدیدو نظام را فراهم م یقیمشترک، امکان مطالعه تطب

 و امارات رانی و آثار عنصر رضا در حقوق ا گاهی جا

  ی و رضا   نیبا قرار دادن قصد طرف  یصحت معاملات است. قانون مدن  یاساس  ط یرضا در قرارداد، شرا  گاهیجا  لینقطه آغاز تحل  ران،یحقوق ا  در

کند. با    جادیآثار معمول خود را ا   تواندیبدون اراده معتبر نم  یکه توافق قرارداد  دهدینشان م  یمعامله، به روشن  ی اساس  طی آنها در شمار شرا

  تیماه  جاد یشود. قصد انشاء، عامل ا   ریبا توجه به مجموع مقررات مربوط به معاملات تفس  دیآنها« با  یو رضا  ن ی»قصد طرف  ریحال، تعب  نیا



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

9 

. از کندی م نیرا تضم ییاراده انشا یاست که آزاد یتیفیکه رضا ک  یکه دلالت بر آن کند ابراز شود؛ در حال یامر لهیبه وس دیاست و با  یحقوق

سپس نسبت    کند،یم  یابیمعامله را تصور و ارز  طی. شخص ابتدا موضوع و شرا شوندیمرحله واحد ظاهر نم  کیدو عنصر در    نیا  ،یلیتحلنظر  

و    عیسر  اریمراحل در عمل ممکن است بس   نیکند. البته ا   جادیرا ا  یاثر حقوق  ردیگ یم  میتصم  ت ی و در نها  کند یم  دایپ  لیعدم م  ای  لیبه آن م

قصد و رضا بر تحقق   ریتأث  یدر بررس  ی آبادیاست. عل  یضرور  یآثار حقوق  نییتع  یآنها برا  یمفهوم  کیتفک   یرخ دهند، ول  زمانهم   باًیتقر

  ت یاهم  یهنگام  ژهیبه و  کیتفک  نی. ا(Aliabadi, 2002)   داندیقرارداد م  یو اثرگذار  لیدر تشک  زیمتما  یهانقش   ی دو مفهوم را دارا  نیعقد، ا

 که قرارداد در اثر اکراه منعقد شده باشد. کندیم دایپ

به   توانینم  نیهمان اثر است، بنابرا  جادی ناظر بر ا  ز یرفتار او ن  ایو الفاظ    شناسد ی قرارداد و آثار آن را م  ت ی عقد مکرهَ، شخص اصولاً ماه  در

  ی ارا مانند معامله  یمعامله اکراه  رانیحقوق ا  لیدل  ن یاوست. به هم  میتصم  یگفت که قصد انشاء وجود ندارد. آنچه مخدوش شده آزاد  یسادگ 

واقع شود،  ییفقدان شعور انشا طیدر شرا ای هوشیکه توسط شخص ب یمانند عقد. معامله فاقد قصد، کندینم یکه اساساً فاقد قصد است تلق

تفاوت   نیکند. ا  دایپ  یاثر حقوق  تواندیم  یبعد  ت ی و با رضا  ردیگ یعدم نفوذ قرار م  ت یمؤثر ندارد؛ اما معامله مکرهَ در وضع  شیدایپ  ت ی قابل

عقد و نقش رضا   جادیقراردادها، نقش قصد را در ا  لیتشک  لیدر تحل  یدی قصد و رضا است. شه  یشواهد استقلال مفهوم  نیاز آشکارتر  یکی

  رقابل ی غ ی بخش ایصرفاً مترادف قصد  توانیرضا را نم ن،ی. بنابرا(Shahidi, 1998) دهدیاراده مورد توجه قرار م یرا در نفوذ و اعتبار عمل

 دو معمولاً در کنار هم وجود دارند. نیقرارداد سالم ا کیاز آن دانست، هرچند در  کیفکت

و   لیتکم  ت یجهت با عقد باطل تفاوت دارد که قابل  نیاز ا  رنافذیبطلان و صحت کامل است. عقد غ  انیم  یحوزه سازوکار  نینفوذ در ا  عدم

آثار خود را   تواندیکند، عقد م دییمعتبر او لازم است قرارداد را تأ تیکه رضا یشود و شخص لی. اگر علت عدم نفوذ زاکندیرا حفظ م ذیتنف

رضا در زمان انعقاد مخدوش بوده است.    یعنصر آزاد  یانجام شده ول  ییعمل انشا   رایاست، ز  یساختار در معامله مکرهَ منطق  نی. ا ندک   جادیا

کند،   دیی . اگر آن را تأردیبگ  میهمان عمل تصم  جهیرد نت  ای  رشیآزادانه درباره پذ  دهدیپس از برطرف شدن فشار، قانون به شخص اجازه م

را حفظ   یهم ثبات بالقوه رابطه قرارداد  ق یطر  نیاز ا  رانیشود. حقوق ا  لیبر او تحم   تواندیو اگر رد کند، قرارداد نم  شودیم  ننقص اراده جبرا

که    شودیشناخته م  یعدم نفوذ به عنوان حالت  زین  یاعمال حقوق  هی. در نظرکندیم  تیکه تحت فشار قرار گرفته حما   یو هم از شخص  کندیم

 ,Katouzian)آن وجود دارد    لیامکان تکم  یکامل آثار مورد نظر را ندارد، ول  جادیشرط مؤثر هنوز توان ا  کیفقدان    لیبه دل  یعمل حقوق

2024). 

ز  ی تردهیچیپ  ت یوضع  اشتباه اشتباه ذهن  رایدارد،  رضا را مخدوش سازد. اشخاص هنگام معامله ممکن است درباره ارزش    تواندینم  یهر 

موارد ثبات معاملات   نیقرارداد در همه ا  یاعتباریب  رشیمنافع مورد انتظار خود اشتباه کنند، اما پذ  ا یبازار    ندهیآ  ،یشخص  یهازهیانگ  ،یاقتصاد

اساساً    ن یبر عقد داشته باشد. اگر طرف  یآثار جد   تواندی کند م  دایاراده ارتباط پ  یکه به موضوع اساس  یرو تنها اشتباه  نی. از ابردی م  انیرا از م

باشد. در مقابل، اگر اشتباه    افتهیتحقق ن  یواقع  یداشته باشند، ممکن است تراض  یتوافق تصور متفاوت  یموضوع اصل  ایعمل    ت یدرباره ماه

 ک یتفک  نیوارد قلمرو توافق شده باشد. ا  یمزبور به نحو   زهیشخص مربوط باشد، اصل بر حفظ قرارداد است مگر آنکه انگ  زهیصرفاً به انگ

 ی اقتصاد  یابی توافق است و گاه تنها ارز  یریگ. گاه اشتباه مانع شکلست ین   کسانیو    میمستق  شهیاشتباه و رضا هم  انیکه رابطه م  دهدینشان م

  ی سنجش ارتباط آن با عنصر اساس  ازمندی اثر اشتباه ن  صیشده است که تشخ  دیتأک   زی. در حقوق تعهدات ندهدیقرار م  ریتحت تأث  اشخص ر

 .(Jafari Langroudi, 1990)مورد توافق است  
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 ا یفقدان    لیقانون به دل  یکامل به معامله داشته باشد، ول  ت یرضا  یشود. ممکن است شخص از نظر روان  زی متما   ت یاز اهل  دیبا  نیهمچن  رضا

 ر، ی. صغست یاعتبار قرارداد ن  یبه معنا  شهی هم  یواقع  ت ی وجود رضا  ن،ینداند. بنابرا  یکاف  یآثار حقوق  یبرخ  جادیا  یاراده او را برا  ت،ینقص اهل

 ی روان  ث یتعهد را نداشته باشند، هرچند از ح  جادیا  یخود ممکن است توان لازم برا  یحقوق  ت یبسته به نوع عمل و وضع  هیسف  ای  نونمج

آثار معاملات   صیتشخ  یکامل برا  ییاست که توانا   یقانون از اشخاص  تیحما  ت،یمحدود  نینشان دهند. علت ا  لی نسبت به عمل خود م

 رایدارد، ز ت ی نکته اهم نیشود. ا یبررس یقانون  طیشرا ریسا ایجهت   ت یو مشروع  نیموضوع مع  ت،یکنار اهل در دیندارند. پس عنصر رضا با

ممکن   یحقوق  یکه مبنا  یدر حال  شود،یشخص به »فقدان رضا« نسبت داده م   ت یاز وضع  یناش  یاعتباریهر نوع ب  ق،یدق   ریغ  یهالی گاه در تحل

اهل فقدان  کاتوز  تیاست  اراده و شرا  طیشرا  انیم  انیباشد.  به  به شخص  ط یمربوط    کند یم  ک یتفک  نیطرف  ی حقوق  ت یو صلاح  ت یمربوط 

(Katouzian, 2024) . 

  یداشته باشد و برا  یبه ذهن اشخاص دسترس  ماً یمستق  تواندیرضا و قرارداد دارد. حقوق نم  انی موارد، اعلام اراده نقش واسطه م  نیکنار ا  در

شود.    یممکن است اعلام اراده تلق  یرفتار عمل  ا ی  ی کیالکترون  امیاست. امضا، لفظ، نوشته، پ  ی آنان متک  یوجود توافق به رفتار خارج  صیتشخ

  نی. با اکندیبر همان ظاهر اعتماد م زیطرف مقابل ن رایباشد، ز بندیاعلام خود پا ینیبشیاست که شخص به آثار متعارف و قابل پ نیبر ا لاص

قرارداد   ریدر تفس  رانی ندارد. حقوق ا  هیمطلق از ظاهر توج   ت یحاصل اکراه مؤثر بوده است، حما   ایحال، اگر اثبات شود اعلام مزبور فاقد قصد  

کامل به اعتماد مشروع طرف مقابل باشد،   ییاعتنایب  یبه معنا  تواندیاراده نم  هی. نظرردیگ ی الفاظ را در نظر م  یعرف  یو هم معنا  یهم اراده واقع

به اعمال   طدر آثار مربو   یرانیکند. حقوقدانان ا  لیرا به قرارداد معتبر تبد  یلیتحم  ای  یاراده ساختگ  تواندینم  زیظاهر ن  هیطور که نظرهمان

 .(Shahidi, 1998)کنند  جادیدو ضرورت تعادل ا نیا انیاند مهمواره تلاش کرده یحقوق

شده که   نیتدو یکشور در بستر نیا یقرارداد است. قانون معاملات مدن لی تشک  یها محور اصلتوافق اراده زین یحقوق امارات متحده عرب در

 کند یم   دایتحقق پ  یقرارداد زمان  ب،یترت نیو قبول استوار است. بد  جابیا  وندیدر آن دارند و مفهوم عقد بر پ  ینقش پررنگ  یقواعد فقه اسلام

و قابل انتساب به اشخاص باشد. صرف تبادل   یواقع  دیتوافق با   نیمنطبق شوند. ا  گریکدیتوافق با    ی نسبت به عناصر اصل  نیطرف  یها ارادهکه  

برخوردار شود.    ت یآزادانه از حما  یتراض  کیبه همان اندازه    تواندیفاقد اراده معتبر باشد، نم  نیاز طرف  یک یکه    یعبارات در صورت  یظاهر

  لیآن است. سرحان در تحل یآورالزام کنندههیاز عوامل توج  یکیعقد بلکه  یریگشکل یمتقابل نه تنها مبنا  ت ی رضا ،یعرب یمدن یهادر نظام 

از قواعد مربوط به انعقاد عقد و    یامجموعه  قیاز طر  یقرارداد  ت یاز رضا  ت یکه حما  دهدینشان م  یعرب  یمدن  نیبر قوان  یفقه اسلام  ریتأث

  ت، یدر رضا  یکه در صورت وجود اختلال جد  شودیسبب م  یآورو الزام  ی تراض  انی م  وندیپ  نی. ا(Sarhan, 2024)  ردیگ یصورت م  اراتیخ

 . ردیقرار گ  ینیمورد بازب زیآور قرارداد نقدرت الزام 

که    یدر ساختار حقوق قراردادهاست. در فقه، اصل بر آن است که عقد  ی فقه  میمهم حقوق امارات، حضور آشکار مفاه  ی هایژگ یاز و  یکی

شناخته باشد.   ت یحق برهم زدن آن را به رسم نیاز طرف  یکی  ی شرع برا  ایکه قانون  یآور باشد، مگر در مواردمنعقد شده الزام  حی به طور صح

به طرف امکان   گر ید  یهات یوضع  ایشرط    ت،ی عدم رؤ   ب،ی به علت وجود ع  اراتیخ   ی. برخ کنندیعمل م  ینظر  ی فضا  نیدر هم  قاًیدق  اراتیخ

ادامه قرارداد تصم  دهندیم انعقاد درباره  از  به معنا   بی»ع  ماًیمستق  اراتیکند. اگرچه همه خ  یریگ میپس  کارکرد    ستند،ین  کی کلاس  یرضا« 

آن با تصور مشروع او    یواقع  طیاست که شرا  یااز الزام شخص به معامله  یر یو جلوگ   یقرارداد  میتصم  تی فیک از    ت یاز آنها حما  یاریبس



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 

 

 

11 

در   تواندیتر از قواعد اکراه و اشتباه است و ماز رضا در حقوق امارات گسترده  ت ی مفهوم حما  جه،ی. در نت(Sarhan, 2024)تفاوت دارد  

 جلوه کند. زیپس از انعقاد ن اریفسخ و اخت یسازوکارها

  ن یادیرا شرط بن   ی و تراض دانندیم  یو امارات آن است که هر دو نظام، قرارداد را بر اراده اشخاص مبتن  رانیشباهت ا   نینخست  ،یقیمنظر تطب  از

به نحو   میتصم  یکه در آن آزاد  یا. در هر دو نظام، معاملهشودیم  یمشترک ناش  یفقه  شهیاز ر  یادیاشتراک تا حد ز  نی. اکنندیم  یآن تلق

 یذهن  لیدر هر دو نظام، صرف وجود م  نیاز اراده آزاد را داشته باشد. همچن  یقرارداد ناش  تیهمان وضع  تواندیسلب شده باشد نم  یدج

  تیاهم انگریب  یفقه اتیهماهنگ شود. اصل »العقود تابعة للقصود« در ادب  گریمعتبر اعلام و با اراده طرف د  یبه نحو دیو اراده با  ست ی ن یکاف

اهل سنت    یفقها  دگاهیعمل توجه کند. د  یاراد  ت یفراتر از ظاهر صرف به ماه  دهدیاست و به حقوق قراردادها اجازه م  نیطرف  یقعمقاصد وا

مالک و   ت یرضا  زین  هی. در فقه امام(Jaziri, 1985)  ست ین  هیمحدود به فقه امام  ت یکه اصل رضا  دهدینشان م  زین  اری ضرورت اخت  نهیدر زم

 . (Bahrani, 1984)دارد  یانتقال و تصرف نقش محور ت ی طرف معامله در مشروع

  ی تیاز دو نظام هر نوع نارضا کیچیآن متناسب باشد. ه ت یبا شدت و ماه دیاست که اختلال در رضا با دهیا نیا رشیوجه مشترک، پذ نیدوم

ب  یمانیپش  ای   ی اصل ناش  نیاز هم  یاجتماع  ای  یاقتصاد  ی عاد  ی و فشارها  یاکراه حقوق  انی. تفاوت م دانندیقرارداد نم  یاعتباریرا موجب 

فقدان    یمعمولاً به معنا  یاقتصاد  طیشرا  ینامطلوب منعقد کند، اما صرف دشوار  یقرارداد  دیشد  یمال  ازین  لی ممکن است به دل  ص. شخشودیم

و انعقاد قرارداد  دیتهد انیرا مختل کند و م یریگ م یمتعارف تصم یبرسد که آزاد یفشار به حد دیتحقق اکراه با ی. براست ین یحقوق  ت یرضا

معاملات   تیحفظ اعتماد و امن  یبرا  هات یمحدود  ن یقرارداد را متزلزل سازد. ا  تواندیهر اشتباه ساده نم  نیباشد. همچن  اشتهرابطه مؤثر وجود د

ها  توافق  یآورمعمول از قرارداد خارج شود، اصل الزام  یفشار اقتصاد  ایسوءمحاسبه    ،یمانیبا استناد به پش  توانست ی. اگر هر طرف ماندیضرور

 . شدیم معنایعملاً ب

  یحقوق  اتی ادب  یریگ و شکل  هیفقه امام  هیبر پا  یقانون مدن  نیدر اثر تدو  رانی. حقوق اشودی م  دهیدو نظام د  ان یم  زین  ییهاحال، تفاوت  نیع  در

 رنافذی کرده است. معامله مکرهَ نمونه برجسته عقد غ جادیفقدان قصد و فقدان رضا ا انیم ینسبتاً مشخص کی »عدم نفوذ«، تفک رامونیگسترده پ

آثار ممکن است    یبندنحوه طبقه  ،یمشابه فقه  یها شهیآن را نافذ کند. در حقوق امارات، با وجود ر  تواندیاست و اجازه پس از زوال اکراه م 

با    قاًیاصطلاحات را دق  شهیهم   یعرب  یمدن  ن یمختلف باشد. قوان  یفقه  یها دگاهید  ق یو تلف  یساختار خاص قانون معاملات مدن  ریتحت تأث

،  voidمانند    یی هاواژه  یکیترجمه مکان  ی به جا  دیبا  یقیرو در پژوهش تطب  نی. از ابرندیشده به کار نم  ت یتثب  ران یکه در حقوق ا  یی معناهمان  

voidable  ،non-binding  ای  ineffectiveی هامشابهت   جادیاز ا  یکردیرو   نیشود. چن  ی در نظام مربوط بررس  ت یهر وضع  ی، اثر واقع  

 . کندیم یرینادرست جلوگ  یریگ جهیو نت یظاهر

 ر ییتغ  ی حق دائم  جادیا  یبرا   یابهانه  تواندیقابل اتکا باشد. رضا نم  دیرابطه رضا و اصل لزوم است. قرارداد معتبر پس از انعقاد با  گر،ید  نکته

 ران،یبمانند. در حقوق ا   بندیبه آن پا  نی است که طرف  نیمعتبر منعقد شد، اصل بر ا   ت ی که قرارداد با رضا  یزمان  نینظر محسوب شود. بنابرا

وجود    یول  کنند،ی م  جادیآور عقد ابر قدرت الزام   ییاستثناها  اراتیخ  زی. در حقوق امارات نکنندی م  جادیتعادل را ا  نیاصل لزوم و قواعد فسخ ا

هر طرف   که  ست یمعنا ن  نیبه ا  جهیاز رضا در نت  ت ی. حما(Sarhan, 2024)مشخص استوار باشد    یقرارداد  ای  یقانون  یبر مبنا  دیبا  اریاخت

که    یباشد و در موارد   یدر نقطه آغاز به اراده معتبر متک  دیبا  یمعناست که الزام قرارداد  نیآزاد است قرارداد را ترک کند، بلکه به ا   شهیهم

 محترم شمرده شود.  اریاخت نی فسخ داده است، ا ای  یحق بازنگر  ت یاز رضا ت ی حما  یقانون برا
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 accord andمثال، در نهاد    ی. براکندیم   دایپ  ت یاهم  زیتعهد ن  ینی گزیجا  ای در مرحله خاتمه    یحت  نیطرف  ت یها، رضاانواع توافق  یبرخ  در

satisfactionکند    هیرا تسو   نیشیتعهد پ  تواندیآن م  یکه اجرا  دهندیشکل م  یا تعهد موجود توافق تازه  ایدرباره اختلاف    نی، طرف(Hayes 

et al., 2024)قابل    یادعا  ایدرباره موضوع مورد اختلاف است و بدون وجود اختلاف    یتوافق واقع   کیمستلزم وجود    یتوافق  نی. اعتبار چن

امارات تعلق ندارد، از   ای  رانیا  یمثال اگرچه به نظام حقوق  نی. ا(Levin, 2016)باشد    دیسازوکار ممکن است محل ترد  نیا  یطرح، مبنا

 تواندیم   زیتعهد ن  ینیگز یجا  ای  هیتسو   ر،یی ندارد و تغ  تیتعهد اهم  نینخست  جاد یکه رضا در حقوق قراردادها تنها در ا  دهدینشان م  یلیللحاظ تح

 شود. کیتفک یاراده قرارداد یریگ رضا به عنوان شرط شکل یاز مفهوم اصل دیکاربرد با نیحال، ا نیباشد. با ا دیتوافق معتبر جد ازمندین

خلاصه کرد. نخست، رضا در کنار قصد، قرارداد را به   یدر سه کارکرد اصل  توانیو امارات را م  رانیرضا در حقوق ا  گاهیمجموع، جا  در

  ی برا   یمهم   اری. دوم، سلامت رضا معدینما یم  یریجلوگ  جانبهکی  لیقرارداد به ابزار تحم  ل یو از تبد  کندیآزادانه اشخاص منتسب م   میتصم

از    ت یاز استمرار حما   یو اجازه بعد  اراتی مانند اکراه و اشتباه است. سوم، قواعد مربوط به فسخ، خ  ینفوذ عقد در موارد  ای  اراعتب  صیتشخ

تا در اصل   شودیم  دهید  یتیحما  یآثار و ابزارها  یبندطبقه  یفن  وهیدر ش  شتریدارند. تفاوت مهم دو نظام ب  ت یپس از لحظه انعقاد حکا  ت یرضا

 ، یواقع یاکامل است که به اراده  ت ی حما ستهیشا یکه قرارداد زمان  رسندیم   جهینت   نیخود به ا  یفقه  یهاشهی . هر دو نظام با ریضرورت تراض

  ر یآثار قرارداد را تحت تأث  توانندیم  یحقوق  ت ی ثبات معاملات، تنها اختلالات واجد اهم نیتأم  یحال، برا  نی آگاهانه و آزاد منتسب باشد؛ در ع

 قرار دهند.

 و امارات رانی اختلال آن در حقوق ا ا ی فقدان  یرضا و ضمانت اجرا وبیع

که دو   ی آنهاست. تا زمان  یاراده و ضمانت اجرا   وبیع  یبررس  کند،یآشکار م  یکه نقش عنصر رضا را به صورت عمل  یاعرصه  نیترمهم

 ن یاز طرف  یکیکه    یبه نظر برسد، اما هنگام  یقصد و رضا ممکن است صرفاً نظر  کیتفک  کنند،یرا منعقد م  یقرارداد  یعاد  طیطرف در شرا

. حقوق قراردادها شودیم  یسرنوشت قرارداد ضرور  صیتشخ  یرضا برا  ت یوضع  قیدق  نییگرفته باشد، تع  میتصم  ب ی فر  ایاشتباه    د، یتحت تهد

.  شودیهمچنان معتبر محسوب م   ای قابل فسخ است    ماند،یم  یباق  رنافذیاز ابتدا باطل است، غ  یحالت  نیقرارداد در چن  ا یپاسخ دهد که آ  دیبا

  ان یم  هی فقه امام  یبر مبان  ه یبا تک رانیدارد. حقوق ا  یاراده بستگ  یریگشکل  ندیشدت آن و ارتباطش با فرآ  ب،ی ع ت یپرسش به ماه  نیپاسخ به ا

که   شودی مطرح م یبطلان زمان ،یاعمال حقوق لیدسته قرار داد. در تحل کی اراده را در  وبیهمه ع توانیو نم کندی م کیحالات مختلف تفک

  کی  یبالقوه دارد ول   ی حقوق  ت ی کاربرد دارد که عمل قابل  یکه عدم نفوذ زمان  ینداشته باشد، در حال  د وجو   ی عمل حقوق  جادیا  یعنصر اساس

 .(Katouzian, 2024)کامل آن مفقود است  ریتأث یشرط لازم برا

که اگر    یامؤثر به انجام معامله وادار شود، به گونه  یدیکه شخص در اثر تهد  ردیگ یشکل م  یرضاست. اکراه زمان  ب ی نمونه ع  نیترروشن  اکراه 

کند یرا منعقد م  یچه قرارداد  داندیآن است که مکرهَ معمولاً قصد انشاء دارد. او م  ی. نکته اساسکردی وجود نداشت قرارداد را منعقد نم  دیتهد

از   میتصم  نیشده است؛ اما ا  یضرور  دیاجتناب از تهد  یقرارداد برا  جادیا  رایکند، ز  جادیرا ا  یحقوق  ت یبا اعلام خود همان ماه  خواهدیو م

آثار قصد و    کیدر تفک  یآبادیرضا و نه لزوماً فقدان قصد دانست. عل  ب ی ع  دیجهت، اکراه را با  نینشده است. به هم  یآزادانه ناش  ت یرضا

 ,Aliabadi)شود    یآزاد دچار نقص حقوق  یکه قرارداد به علت فقدان رضا  ست یمانع از آن ن  ییدارد که وجود قصد انشا  دینکته تأک   نیبر ا  ضار

 است، نه باطل مطلق. رنافذیاصولاً غ رانیچرا عقد مکرَه در حقوق ا دهدیم حیتوض لیتحل نی. ا(2002
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  ی هات ی و محدود  یزنمنافع، قدرت چانه  ازها،یاز ن  یهمواره در بستر  ی. روابط قراردادست ی ن  یکاف  یرگذاریتأث  ایتحقق اکراه، هر فشار    یبرا

نباشد،   یممکن است از معامله راض  فروشدیم  نییپا  مت یخود را با ق   یکالا  شتری ب  انیاز ز  یر یجلوگ   یکه برا ی. تاجررندیگ یشکل م  یاقتصاد

شخص را به نحو   میتصم  یاست که عرفاً آزاد  یدیتهد  ا ی. اکراه مستلزم فشار  شودیمحسوب نم  یاکراه حقوق  ییبه تنها  ت یوضع  نیا  یول

  تیاهم  یابیارز  نیو قرارداد در ا  دیتهد  ان یم  یو سبب  یامکان دفع آن و رابطه زمان  د، یمکرهَ، شدت تهد  یفرد  اتیمتأثر سازد. خصوص  یجد

  ی به صرف ادعا  توانیخود را وادار به معامله کند، نم  ت یهمان شخص با توجه به وضع  اینباشد که شخص متعارف    یبه حد  دیدارند. اگر تهد

برا  رنافذی فشار، قرارداد را غ مربوط به    یاست. در آثار حقوق  یمعاملات ضرور  یثباتیاز ب  یریجلوگ   یدانست. محدود کردن مفهوم اکراه 

انعقاد    یبرا  یقو  یازهیصرفاً انگ نکهیببرد، نه ا نیمؤثر از ب  یزانیاراده را به م یآزاد دیکه اجبار با شودیم دیتأکنکته  نیبر ا  زیقرارداد ن لیتشک

 .(Shahidi, 1998)کند  جادیمعامله ا

آن    توانی. نه مردیگ یاست که قرارداد در حالت توقف قرار م  نیعدم نفوذ در ا  ت یعدم نفوذ معامله است. اهم  رانیاکراه در حقوق ا  یاصل  اثر

 تواند یرفت، مکرهَ م انی که اکراه از م یکرد. هنگام  یاصلاح تلق ت ی آور دانست و نه همانند عقد باطل فاقد هرگونه قابلو الزام حی را کاملاً صح

. ردیپذیرا م   نیشی پ  یآزاد همان اثر حقوق  طیمعناست که شخص اکنون در شرا   ن یرد کند. اجازه پس از زوال اکراه به ا  ای قرارداد را اجازه  

  ه یقصد انشاء اول  میاست که فرض کن  حی قابل توض  یفقط زمان  جهینت  نی. اکندیعقد را جبران م  لیلاحق، نقص موجود در زمان تشک  ت یرضا

 لیبه قرارداد تبد  دییاست صرفاً با تأ  افتهیرا که اساساً تحقق ن  یعمل   توانست ینم  یبعد  ت ی در کار نبود، رضا  یاست. اگر قصد  داشتهوجود  

 .(Jafari Langroudi, 1990)است  رانیعدم نفوذ در حقوق ا هیمهم نظر یاز مبان یکی زیتما نیکند. ا

. شخص در حالت اشتباه  دهدیقرار م  ریرا تحت تأث  ت یشناخت شخص از واقع  م،یتصم  یآزاد  یبه جا  رای است، ز  تردهیچیاز اکراه پ  اشتباه

از عناصر معامله استوار است. پرسش   یکیدرباره    یاو بر تصور نادرست  میاما تصم  رد،یگ ی م  میظاهراً آزاد تصم  لیو با م  یبدون فشار خارج

  ایمعامله    کی  ندهیآ  یکند. اگر شخص صرفاً درباره سودآور  اثریمهم است که بتواند قرارداد را ب  یاکه کدام اشتباه به اندازه  است   نیا  یحقوق

  ی ریگ میتصم  یانتقال همه خطرها  لهیخود را تحمل کند. قرارداد وس  یابیارز  جینتا  دیاست که با   نیارزش بازار دچار اشتباه شده باشد، اصل بر ا

داده   لی را تشک  نیطرف ی باشد که اساس تراض یوصف ا ی یموضوع اصل ت ی خود قرارداد، هو   ت ی . اما اگر اشتباه درباره ماهست ی مقابل ن فبه طر

شخص به آنچه در ظاهر اعلام شده تعلق نداشته و   یممکن است گفته شود اراده واقع  یحالت  نیاست، مسئله متفاوت خواهد بود. در چن

و همه   کندی م دیشده تأک  یکه وارد قلمرو تراض یموضوع صیتشخ ت یاشتباه بر اهم لیدر تحل انی است. کاتوز مخدوش یتوافق واقع نیبنابرا

 . (Katouzian, 2024) داندیرا در اعتبار معامله مؤثر نم یتصورات نادرست شخص

اند موضوع واحد توافق کرده  کی. گاه دو طرف درباره  کندیرضا و فقدان توافق را آشکار م  ب یع  انیمرز م  نیاشتباه همچن  ،یقیمنظر تطب  از

رضا مخدوش شده باشد.  ت یفیحالت اصل توافق وجود دارد، هرچند ک  نی را به اشتباه تصور کرده است. در ا یخاص یژگ یاز آنان و یکی یول

و   داندیطرف الفاظ را ناظر به فروش م  ک یمثال،   یتوافق وجود ندارد؛ برا  ی برا  یاست که اساساً موضوع واحد  یبه حد رداشت گاه تفاوت ب

  بیباشد، نه صرفاً ع  یفقدان تراض  یفرض ممکن است مشکل اصل  نی. در اکندیم  یتلق  یاز رابطه حقوق  یگریرا نوع د  ت ی همان وضع  یگرید

  تیشده و سپس به سلامت رضا  جادیا  یتوافق  ایکند آ  نییابتدا تع  دیدارد. حقوق با   ت یضمانت اجرا اهم   ث ی دو حالت از ح  ن یا  کیرضا. تفک

 .(Shahidi, 1998)دارد  دیآن تأک  وبی ع یبرخ  یقرارداد بر تقدم احراز توافق نسبت به بررس لیتشک لیدر تحل زین یدیبپردازد. شه
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. شخص ردیگ یقرار م  ت ی حق فسخ مورد حما  جادیا  قیغالباً از طر  رانیقرار دهد، هرچند در حقوق ا  ریرا تحت تأث  ت یرضا  تواندی م  زین  سیتدل

  ی او بر اطلاعات خلاف واقع شکل گرفته است. قانون به جا  یرضا  یممکن است با قصد و رضا قرارداد را منعقد کرده باشد، ول  خوردهب یفر

تفاوت ضمانت اجرا نشان   نی. ادهدیفسخ م اریاخت  دهیدانیبه ز  نیمع  طیکند، در شرا  یتلق  رنافذیغ  ایرا باطل    یعقد  نیموارد چن  مهآنکه در ه

ممکن است مانع نفوذ قرارداد شوند،  وبیع  یدسته با اثر واحد در نظر گرفت. برخ ک یصرفاً به عنوان  دیاراده را نبا وبی که مفهوم ع دهدیم

ناروا از اراده    یبرداراز بهره  یر یجلوگ   هات یحما  نیمشترک همه ا  ی. مبناکنندیم  جادیرا ا  حیحق برهم زدن عقد صح گرید  یبرخ  هک   یدر حال

نقص اراده و اثر    ان یضرورت تناسب م  نیبر هم  ی اعمال حقوق  هیمخدوش است، اما شدت واکنش حقوق با نوع اختلال تناسب دارد. نظر

 .(Katouzian, 2024)دارد  دیتأک  یحقوق

از موضوع قرارداد و   یاست. شخص مغبون ممکن است با آگاه  یو عدالت معاوض  ت یرضا  انینشان دادن مرز م  یبرا  دیمف  یانمونه  زین  غبن

 انیبه نحو فاحش به ز  نیعوض  یداشته است، اما تعادل اقتصاد  ت یرضا  یاز نظر روان  نیمعامله کرده باشد، بنابرا  میمستق  ب یفر   ایبدون اکراه  

معادل فقدان   قاًیدق توانیرا نم اریخ نی. ادهدیغبن م اریخاص به او خ طی در شرا رانیعدم تعادل آگاه نبوده است. حقوق ا نیا ازاوست و او 

آگاهانه در فلسفه آن قابل مشاهده است. شخص اگر از عدم تعادل فاحش آگاه بود ممکن بود   یقرارداد  میاز تصم  ت یرضا دانست، اما حما

نپذ تا زمان اعمال خ  نی. در عردیمعامله را  ا  حی صح  اریحال، قرارداد    طیاختلال در شرا  شهیکه حقوق هم  دهدیسازوکار نشان م  نیاست. 

 دهیدانیاز شخص ز  ت ی ثبات معامله و حما  انیحق فسخ، م  یبا حفظ عقد و اعطا  یبلکه گاه  کند،یرا به عدم نفوذ مرتبط نم  یریگ م یتصم

 . سازدیتعادل برقرار م

است که    نی. اصل اشوندیم  یبررس  یمتأثر از فقه اسلام  یکننده اراده در چهارچوبعوامل مخدوش  ریاکراه، اشتباه و سا   زیحقوق امارات ن  در

 ی اخلاق  یمبنا  رد،یرا بپذ  یو مؤثر قرارداد  رمشروعیتحت فشار غ  نیاز طرف  یکیباشد. هرگاه    یاز اراده معتبر و توافق واقع  یناش  دیقرارداد با

 یهاآزاد را پنهان کند. در نظام   ت یاز رضا  ت ی اصل مشترک حما  دیدر اصطلاحات نبا  یاحتمال  یها. تفاوتشود یم  فیالزام او تضع  یحقوق  و

  زیاند. سرحان نو آثار آن قرار گرفته  دکنندهیشخص تهد  د،یدرباره نوع تهد  ی فقه  ی هایبندمیتقس  ریقواعد اکراه معمولاً تحت تأث  ،یعرب  یمدن

عقد، بلکه   لی نه تنها در قواعد تشک یقرارداد ت ی از رضا  ت یدر حما یفقه اسلام ریدارد که تأث دینکته تأک  نی بر ا یعرب یمدن نیقوان یبررسدر 

اصل را بر لزوم وجود    زیحقوق امارات ن  نی. بنابرا(Sarhan, 2024)قابل مشاهده است    اراتیو خ  یآوررالزامیمربوط به غ  یدر نهادها

 .کندیفراهم م یشخص از الزام قرارداد ییرها یبرا ییو در صورت مخدوش شدن آن راهکارها گذاردیمعتبر م ت یارض

عمل از اساس باطل،   ایآ  نکه یآثار عقد مکرهَ و ا  صیاست. مکاتب مختلف در تشخ  ی متنوع  یها دگاهید  یاهل سنت در مسئله اکراه دارا   فقه

  یتنوع برا نی. ا(Jaziri, 1985)اشتراک دارند    اریاخت  ت یدارند، اما در اصل اهم  ییهااست تفاوت  ی بعد  دییمتوقف بر تأ  ایفاسد، قابل فسخ  

نکرده   ت یتبع یواحد به شکل انحصار یمکتب فقه  کیشکل گرفته که از    یطیکشور در مح نیا یقانون مدن  رایدارد، ز ت ی حقوق امارات اهم

و به   رفتهیپذ  ریتأث  هیبه صورت غالب از فقه امام  رانیوجود داشته است. در مقابل، حقوق ا  یمختلف فقه اسلام  اتیاز نظر  یریگ و امکان بهره

در    تواندیم  یشناختتفاوت منبع  نیشده است. ا  ت ی قراردادها تثب  یعموم  هیدر نظر  یشتریوضوح بل ساختار عدم نفوذ معامله مکرهَ با  یدل  نیهم

 دو کشور منعکس شود.  یمواد قانون ریضمانت اجراها و نحوه تفس اتیجزئ

عدم مطابقت    ب،ی حق داشته باشد در اثر کشف ع  نیاز طرف  یکیدارند. اگر    ت ی اهم  ت ی از رضا  ت یاز منظر حما  زیدر حقوق امارات ن  اراتیخ

تر اتخاذ کند. سرحان  اطلاعات کامل  هیخود را بر پا  یینها  م یتصم  دهد یبه او امکان م  اریاخت  نیقرارداد را برهم زند، ا  یگریخاص د  ت یوضع  ای



 است یفقه، حقوق و س یقیتطب یهاپژوهش 
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مطلوب شکل    طیشخص نسبت به آن در شرا   تیکه رضا  داندیم  یقرارداد  یدائم  ل یاز تحم  ی ریمؤثر در جلوگ   یارات را از ابزارها ی خ  نیا

شده و آثار آن اصولاً    جاد یبا بطلان تفاوت دارد. در عقد قابل فسخ، قرارداد ا  اری . نکته مهم آن است که خ(Sarhan, 2024)نگرفته است  

است و ثبات معاملات  یترروش نسبت به بطلان پاسخ منعطف نیرابطه را برهم زند. ا دهدیامکان م نیاز طرف یکیقانون به  مادارد، ا انیجر

 .کندیتا حد امکان حفظ م زیرا ن

آن است که    انگریمعامله مکرهَ پس از رفع اکراه ب  ذیامکان تنف  ران،یدارد. در حقوق ا  یاژهیو  ت یاهم  یدو نظام، مسئله اجازه بعد  سهیمقا  در

قصد و رضاست.    ینسب  یدهنده استقلال زماننشان  ییالگو   نیبه قرارداد ملحق شود. چن   هیبعد از قصد انشاء اول  یادر مرحله  تواندیم  ت یرضا

در    تواندیم  ب یادامه آگاهانه قرارداد پس از رفع ع  ای  دییمطلق عمل نباشد، تأ  یاعتباریاراده سبب ب  ب یکه ع  یدر موارد  زیحقوق امارات ن  رد

است    نیا  یو مقررات خاص مربوط توجه کرد، منطق کل  ب یبه نوع ع  دیآثار با  قیدق  نییتع  یآن مؤثر باشد. هرچند برا  یحقوق  ت یوضع  یابیارز

  ت ی از تعهد استناد کند. رضا  یی رها  ی سابق برا  بیو سپس صرفاً به ع  ردیآزادانه قرارداد را بپذ  ب ی زمان پس از زوال عبتواند هم  دینبا  خصکه ش

 ت مخالف  ایفقدان قصد    ل یکه عقد از ابتدا به دل  یقاعده درباره حالات  نیرا جبران کند؛ البته ا  نیشیموارد نقص پ  ی در برخ  تواندیم  یواقع  یبعد

 .ست یبا قواعد آمره باطل بوده قابل اعمال ن

مورد نظر است و    یآثار قرارداد  جادیا  تیفاقد قابل  ی است. عقد باطل از نظر حقوق  یادیبن  نهیزم   نیبطلان، عدم نفوذ و فسخ در ا  ان یم  زیتما

اجازه    ا ی  تینفوذ آن متوقف بر رضا   یاست ول  یاثرگذار  ت ی ظرف  یدارا  رنافذی. عقد غکندینم  لیتبد  ح یاصولاً آن را به عقد صح  زین  یبعد  دییتأ

از ابهامات    یاریدارد آن را برهم زند. بس  اریاخت  نیاز طرف  یکیاما    کند،یم  جادیاز آغاز آثار خود را ا  زیقابل فسخ ن  حیاست. عقد صح  زملا

عقد مکرهَ عمدتاً از منطق عدم    یبرا  رانیشوند. حقوق ا  کیتفک  گریکدیبدون دقت از    ت یسه وضع  نیکه ا  دیآی م  دیپد  یدرباره »رضا« زمان

  یهاپاسخ  ارات،ی از قواعد اعتبار و خ  یبی با ترک   زیکنند. حقوق امارات ن  جادی ا  اریخ  توانندیم  گرید  وبیع  یکه برخ  یدر حال  کند،یم  استفادهنفوذ  

 ازه از اند  شینقص متناسب باشد و نه ب  ت یضمانت اجرا آن است که با ماه   نی ترمناسب   ،ی. از منظر نظردهدیبه اختلالات اراده ارائه م   یمتفاوت

 سازد. دیمق رآزادیغ یااراده جهیمعاملات را مختل کند و نه شخص را به نت ت یامن

طرف قرارداد   یاز سو   شهی لزوماً هم  ب یفر  ای  دینقش شخص ثالث است. تهد  رد،یرضا مورد توجه قرار گ  وبی ع  لیدر تحل  دیکه با  ی گرید  عامل

اثر   نییاو قرار دهد. تع   اریدر اخت  یاطلاعات نادرست  ایرا وادار به انعقاد قرارداد کند    نیاز طرف  یکی  ی. ممکن است شخص ثالثشودی انجام نم

  تی حما  ا یرفتار ثالث به او قابل انتساب است و آ ای آگاه بوده، آ تیطرف مقابل از وضع ایموضوع است که آ  نیا ی بررس ازمندی ن یدخالت نیچن

معاملات است. اگر قرارداد در هر حال صرفاً    ت ی از رضا و امن  ت ی مسئله نقطه برخورد حما  نیضرورت دارد. ا  اطلاع یاز اعتماد مشروع طرف ب

صورت   خوردهب ی فر  ا یاز مکرهَ    یتیحما  چ یاگر ه  یمتضرر شود؛ ول  گناه یشود، ممکن است طرف مقابل ب  اثریشخص ثالث ب  فتارر   لیبه دل

دو مصلحت تعادل برقرار کند. چارچوب    نیا  انی است با استفاده از قواعد خاص، م  ری. حقوق قراردادها ناگزشودیم  یاراده قربان  یآزاد  رد،ینگ

 . (Jafari Langroudi, 1990) آوردیرا فراهم م یابیارز نیچن یلازم برا نهیزم سیاکراه و تدل نهیزم رد رانیحقوق ا  یسنت

اصل در دو   نیا  یبندمشاهده کرد، هرچند صورت  زین  یو رفتار منصفانه قرارداد  ت یدر ارتباط با اصل حسن ن  دیرضا را با  وبیع  ت،ینها  در

از ضعف، اشتباه    ی. شخصست ین  کسانینظام   مبنا  کند،یسوءاستفاده م  یگریتحت فشار د  ت ی وضع  ایکه عمداً  قرارداد که بر   یاخلاق  یبا 

  یصور یگرفتن رضا  یبرا  ی پوشش  تواندینم  یاصل تراض  ز ین  ی. در حقوق اسلامکندیاستوار است ناسازگار عمل م  شخاصا   یاراد  یهمکار

توافق    یمعامله با صرف صورت ظاهر   ت ی که مشروع  دهدینشان م  اریو اخت  یواقع  ت ی بر رضا  یمنابع فقه  دی باشد. تأک   ب ی فر  ایفشار    قیاز طر
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 لینامطلوب اما آزادانه تبد یاز قراردادها زیبه ابزار گر دینبا زین فیاز طرف ضع ت یحما گر،ید ی. از سو (Bahrani, 1984) شودینم نیتأم

 ضرورت دارند.  وبی ع ریاکراه، اشتباه مؤثر و سا صیتشخ یبرا   ینیع یارهایمع نیشود. بنابرا

  وب یواکنش به ع یآنها برا یفن یآزادانه اشتراک دارند، اما ابزارها ت یرضا ت ی و امارات در اصل اهم رانیکه ا دهدینشان م یقیتطب یبندجمع

نواقص،    ی از برخ  ی ناش  ارات یقصد و رضا، عدم نفوذ معامله مکرهَ و خ  انی جاافتاده م  کیبا تفک  رانیرضا ممکن است متفاوت باشد. حقوق ا

 کند یم   دیتأک   اراتی و امکان استفاده از خ  اریاخت   ت، یبر رضا  یفقه اسلام  ریتحت تأث  زیکرده است. حقوق امارات ن  جاد یا  یلینسبتاً تفص  یساختار

(Sarhan, 2024)باشد که    ی اتوافق، بلکه محصول اراده  یصرف شکل ظاهر   جهیآن است که قرارداد نه نت  یی. در هر دو نظام، هدف نها

  بیمرتبط با ثبات معاملات از توسعه نامحدود مفهوم ع  لیحال، هر دو نظام به دلا  نیرا داراست. در ع  یو آگاه  یآزاد  یاستانداردهاحداقل  

 جادیخاص ا  یضمانت اجرا  تواندیباشد م  یقرارداد  میو مرتبط با تصم  یجد  یبه اندازه کاف  یکه از نظر قانون  ی. تنها اختلالکنندیم  زیرضا پره

 کند.

 یریگجه ینت

از   یکی که رضا در هر دو نظام    دهدینشان م   یو امارات متحده عرب  رانینقش عنصر رضا در تحقق قراردادها در حقوق ا  یقیتطب  یبررس

 ی از آن را به درست یتعهدات ناش یآورالزام یو مبنا یتوافق قرارداد ت یماه توانی قرارداد است و بدون توجه به آن نم هینظر یاساس یهاهیپا

 ان یم  ین یمع  یاند رابطه حقوقکه اشخاص خواسته  کندیم  جادیعلت آثار خود را ا  نیبه ا  ،یحقوق  عیاز وقا  یاری. قرارداد برخلاف بسددا  حیتوض

که   شودیم لیتشک  یخود از عناصر متفاوت  یحقوق  یقرارداد است، اما اراده در معنا لی محور تشک نیجهت، اراده طرف نیآنان برقرار شود. از ا

شخص   لیو م  یکه رضا ناظر بر آزاد  یاست، در حال  یاثر حقوق  جادیا  یآگاهانه برا  میتصم  انگریقصد انشاء و رضا هستند. قصد ب  آنها  نیترمهم

که اراده   یآنها در موارد  کیزمان حضور دارند، تفکبه طور هم  یقرارداد عاد  ک یدو عنصر در    نینسبت به انجام همان عمل است. هرچند ا

 به دنبال دارد.  یمهم یحقوق جی نتا است دچار اختلال شده 

معتبر   یعمل حقوق  شیدایبرخوردار است. فقدان قصد انشاء اصولاً مانع پ  یینسبتاً بالا  یقصد و رضا از انسجام نظر  کیتفک  ران،یحقوق ا  در

رضا در اثر اکراه    یکه قصد موجود است ول  یاوجود ندارد. در مقابل، در معامله  یاثر حقوق  جادیا  یبرا  ی ااراده سازنده  چیه  رایز  شود،یم

همان اثر را قصد    جادیو ا  دهدیرا انجام م یکه چه عمل حقوق  داندی. شخص مکرهَ مردیگ یقرار م  یمتفاوت  ت یشده، قرارداد در وضع  شمخدو

عدم    ت یبطلان مطلق، در وضع  یکه معامله مکرهَ به جا  شودیموجب م  یژگیو  نی. همست یاو محصول انتخاب آزادانه ن  میاما تصم  کند،یم

  تیکه نقص موجود مربوط به رضا بوده و نه اصل قصد انشاء. رضا  کندی م  دییتأ  زیقرارداد پس از زوال اکراه ن  ذیتنف  مکان. اردینفوذ قرار گ 

 .دینما لیآور تبدنافذ و الزام یانقص موجود را جبران کند و قرارداد را به رابطه  تواندی م یآزادانه بعد

فقه   یکشور از مبان  نیقرارداد دارد. ساختار حقوق قراردادها در ا  لیدر تشک  ی ادیبن  یگاهیمتقابل جا  تیرضا  زین  یحقوق امارات متحده عرب  در

 از   یبرخوردار  ستهیشا  یتوافق زمان  زینظام ن  نی. در اداندیدو اراده م  یو قبول و هماهنگ  جابیا  یتلاق  جهیو عقد را نت  رفتهیپذ  ریتأث  یاسلام

عوامل مؤثر بر سلامت  گریو د یو آزادانه اشخاص نسبت داد. اجبار، اشتباه اساس  یواقع میاست که بتوان آن را به تصم یکامل حقوق ت ی حما

امارات نشان   یدر ساختار حقوق  اراتیحضور گسترده نهاد خ  ن،یقرار دهند. افزون بر ا  ریآور قرارداد را تحت تأثقدرت الزام   توانندیاراده م

به شخص امکان   زیعقد ن یریگموارد، قانون پس از شکل  ی و در برخ  ابدیینم  انیتنها در لحظه انعقاد قرارداد پا  ت یاز رضا  ت یکه حما   دهدیم

 .ردیبگ میتصم یرابطه قرارداد انی پا ایدرباره ادامه  دهدیم
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  دیاساساً نبا  یاست. در هر دو نظام، رابطه قرارداد  یاصل تراض  یفقه  شهینقطه اشتراک آنها، ر   نیتراز آن است که مهم  یدو نظام حاک   سهیمقا

آن نقش داشته    جادیمعتبر در ا  یمنتسب شود که اراده او به نحو   یبه تعهد قرارداد  تواندیم  یباشد. شخص تنها زمان  جانبه کی  لیتحم  جهینت

 ی صاحب حق با فلسفه مبادله قرارداد  یواقع  ت ی تعهد بدون رضا  جادیانتقال مال و ا  رایدارد، ز  ت ی اهم  یمال  یدر قراردادها   ژه یمبنا به و  نی. اشدبا

 ر ییتغ یحق نامحدود برا ی. رضا به معناکنندی و ثبات معاملات تعادل برقرار م یقرارداد یآزاد  انیحال، هر دو نظام م نیناسازگار است. در ع

او به قرارداد است و   یبندیباشد، اصل بر پا رفتهیرا پذ یمتعارف تعهد اری و اخت یکه شخص با آگاه ی. هنگامست ینظر پس از انعقاد قرارداد ن

 توافق شود.  یاعتباریموجب ب دینبا ندهی منافع آ ینیبشیاشتباه در پ ای یاقتصاد طی شرا رییتغ ،یمانیصرف پش

  ی اجتماع  ای یبه هر نوع فشار اقتصاد دی اراده است، اما مفهوم آن نبا ینمونه اختلال در آزاد نیرضا نشان داد که اکراه آشکارتر وبی ع یبررس

برابر برخوردار    یهانهیاطلاعات و گز  ،یاز قدرت اقتصاد  نیکه طرف  رندیگیشکل م  یطیهمواره در شرا  یگسترش داده شود. روابط قرارداد 

قرار خواهد گرفت. از    یثباتی متعارف در معرض ب  یاز قراردادها  یشود، بخش مهم  یاکراه تلق  یضرورت اقتصاد  ای  ی. اگر هر نابرابرستندین

در انعقاد    میمختل کند و نقش مستق  یجد  یرا به نحو   ی ریگ م یمتعارف تصم  یشود که آزاد یمؤثر تلق  یاز نظر حقوق  دیبا  ی رو، تنها فشار  نیا

 شود.  یمعاملات قربان ت یبدون آنکه اصل امن کند،یاز شخص واقعاً مکرهَ را فراهم م ت ی برداشت امکان حما نیباشد. ا هقرارداد داشت

  ی ریگ میآن باشند. تصم  ی اعتباریموجب ب  توانندیدرباره قرارداد نم  ن یشود. همه تصورات نادرست طرف  لیمشابه تحل  یکردیبا رو  دیبا  ز ین  اشتباه

  ت یاهم ینادرست خود را تحمل کنند. اشتباه زمان  یابی ارز  جیموارد نتا   یاریدر بس   دیهمواره با احتمال خطا همراه است و اشخاص با  یاقتصاد

 ت،یاز واقع  یباشد که در صورت آگاه  یاداده و به گونه  لی مربوط باشد که اساس توافق را تشک  یوصف  ایکه به موضوع    کندیم  دایپ  نیادیبن

  ینشان دهد که اساساً تراض  یممکن است حت  نیموارد، شدت اختلاف برداشت طرف  ی. در برخشدینم  جادی به شکل موجود ا  یاراده قرارداد

و   ییقضا ل یدر تحل دیعقد با یو فقدان توافق درباره عناصر اساس یریگ میتصم ندیاشتباه در فرآ انی م زیتما ن یاست. بنابرا گرفتهشکل ن یواقع

 شود. ت ی رعا یشتریبا دقت ب  یحقوق

  ت، ی. اهلردیقرارداد را در بر گ   ی هاییبه کار رود که همه نارسا  یابه گونه  دیرضا« نبا   وبیپژوهش آن است که اصطلاح »ع  ج یاز نتا  گرید  یکی

  ی کاملاً به معامله راض  یمستقل دارند. ممکن است شخص از نظر روان  ی حقوق  یمبنا   ک یآن هر    ت یقصد، رضا، موضوع قرارداد و مشروع

ممکن است قصد انشاء وجود نداشته باشد، در   ب، یترت  نینداند. به هم  یاثر کاف   جاد یا  یقانون اراده او را برا   ت،ی سبب فقدان اهل  هباشد، اما ب

هر نقص    یضمانت اجرا  شودیباعث م  م یمفاه  نیا  قیدق  کی. تفککندینم  دایپ   ت یاساساً موضوع  ت یعدم رضا  ای  ت ی که بحث درباره رضا  یحال

 گردد. نییتع ب به صورت متناس  زین

بماند که قرارداد از  یباق یموارد  یبرا  دی عنصر رضاست. بطلان با  لیتحل  ی دستاوردها   نیترفسخ از مهم  ت ی بطلان، عدم نفوذ و قابل انیم  زیتما

مناسب است که عمل    یتیوضع  یاثر مورد نظر را ندارد. عدم نفوذ برا  جادی ا  ت یو از ابتدا ظرف  بردیجبران رنج م  رقابلیو غ  یادینقص بن  کی

  یدر موارد  زیوابسته است. فسخ ن  یگری اجازه معتبر د  ای  ت یبرخوردار است، اما تحقق کامل اثر آن به رضا  لیتشک   یاز عناصر اصل  یوقحق

امکان برهم زدن آن را فراهم کرده است. مخلوط کردن   نیاز طرف   یکیاز    ت ی حما  یقانون برا   یشده، ول  لیتشک  حی کاربرد دارد که قرارداد صح

  ت یدرباره آثار قرارداد، حقوق اشخاص ثالث و وضع  یموجب مشکلات جد  تواندیم  زیدر عمل ن  ،یابهام نظر  جادیعلاوه بر ا   ت، یسه وضع  نیا

 شده شود. منافع منتقل
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. هر دو کشور  شودینم یکامل ضمانت اجراها منته یکسانیلزوماً به  یگرفت که شباهت مبان جهینت توانیم نیو امارات همچن رانیا سهیمقا از

و    یتر فقهگسترده  طی شکل گرفته و حقوق امارات از مح  هیفقه امام  ریعمدتاً تحت تأث  رانیحقوق ا  یاند، ولبهره برده  یاز سنت حقوق اسلام

و نحوه    ارات یخ  گاه یجا  وب،یمع  یقراردادها  ی برخ  یبندطبقه  وهی در ش  تواندیم  یشناختتفاوت منبع  نیمند است. ابهره  یعرب   یمدن  قحقو 

صرفاً بر ترجمه اصطلاحات متمرکز باشد؛   دینبا  یقیمطالعه تطب  نیفسخ منعکس شود. بنابرا  ت ی قابل  ایمانند بطلان، عدم نفوذ    ی میاستفاده از مفاه

 شود.   یهر نهاد در نظام مربوط بررس یآثار عمل دیبابلکه 

کردن   اعتبار یب  یموارد، به جا   یکه قانونگذار در برخ  دهندینشان م  اراتی قابل توجه است. خ  ی قرارداد  ت ی در مطالعه رضا  زین  اراتیخ  نقش

. ردیبگ  می درباره استمرار رابطه تصم  دهدیم  اری نامطلوب قرار گرفته اخت  طی که در شرا  یبه طرف  یول  داردیقرارداد، آن را معتبر نگه م   یفور

  ی ریگ میاز تصم  ت یو هم امکان حما   کندیم   ت ی هم اصل ثبات قرارداد را رعا  رایدارد، ز  یمهم  ت ی مز  یحقوق است یاز لحاظ س   یکردیرو  نیچن

 ی اراتیخ  زین  رانیبرجسته است و در حقوق ا  اری بس  ت یاز رضا  ت ی نهاد با حما  نیا  وندیامارات، پ  ی. در نظام حقوقسازدیطرف را فراهم م  یواقع

 .دهندیقرار م ت یرا مورد حما  یقرارداد میتصم ت ی فیک  میرمستقیبه طور غ ب یو ع سیتدل ،مانند غبن

در هر دو کشور کمک کند.   ییو قضا یقرارداد  هیبه بهبود رو تواندیاراده م وب یو ع یقصد، رضا، تراض میمفاه  یسازشفاف  ،یسطح عمل در

 ن یطرف  انی م  یتوافق واقع  ایکنند آ  یقصد انشاء وجود داشته، سپس بررس  ا یابتدا مشخص کنند که آ  دیها در اختلافات مربوط به رضا بادادگاه

مانند فقدان قصد، اشتباه، اکراه و    یاز اختلاط مسائل  یلیتحل  ب یترت  نیکنند. ا  یابیرضا را ارز  یو در مرحله بعد سلامت و آزاد  تهشکل گرف

بر ماه  صیلازم است هنگام تشخ  نی . همچنکندیم  ی ریجلوگ   سیتدل امکان   یواقع  ت یوضع  د،یتهد  ت ی اکراه، علاوه  شخص، شدت فشار، 

مشخص گردد که موضوع اشتباه تا چه اندازه وارد قلمرو   دیبا زیاشتباه ن ید و قرارداد در نظر گرفته شود. در بررس یتهد انیمقاومت و رابطه م 

 داشته است.  ینقش اساس یقرارداد میواقعاً در تصم ایمشترک توافق شده و آ

  ای یکی الکترون یکند. امضا دایپ یشتریب یدگ یچیپ تواندیو استاندارد، مسئله رضا م یکیالکترون یقراردادها ژه یبه و د،یجد  یروابط قرارداد در

به    ت یضا شود که در آنها ر  یطیشرا  یمانع بررس  دیرفتار نبا  نیا  یابزار معتبر اعلام اراده باشد، اما اعتبار شکل  تواندیم  رشیپذ  نهیبر گز   کیکل

تک شروط توسط  را منوط به اثبات مطالعه و فهم تک  ی کیالکترون  یاعتبار قراردادها  توانیحال، نم  نیمخدوش شده است. در ع  یطور جد

حل مناسب، حفظ اصل اعتبار اعلام . راهسازدی از معاملات روزمره را ناممکن م  یبخش بزرگ   یعملاً اجرا  یاریمع  نیچن  رایکاربر دانست، ز

 است.  یفشار و عدم اطلاع اساس  ب،یفر رشفاف،یمؤثر در برابر شروط غ ت ی حما  جادیحال ا نیاراده و در ع

  شود یآور ماشخاص الزام  یبرا لیدل نیاست. قرارداد به ا یو الزام قرارداد ی فرد یآزاد  انیگفت عنصر رضا حلقه اتصال م توانیم ت،ینها در

 ه آزادانه و آگاهانه باشد، احترام ب میتصم  نیشناخته شده است. هرگاه ا ت یتعهد به رسم جادیآنان در محدوده قانون به عنوان منبع ا میکه تصم

توافق باشد، اصرار بر    یفقدان واقع  ای  یاد یبن ب یفر  د،یتهد  جهیکه قرارداد نت  ی اشخاص است؛ اما هنگام  یقرارداد در واقع احترام به خودمختار

و    رانی ا  یقیتطب  ی تفاوت قائل شود. بررس  تیدو وضع  نیا  ان یم  دیمطلوب با  ی نظام حقوق.  ست ی اراده ن  یاز آزاد  تیحما   گریآن د  یآورالزام

  تی. تقو کنندیتعادل حرکت م  نیهم  جادیابزارها و اصطلاحات، در جهت ا  یکه هر دو نظام، با وجود تفاوت در برخ   دهدینشان م  ماراتا

از توسعه   ی ریاراده، هماهنگ کردن ضمانت اجرا با شدت نقص و جلوگ   وبی از ع  کیآثار هر    ق یدق  نییقصد از رضا، تع  کیدر تفک  تیشفاف

 در هر دو کشور منجر شود. یروابط معاملات ت یامن شیحقوق قراردادها و افزا شتریبه انسجام ب تواندیقرارداد م یاعتباریموارد ب ضابطهیب

 تعارض منافع 
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 . نداردوجود  یتضاد منافع  گونهچیانجام مطالعه حاضر، ه در

 مشارکت نویسندگان 

 در نگارش این مقاله تمامی نویسندگان نقش یکسانی ایفا کردند.

 حامی مالی 

 این پژوهش حامی مالی نداشته است. 

EXTENDED SUMMARY 
Consent constitutes one of the central foundations of contractual validity because a contract is not 

merely an external exchange of words, signatures, or formal declarations, but a juridical act 

attributed to the will of persons who intend to create, modify, transfer, or extinguish legal relations. 

In both Iranian and United Arab Emirates law, contractual obligations derive their legitimacy from 

the existence of a legally recognizable agreement between the parties, yet the internal structure of 

such agreement requires a careful distinction between intention, consent, and mutual assent. In 

Iranian private law, this distinction is especially significant because intention and consent, although 

frequently mentioned together, perform different functions in the formation and effectiveness of a 

contract. Intention refers to the deliberate decision to create a particular juridical effect, whereas 

consent concerns the voluntary and uncoerced acceptance of that juridical act. This conceptual 

distinction explains why a transaction concluded without intention is treated differently from a 

transaction concluded under coercion: in the former case, the constitutive juridical will is absent, 

while in the latter, the person may intend the legal effect but lack free consent (Aliabadi, 2002). 

Iranian legal doctrine has therefore treated intention as the constructive element of the juridical act 

and consent as a condition affecting the effectiveness and legitimacy of that act (Shahidi, 1998). This 

analytical separation is consistent with the broader theory of juridical acts, under which the law 

recognizes contracts as products of intentional legal conduct rather than mere factual events 

(Katouzian, 2024). The foundations of this approach are also deeply rooted in Islamic jurisprudence, 

where the legitimacy of transactions is linked to mutual assent and voluntary exchange rather than 

compulsion. Classical Shiʿi sources emphasize that the transfer of property and the creation of 

binding obligations must rest upon genuine approval by the parties (Bahrani, 1984), while Sunni 

jurisprudence similarly recognizes voluntariness and freedom from coercion as important conditions 

in assessing contractual validity, despite doctrinal differences among the four schools regarding the 

precise legal consequences of defective consent (Jaziri, 1985). Accordingly, the present study 

examines consent not as a merely psychological concept, but as a legally operative component of 

contractual formation whose presence, absence, or defect directly affects the status and 

enforceability of contracts in both Iranian and UAE law. 

The conceptual analysis demonstrates that consent must also be distinguished from mutual assent. 

Consent primarily describes the internal voluntariness of each contracting party, whereas mutual 

assent arises when the externally manifested wills of the parties correspond on the essential elements 

of the transaction. A person may voluntarily wish to enter into a contract, but unless that will 

corresponds with the will of the other party, no contract is formed. Thus, offer and acceptance 

function as legal mechanisms through which internal will becomes externally recognizable and 

capable of producing legal consequences. Iranian law treats external manifestation as necessary 

because the law cannot directly access the internal mental states of the parties, yet it also refuses to 

equate every outward declaration with a valid juridical will. A declaration that is not supported by 

intention cannot normally create the intended legal effect, while a declaration issued under coercion 
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may represent an actual intention to conclude the transaction but still be defective because the 

underlying consent is not freely formed (Jafari Langroudi, 1990). This distinction has substantial 

practical implications because it prevents the conflation of inexistence, invalidity, non-

enforceability, and rescindability. It also demonstrates why not every disagreement, 

misunderstanding, or dissatisfaction amounts to defective consent. The law must preserve 

commercial certainty and cannot allow contractual obligations to be defeated merely because one 

party later regrets the bargain, miscalculates its economic advantage, or experiences ordinary market 

pressure. At the same time, legal protection becomes necessary when a person's apparent acceptance 

results from a legally significant defect such as coercion, fundamental mistake, or deceptive conduct 

that materially affects the decision to contract. In this sense, consent operates as a bridge between 

private autonomy and contractual stability. The law recognizes the self-determination of individuals 

but does not permit that principle to become a source of unlimited instability. This balance is also 

reflected in Arab civil law systems influenced by Islamic jurisprudence, where contractual consent is 

supported through both rules governing formation and legal institutions that preserve the freedom 

of the parties in specific circumstances (Sarhan, 2024). Therefore, the analytical framework of this 

study treats consent as a multidimensional legal concept involving voluntariness, knowledge, 

external manifestation, correspondence of wills, and legal capacity to participate in contractual 

relations. 

Under Iranian law, the legal effects of defective consent become particularly clear in the treatment 

of coercion. A coerced party may understand the nature of the contract and may intentionally 

perform the juridical act required to avoid the threatened harm; nevertheless, the decision is not the 

product of free choice. For this reason, Iranian law does not treat the coerced transaction in the same 

manner as a transaction concluded entirely without intent. This distinction supports the doctrine of 

non-enforceability, under which a transaction affected by coercion remains legally suspended until 

the coerced person, after the coercive circumstances have ended, either confirms or rejects it. The 

theoretical foundation of this solution is that intention existed at the moment of formation, while 

free consent did not. Subsequent ratification supplies the missing voluntary approval and allows the 

transaction to become effective (Katouzian, 2024). This mechanism also illustrates why consent is 

not merely a descriptive psychological condition, but a legal requirement with independent 

consequences. If intention and consent were treated as identical, it would be difficult to justify why 

subsequent approval can cure one form of defect but cannot transform a transaction concluded 

entirely without intention into a valid contract. Iranian doctrine has long emphasized this distinction 

in the analysis of contract formation and obligations (Shahidi, 1998). A similar conceptual structure 

appears in discussions of mistake, although mistake is more difficult to classify because it may affect 

either the formation of genuine agreement or the quality of a party's consent. Not every error is 

legally relevant. Mistakes concerning personal economic expectations, future profitability, or 

collateral motives normally do not undermine a contract, because contractual stability requires 

parties to bear the ordinary risks of decision-making. However, where mistake relates to the identity 

of the subject matter, the nature of the transaction, or another element that formed the basis of 

agreement, it may undermine the assumption that genuine mutual assent existed. The legal effect 

therefore depends on the seriousness of the error and its relationship to the essential content of the 

contract. This differentiated approach confirms that defects of consent cannot be subjected to a 

single automatic sanction. 

The legal position in the United Arab Emirates likewise places substantial importance on voluntary 

contractual consent, but the doctrinal structure must be understood within the broader context of 
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Arab civil law and its interaction with Islamic jurisprudence. Contractual obligations under UAE civil 

law are based on the convergence of offer and acceptance, and such convergence must represent a 

genuine correspondence of juridical wills. Consent is therefore not reduced to formal acceptance 

alone, but is connected to the legitimacy of the decision that gives rise to the contractual undertaking. 

One of the notable features of Arab civil law systems is the continuing influence of Islamic legal 

concepts concerning options, voluntariness, and the binding force of contracts. Sarhan explains that 

contractual options in Arab civil codes may function as protective mechanisms where the binding 

force of the contract would otherwise undermine genuine consent or expose a party to an agreement 

formed under deficient informational or decisional circumstances (Sarhan, 2024). These options do 

not necessarily mean that the original contract was void; rather, they often preserve the validity of 

the juridical act while permitting one party to terminate it under defined conditions. This approach 

is significant because it demonstrates a flexible method of balancing contractual security with 

protection of voluntary decision-making. The same underlying concern appears in classical Islamic 

jurisprudence, where coercion, mistake, and contractual options are analyzed not merely as formal 

defects but as issues relating to fairness, autonomy, and legitimate transfer of rights (Jaziri, 1985). 

Although Iranian and UAE law share Islamic foundations, the specific doctrinal pathways are not 

identical. Iranian law has developed a particularly clear distinction between nullity and non-

enforceability in the context of coercion, while UAE law reflects a broader combination of civil 

codification and multiple Islamic jurisprudential influences. Consequently, comparative analysis 

must focus on the actual legal effects of the relevant rules rather than assuming that similar 

terminology always produces identical consequences. The study therefore finds that both systems 

recognize consent as essential, but they may differ in how defective consent is classified and 

remedied. 

A broader examination of contractual consent also requires attention to the distinction between the 

validity of consent at formation and legal mechanisms that operate after formation. In both systems, 

the law does not assume that every defect affecting the fairness or desirability of a transaction should 

destroy the contract from the outset. In some cases, the appropriate response is to preserve the 

contract while granting the disadvantaged party a right to rescind, confirm, or otherwise reassess the 

relationship. This distinction is visible in the use of contractual options and in the differentiated 

treatment of coercion, mistake, fraud, and gross imbalance. Such mechanisms recognize that 

contractual stability itself is a legal value. Excessive willingness to invalidate agreements would 

undermine predictability, increase transaction costs, and weaken reliance on contractual 

commitments. However, excessive insistence on formal binding force would allow contracts to 

become instruments of pressure, deception, or exploitation. The law must therefore calibrate 

remedies according to the nature of the defect. This principle also helps distinguish the present 

concept of contractual consent from concepts found in other legal systems that use the term 

“satisfaction” in different contexts. For example, the common-law doctrine of accord and satisfaction 

concerns an agreement to settle or replace an existing disputed obligation rather than the 

foundational element of consent in contract formation. Its operation generally presupposes a dispute 

or contested claim (Levin, 2016), and the subsequent performance of the agreed substitute obligation 

may discharge the earlier claim (Hayes et al., 2024). Although such an agreement itself requires valid 

contractual consent, it should not be confused with the doctrinal meaning of consent examined in 

Iranian and UAE contract law. The distinction is methodologically important because it prevents 

terminological similarity from distorting the comparative analysis. The central issue in this study 
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remains the extent to which contractual obligation can legitimately be attributed to a party whose 

juridical will is free, informed, and legally recognizable. 

In conclusion, the comparative analysis demonstrates that consent is one of the principal 

foundations upon which the legitimacy and enforceability of contracts depend in both Iranian and 

United Arab Emirates law. The two systems share the fundamental idea that contractual obligation 

must ultimately be attributable to the voluntary juridical will of the parties, yet they distinguish 

between the existence of intention, the freedom of consent, the correspondence of wills, and the legal 

capacity required for the formation of a valid contractual relationship. Iranian law gives particular 

doctrinal clarity to the distinction between intention and consent by differentiating transactions that 

are void for lack of juridical intention from transactions that remain non-enforceable because 

consent was impaired by coercion. UAE law similarly protects voluntary agreement, while its 

doctrinal framework reflects the wider influence of Islamic jurisprudence and the use of contractual 

options as mechanisms for protecting parties without necessarily destroying the contract from its 

inception. The comparison further indicates that coercion, mistake, fraud, and related defects should 

not be treated as a single category producing an identical legal sanction. Their effects must instead 

be assessed according to the degree to which they undermine genuine agreement, voluntary decision-

making, or the legal reliability of the transaction. A sound contractual system must therefore 

preserve two values simultaneously: respect for private autonomy and protection of transactional 

stability. Consent performs its central role precisely at the intersection of these values. Where a 

contract results from free and legally meaningful agreement, enforcement reflects respect for 

personal autonomy; where apparent agreement is produced by serious coercion, fundamental 

mistake, or equivalent impairment, rigid enforcement may contradict the very justification for 

contractual obligation. The comparative experience of Iran and the United Arab Emirates therefore 

supports a differentiated approach in which the legal consequence of defective consent is 

proportionate to the nature of the defect, while clear distinctions between nullity, non-enforceability, 

rescission, and subsequent ratification are maintained in order to promote both fairness and 

certainty in contractual relations. 
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